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INFORME SECRETARIAL: Bogota 06 de julio de 2023, al Despacho del
senor Juez informando que por reparto se recibido la presente accion de
tutela, encontrandose para estudio de admision. Sirvase proveer.

La secretaria,

3 (e
ANGIE LISETH/PINEDA CORTES

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
CALLE 12 C No. 7-36 PISO 18

Ref: Accion de Tutela N° 110013105004-2023-00244-00
Accionante: SEGUROS DEL ESTADO S.A

NIT. 860009578-6
Accionado: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO

Bogota D.C., 06 de julio de 2023.

Visto el informe secretarial que la presente accion de tutela da cumplimiento
alos articulos 14 y 37 (inciso 2) del Decreto 2591 de 1991.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente accion de tutela promovida por SEGUROS
DEL ESTADO S.A, en contra de la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO
Y REGISTRO.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la accionada por el término de
veinticuatro (24) horas, para que se pronuncien sobre los hechos de la
presente accion y ejerzan su derecho de contradiccion y defensa allegando
las pruebas que pretendan hacer valer en su favor.

TERCERO: Cualquier respuesta podra ser enviada al correo electronico con
que cuenta este despacho jlatoO4@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

spo
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REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

PROCESO Accion de Tutela

ACCIONANTE SEGUROS DEL ESTADO S.A

NIT. 860009578-6

ACCIONADO SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO
RADICADO 1100131050042023-00244-00

INSTANCIA Primera

PROVIDENCIA Fallo de tutela

TEMAS Y | Tutela de los derechos constitucionales fundamentales de
SUBTEMAS derecho de peticion

DECISION Niega hecho superado

Bogota, D.C, 19 de julio de 2023.

Estando dentro del término legal, procede el Despacho a resolver, en primera
instancia, la accion de tutela interpuesta por SEGUROS DEL ESTADO S.A
contra de la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, al considerar
vulnerados su derecho fundamental de peticion, el cual hizo consistir en los
siguientes:

HECHOS
La entidad accionante relato:

1.La SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO y ANA ALEJANDRA
PINEDA ANAYA, celebraron el Contrato de Prestacion de Servicios 1072 de 2021.

2. En virtud de lo anterior, ANA ALEJANDRA PINEDA ANAYA en calidad de
Tomador, adquirié la pédliza de Cumplimiento Entidad Estatal No. 85-44-
101111704 expedida por Seguros del Estado S.A., cuyo asegurado beneficiario
es la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.

3- En atencion a los presuntos incumplimientos de la contratista, la
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, profiri6 la Resolucion
12941 de 28 de octubre de 2022 por medio de la cual se declar6o el
incumplimiento del Contrato de Prestacion de Servicios Profesionales No. 1072
de 2021, y como consecuencia de lo anterior, se hizo efectiva la clausula penal
pecuniaria por valor de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y
CUATRO MIL CIENTO VEINTICINCO PESOS MCTE ($2.494.125).

4. El 02 de diciembre de 2022 mediante comunicacion No GJS 9075- 2022
SEGUROS DEL ESTADO S.A. presenté Recurso de reposicion en contra de la
Resolucion No 12941 -2022 notificada el 18 de noviembre de 2022 en atencion
a lo estipulado en el ARTICULO QUINTO de la misma, asi como el articulo 76 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el
articulo 86 de la ley 1474 de 2011 literal c.

5. El 03 de marzo de 2023 SEGUROS DEL ESTADO S.A. recibi6 el oficio No.

SNR2022EE015103 identificado con el asunto “Solicitud pago indemnizacion”,
y se adjuntan i) Formato de autorizacion de pago electronico, ii) Copia de la
resolucion12941 de 28 de octubre de 2022 y iii) Constancia de ejecutoria de la
Resolucion 12941 de 28 de octubre de 2022 suscrito el 06 de diciembre de 2022;
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documento en el que se manifiesta que SEGUROS DEL ESTADO S.A. guardo
silencio ante la notificacion realizada.

6. El 08 de marzo de 2023 mediante comunicacion GJAL 1662- 2023 se da
respuesta a la solicitud de pago, mediante derecho de peticion solicitando a la
entidad accionada dar respuesta al recurso de reposicion interpuesto por la
Apoderada General de la compania Dra. Marcela Galindo Duque presentado en
oportunidad, previo a continuar con el tramite indemnizatorio de referencia.
Radicado SNR2023ER031442.

7. El 29 de marzo de 2023 mediante oficio GJAL 2271- 2023 la entidad accionada
reiterd la solicitud en Derecho de Peticion en el que se requirio se procediera a
notificar la Resolucion que resuelva el recurso de reposicion interpuesto por esta
aseguradora.

8. A la fecha de la presentacion de la accion de tutela, la accionada no ha dado
respuesta al derecho de peticion ni pronunciamiento sobre la decision sobre el
recurso de reposicion interpuesto.

PRETENSION DE LA ACCION DE TUTELA

Solicita la entidad accionante que se ordene a la accionada, resolver el derecho
de peticion incoado el 08 de marzo y reiterado el 29 de marzo de 2023.

ACTUACION DEL JUZGADO

Mediante auto de fecha 06 de julio de 2023 este Despacho admitio la accion de
tutela presentada por SEGUROS DEL ESTADO S.A y se notifico a la accionada
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, para que, dentro del
término alli establecido, la accionada se pronunciara sobre los hechos de la
accion.

INFORME DE LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO

La accionada mediante memorial del 07 de julio de 2023, manifesté que en aras
de cumplir con las obligaciones a cargo y garantizar los derechos fundamentales
del accionante, se dio respuesta a las mencionadas peticiones que originaron el
ejercicio del mecanismo de amparo constitucional, de lo cual da cuenta el oficio
remitido al correo electronico el 7 de julio de 2023 con radicado
SNR2023EE073414, por lo que existe un hecho superado.

PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES:

La parte accionante allego la prueba obrante a folio 8 a 92 del expediente.

La entidad accionada allego las documentales obrantes a folio 105 a 118 del
cuaderno 05.

PROBLEMA JURIDICO

Conforme a los supuestos facticos anteriormente esbozados, corresponde al
Despacho determinar si la Superintendencia De Notariado Y Registro, ha
vulnerado el derecho fundamental de peticion a la entidad accionante, tal como
lo aduce en la tutela aqui estudiada.

CONSIDERACIONES

La accion de tutela fue consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica,
reglamentada mediante el Decreto 2591 de 1991, que en su articulo 1° prevé:
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"Toda persona tendrd accion de tutela para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma
0 por quien actue en su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o
amenazados por la accion o la omisién de cualquier autoridad ptublica o de los
particulares en los casos que seniala este decreto”, la cual procedera cuando el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

En el mismo sentido, de antano reiterado ha sido el criterio de la H. Corte
Constitucional al resenar, como en sentencia CC T-262-1998, lo siguiente:
“..la accion de tutela no ha sido concebida como un instrumento para sustituir
los demds medios de defensa judicial, sino como un mecanismo qgue complementa
los otros recursos y acciones, en la medida en que cubre aguellos espacios que
éstos no abarcan o lo hacen deficientemente. Aceptar lo contrario seria admitir
que el juez constitucional tomara el lugar de las otras jurisdicciones, resultado
que iria en contra del fin de la jurisdiccion constitucional, cual es el de
velar por la guarda e integridad de la Constitucion, tarea que comprende también
la de asegurar las competencias de las otras jurisdicciones. (...)”

En este orden de ideas, esta accion se erige como un procedimiento preferente
y sumario para el logro de la proteccion inmediata de los derechos
constitucionales fundamentales que resulten vulnerados o amenazados por la
accion u omision de cualquier autoridad publica o, en ciertos eventos definidos
por la Ley, por los particulares.

De otra parte, la mentada Corporacion, en sentencia CC T-644-2015, expuso:

“3.1. El cardcter subsidiario y residual de la accién de tutela
estd definido en el articulo 86 de la Constituciéon Politica y
en el articulo 6° del Decreto 2591 de 1991. Alli se establece
que dicho recurso es procedente sélo si se emplea (i)
cuando el actor no dispone de otro medio judicial de
defensa; (ii) cuando los otros medios resultan inidéneos o
ineficaces para el amparo de los derechos fundamentales,
o (iii) para evitar la consumacion de un perjuicio
irremediable. En el primer y segundo caso, la protecciéon
constitucional tiene un cardcter definitivo, mientras que en
el tercero tiene uno transitorio.

3.2. Cuando existen otros medios de defensa judicial, la
procedencia de la tutela esta sujeta al cumplimiento del
requisito de subsidiariedad, en virtud del cual se debe
analizar si existe un perjuicio irremediable, asi como se debe
evaluar la idoneidad y la eficacia de los otros medios
disponibles antes de descartarlos. Esto permite preservar la
naturaleza de la acciéon de tutela en cuanto (i) evita el
desplazamiento innecesario de los mecanismos ordinarios,
los cuales ofrecen los espacios naturales para invocar la
proteccion de la mayoria de los derechos fundamentales, y
(i) garantiza que la tutela opere tnicamente cuando se
requiere suplir las deficiencias que presenta el orden juridico
para la proteccién efectiva de tales derechos a la luz de un
caso concreto.”

Asi las cosas, se revisaran los requisitos de procedibilidad de la presente
accion:
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Conceptualizacion del Requisito NO SI Observaciones Adicionales

La accion de tutela procede contra
toda acciébn u omisién de la
autoridad, que haya violado, viole o
amenace violar cualquiera de los
derechos de que trata el articulo 2
de esta ley. También procede
contra acciones u omisiones de
particulares, de conformidad con lo
establecido en el Capitulo III de
este Decreto. La procedencia de la
tutela en ningtn caso esta sujeta a
que la accién de la autoridad o del
particular se haya manifestado en
un acto juridico escrito.

Conforme a lo dispuesto en el
articulo 23 de la C.N.; toda
persona tiene derecho a
presentar peticiones
respetuosas a las
autoridades por motivos de
interés general o particular y
a obtener pronta resolucion

La accionante, interpone la
accion de tutela siendo el
titular del Derecho de
Peticion no resuelto

Legitimacion por activa SI

La accionada, es la entidad
Legitimacién por pasiva SI ante quien se presento el
Derecho Peticion.

La accion de tutela se

Inmediatez SI presento
oportunamente.
La accién de tutela es el
Subsidiaridad SI mecanismo idoneo para
proteger el derecho

fundamental a la peticion.

DERECHO DE PETICION

En relacion con el contenido del articulo 23 superior, la Corte Constitucional ha
precisado que el derecho de peticion tiene el caracter de derecho fundamental,
por ello el mecanismo para lograr su proteccion cuando quiera que resulte
amenazado o vulnerado por la acciéon o la omision de cualquier autoridad publica
y en ciertos eventos por los particulares es la accion de tutela ante la ausencia
de otro medio de defensa judicial eficaz para hacer efectiva su garantia.

En cuanto al alcance del derecho invocado afirmé que no sélo permite a la
persona que lo ejerce presentar la solicitud respetuosa, sino que implica la
facultad para exigir de la autoridad a quien le ha sido formulada, una respuesta
de fondo y oportuna del asunto sometido a su consideracion.

En ese sentido, la respuesta que se brinde a las peticiones debe cumplir con los
siguientes requisitos: (i) debe ser oportuna, es decir, atenderse dentro de los
términos establecidos en el ordenamiento juridico; (ii) resolver de fondo y de
manera clara, precisa y congruente con lo solicitado, y (iii) debe ser puesta en
conocimiento del peticionario, pues la notificacion de la respuesta al interesado
forma parte del nucleo esencial del derecho de peticion, porque de nada serviria
la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta se reserva para si el sentido de
lo decidido. Si no se cumple con estos requisitos, se incurre en una vulneracion
del derecho constitucional fundamental de peticion.1

Por su parte, la Ley 1755 de 2015 por medio de la cual se regula el Derecho
Fundamental de Peticion y se sustituye un titulo del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, frente a la posibilidad que
tiene toda persona de presentar peticiones respetuosas y su oportuna respuesta
establecio:
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“Articulo 13. Objeto y modalidades del derecho de peticién ante autoridades. Toda
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades, en
los términos senialados en este cédigo, por motivos de interés general o particular,
Yy a obtener pronta resolucién completa y de fondo sobre la misma.

Toda actuacion que inicie cualquier persona ante las autoridades implica el
ejercicio del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la Constitucion
Politica, sin que sea necesario invocarlo. Mediante él, entre otras actuaciones, se
podra solicitar: el reconocimiento de un derecho, la intervencion de una entidad o
funcionario, la resolucién de una situaciéon juridica, la prestaciéon de un servicio,
requerir informacién, consultar, examinar y requerir copias de documentos,
formular consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer recursos.

(...).

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de
peticiones. Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria,
toda peticion debera resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a
su recepcion. Estard sometida a término especial la resolucién de las siguientes
peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacion deberan resolverse dentro de
los diez (10) dias siguientes a su recepcién. Si en ese lapso no se ha dado
respuesta al peticionario, se entenderd, para todos los efectos legales, que la
respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la administracion ya no
podra negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia
las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacion con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30)
dias siguientes a su recepcion.

PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticién en
los plazos aqui senalados, la autoridad debe informar esta circunstancia al
interesado, antes del vencimiento del término senialado en la ley expresando los
motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se resolverd
o dara respuesta, que no podra exceder del doble del inicialmente previsto.”

CASO CONCRETO

Ahora bien, teniendo en cuenta los hechos y pretensiones de la acciéon, ha de
referirse este Juzgado al fenomeno conocido como carencia actual de objeto por
hecho superado, frente al cual, la Corte Constitucional en sentencia CC T-038-
2019, reseno:

“Este escenario se presenta cuando entre el momento de
interposicion de la accion de tutela y el fallo, se evidencia
que, como consecuencia del obrar de la accionada, se supero
o ces6 la vulneraciéon de derechos fundamentales
alegada por el accionante. Dicha superaciéon se configura
cuando se realizé la conducta pedida (accion u abstencion)
Yy, por tanto, terminé la afectacion, resultando inocuo
cualquier intervencion del juez constitucional en aras de
proteger derecho fundamental alguno, pues ya la accionada
los ha garantizado”.

Bajo esta arista, y atendiendo lo senalado por la accionada en su escrito de
respuesta, se tiene por parte de la Superintendencia de Notariado y Registro,

123



emitio respuesta al derecho de peticion 08 de marzo y reiterado el 29 de marzo
de 2023, mediante radicado o SNR2023EE073414 del 07 de julio de 2023, el
cual fue notificado al correo indicado por la parte accionante en la misma data,
segun documentales vistas a folios 105 a 107 y 114 del cuaderno 5, tal como se

visualiza en la siguiente imagen:

s6 SNR2023EE073414
Bogot D.C., 07 de julio de 2023

Sefiora

ALLISON TATIANA LEON CERON

Abogada Gerencia Juridica y de Asuntos legales
SEGUROS DEL ESTADO S.A

Correo allisson. com

Asunto: Respuesta a la solicitud con radicado SNR2023ER031442 y SNR2023ER056573

Respetada sefiora,

En atencién a la allegada a la General de la de
Notariado y Registro con el radicado 1442y 3 en la que
solicité:

“Nos pefml/mos solicitar respetuosamente se sirva dar resolucion al recurso de

SICION por la General de la Compafia Dra. Marcela Galindo

Duque presentando en oportunidad, previo a continuar con el tramite indemnizatorio de
referencia.”|

Respecto, la Secretaria General de la Superintendencia de Notariado y Registro en lo
referente al derecho de preferencia se procede a dar respuesta en los siguientes
términos.

Sea lo primero sefialar que el tramite de la referencia, esto es, el sancionatorio contractual
relativo al contrato de Prestacion de Servicios 1072 de 2021, se encuentra regulado por
norma especial, a saber, la Lay 1474 de 2011 “Por la cual se dictan normas orientadas a
fortalecer los y sancion de actos de corrupcion
y la efectividad del control ds la gestion pablica.”

En ese sentido, el aludido regula la forma de
notificacion de las decisiones que se adopten asi como la presentacién de recursos con
ocasion a la audiencia de imposicion de sanciones y multas a la luz de lo que consagra el
articulo 86 de_ ejusdem

Ia de Notariado y Registro 6digo: MP - CNEA - P
Diweccién: Calle 26 N° 13 ~ 49 Interior 201 ver
Bogotd D.C., Colombaa

Pagina | 1

K& Viba
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* Justamente, el literal c) de la aludida disposicion legal sefiala

sobra el particular: ¢) Hecho lo precedente. modmla resolucion motivada en la que se

e lo n la a la cual se entenderd notificada en
dl:ho acto publico, I I/ i la
multa, sancién o declaral /]
s6lo procede el recurso de ci
la ncia. La deci: se ent fi la

misma nudlulcln" (Negrillas fuera de texto)

Al amparo de lo previsto en la precitada norma, resulta palmario que la notificacion de las
decisiones que se profieran en el marco del tramite sancionatorio contractual se realiza en
la misma, valga decir, por estrados. Del mismo modo, también es claro que el recurso de
reposicion que procede contra la decision que imponga la sancién contractual soélo
procede el recurso de reposicion, el cual debe ser interpuesto y sustentado en la misma
audiencia, regla legales que no admiten interpretacién distinta y menos aun su
inobservancia teniendo en cuenta que dm disposicion es expresa o taxativa conforme lo
ha p la Corte Ci C-317 de 2012 al sefalar que ‘e/

incipio general de inte tacion rid:ca n el cual donde la norma no distingue, no
le corresponde di uir al inté; e, no resulta uridicamente vi ir &
via, las_constitucionales implicitas que contrarian el texto mismo del arti 208
Superior"

Por lo tanto y en atencién a lo anteriormente expresado, el recurso de reposicion
presentado por la garante del contrato estatal de prestacion de servicios 1072 de 2021
fue pi de forma lo que eximia a esta entidad de darle tramite en
tanto fue interpuesto dias después de haber la que fue el
dia 16 de mayo de 202, reanudada por primera vez el 19 de mayo del mismo afio y
finalmente reanudada el dia 28 de octubre de 2022, fecha en la cual se dio lectura de la
Resolucién 12841 de 28 de octubre de 2022 “Por la cual se decide la declaratoria de
Incumplimiento del Contrato de ion de Servicios N*1072 de 2021
suscrito entre la Superintendencia de Notariado y Registro y Ana Alefandra Pineda”, en
donde es imperativo informar que los aqui peticionarios no asistieron a la Gltima sesion
convocada el dia 27 de octubre de 2022 ( adjunto soporte de citacion).

Si bien es cierto fa entidad le dio a conocer la mentada resolucion a través de correo
electronico e incluso sefialé que la misma podia ser objeto de reposicion dentro de los 10
dias sigulentes, el error en que incurrié la entidad no puede serwle oe pretexto para
soslayar las reglas legales previstas para la de de
recursos en este tipo de tramites, dado que tales disposiciones son de ufden publico y por
tanto su aplicacién no se encuentra al arbitrio del contratista, de su garante o de la entidad
contratante, de suerte que tal aspecto no tiene relevancia en punto de la oportunidad en
debié presentar el recurso horizontal.

Pagina | 2
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Por consiguiente, se reitera que dicho recurso no tendria vocacion de prosperidad toda
vez que no fue presentado en oportunidad y a su vez se tiene entonces la firmeza del acto
administrativo en mencion y su constancia de ejecutoria de fecha 06 de diciembre de
2022

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud

Atentamente.

WILLIAM PEREZ CASTANEDA

Secretario General

Proyectd. Adnana Ximena Hoyos Mufioz - Abogada Contratista Secretaria General A’
Revisd Julidn Javier Santos de Avila- Oficing Asesora Juridica

Revist: Juan Camdo Morales Trujillo- Oficina Asesora Juridica W
Aprobé: Maria José Mufloz Guzman- Jefe (e} Oficina Asesora Juridica (UK

s Lorrve: Tessica 1Pmata BN AIVATEZ | AN

RV: SNR2023EE073414

Julian Javier Santos de Avila <julian.santos@supernotariado.gov.co>
Vie 07/07/2023 13:44

Para:Revision Tutelas SNR <revision.tutelas@Supernotariado.gov.co>
CC:Yessica Paola Beltran Alvarez <yessica beltran@supernotariado.gov.co>

B 2archivas adjuntos (3 MB)
SOLICITUD SNR2023EE073414.pdf; SSNR2023EE073414.pdf;

Envio soporte de envio respuesta de peticion - SECRETARIA GENERAL

Cordialmente,

Julian Javier Santos de Avila
Grupo de Judicial
Oficina Asesora Juridica
Supsrintendencia do Notariada y Registro
Calle 26 no 1349 int. 201
Bogotd, Colombia
Telétono: +57 (1) 328 21 21 Ext : 1063
Email: julian santos® supernotariado.gov.co
Visitenos www supemolariado gov.co

De: General SNR gov.co>

Enviado: viernes, 7 de julio de 2023 13 35

Para: Notificaciones Juridica SNR juridica@ Super gov.co>;

allisson. com <allisson. com>

Ce: Adriana Ximena Hoyos Mufioz mﬂnana.myos@supemmnam gov.co>; Maria Jose Mufioz
Guzman <maria i gov.co>; Julian Javier Santos de Avila

<julian.santos@supernotariado.gov.co>; Juan Gamllu Morales Trujillo
‘<juan.morales @ supernotariado.gov.co>
Asunto: RV: SNA2023EE073414
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Conforme lo anterior es claro que, entre la fecha de interposicion de la tutela y el
presente fallo, se resolvio el pedimento de la accionante relacionado con un
derecho de peticion radicado el 08 de marzo y reiterado el 29 de marzo de 2023,
mismo que fue resuelto por la accionada mediante la comunicacion del 07 de
julio de 2023, la cual le brinda la informacion requerida a la entidad accionante
segun sus pedimentos.

Por lo que, en este asunto, se presenta una carencia actual de objeto por hecho
superado, al cesar la vulneracion de los derechos fundamentales alegados por
el accionante.

Corolario de lo antes citado, se NEGARA el amparo deprecado, al presentarse
carencia actual de objeto por hecho superado.

Por ultimo, y previo a emitir la resolucion del presente fallo, este Despacho
exhortara a la parte accionada, frente a la perentoriedad de contestar los
derechos de peticion de forma adecuada y como se ha esgrimido en la parte
considerativa, como quiera que los derechos de peticion tienen unos términos
que estan expuesto en la ley 1755 de 2015 y el CPACA, de lo cual se infiere que
para resolver las autoridades competentes tienen un plazo general y expreso de
15 dias habiles, de conformidad con los articulos 13 y 14 del CPACA, salvo
disposicion legal especial en contrario. Y si no fuere posible resolverlos en dicho
término, por concurrir de manera excepcional las condiciones facticas y juridicas
descritas en el paragrafo del articulo 14, deberan resolverse en un plazo que no
exceda los 30 dias desde su oportuna interposicion.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Laboral de Circuito de Bogota del Distrito
Judicial de Bogota, administrando justicia constitucional en nombre de la
Republica de Colombia y por mandato de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo solicitado por SEGUROS DEL ESTADO S.A, al
presentarse carencia actual de objeto por hecho superado, conforme las razones
expuestas en el cuerpo de este proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR la decision a las partes por el medio mas expedito.

TERCERO: EXHORTAR a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO perentoriedad de contestar los derechos de peticion, a fin de que tal
facultad se ejerza dentro de los limites senalados por la Constitucion y la Ley.

CUARTO: REMITIR las presentes diligencias a la Corte Constitucional
para su eventual revision, en caso de no ser impugnada.

QUINTO: Esta providencia podra ser impugnada dentro del término legal a
través del COITeon electronico con que cuenta este
despacho jlatoO4@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,

ALBER ANAYA POLO

spo
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Cantidad 7

Se recuerda que este correo sélo confirma que el ‘cargue de archivos' a la plataforma
y el 'envio' a la Corte Constitucional por esta herramienta fueron exitosos. Pero no
implica la recepcién o radicacion efectiva de la tutela. Se considera que el expediente
'ingresa’ a la Corte Constitucional cuando sea efectivamente radicado y se le asigne un
numero 'T'. Esta claridad es necesaria porque antes de la radicacidn el envio puede ser
cancelado y el registro modificado o eliminado, ademés que la Corte Constitucional
puede advertir algun error que impide su radicacién y devolverlo.

Para consultas tenga en cuenta el ndmero del expediente:
11001310500420230024400

https://www.corteconstitucional.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de
este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este
correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



