Informe Secretarial: Bogotd D.C., 26 de octubre de 2020 de en la fecha al
Despacho del Senor Juez el proceso ordinario no 2009-0211 informdndole
que obra solicitud de inicio de proceso ejecutivo. Sirvase proveer.
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NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, remitase el expediente a la
Oficina Judicial, para que sea compensado como proceso ejecutivo
conforme la solicitud de fecha 16 de octubre de 2020 que reposa en el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, / / /

ALBERT ENRIQUE ANAYA POLO

NG

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
084 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

dodarcl,

Angie Liseth Pineda

Secretaria.

NG



Infforme Secretarial: Bogotd D.C., 26 de octubre de 2020, en la fecha al
Despacho del Senor Juez el proceso ordinario no 2009-0559 informdndole
que obra solicitud de inicio de proceso ejecutivo. Sirvase proveer.

X < klkb

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021
Visto el informe secretarial que antecede, remitase el expediente a la
Oficina Judicial, para que sea compensado como proceso ejecutivo

conforme la solicitud de fecha 16 de octubre de 2020 que reposa a folios
186 y 187 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, / / /

ALBERT ENRIQUE ANAYA POLO

NG

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
084 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

dodarcl,

Angie Liseth Pineda

Secretaria.

NG



Informe Secretarial: Bogotd D.C., 9 de febrero de 2021. En la fecha al
Despacho del Senor Juez el proceso ordinario N° 2012-0321 informdndole
que obra solicitud de inicio de proceso ejecutivo. Sirvase proveer.

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotda D.C., 24 de agosto de 2021
Visto el informe secretarial que antecede, remitase el expediente a la
Oficina Judicial, para que sea compensado como proceso ejecutivo

conforme la solicitud de fecha 2 de febrero de 2021, que reposa en el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
084 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

Mo,

Angie Liseth Pineda

Secretaria.

NG



INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 21 de febrero de 2020. - En la fecha al
Despacho del senor Juez el proceso ejecutivo No. 2014-00753, informando
que la ejecutada dio cumplimiento a lo ordenado en auto anterior,
allegando poder legible otorgado a la doctora Dannia Vanessa Navarro
Rosas. Sirvase proveer.

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotda D.C., 24 de agosto de 2021
Visto el informe secretarial que antecede, se RECONOCE PERSONERIA para
actuar a la doctora Dannia Vanessa Navarro Rosas como procuradora
principal de COLPENSIONES (folio179 a 181). Asi mismo, como quiera que se
extiende sustitucion de poder ala doctora Giomar Andrea Sierra Cristancho,
se le reconocerd personeria adjetiva como apoderada sustituta de la

ejecutada, en los términos y para los fines contenidos en la respectiva
sustitucién, obrante a folio 172 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/L

ANAYA POLO

El Juez,

ALBERT ENMRI

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
084 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

B Y

Angie Eéa’rh Pineda
Secretaria.

NG



INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 23 de enero de 2020. En la fecha
al despacho del senor Juez elProceso Ordinario No. 2016-
00021 informando que previo a la redlizacidén de la audiencia programada
para el 17 de febrero de 2020, la parte demandante solicitd el
desistimiento parcial de las pretensiones de la demanda. Sirvase proveer.

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotda D.C., 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, previo a resolver la solicitud
elevada por la parte demandante visible a folios 627 a 629 y teniendo en
cuenta la peticion elevada por la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES, de fecha 11 de
septiembre de 2020, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA ol Dr. ANDRES ZAHIR CARRILLO TRUJILLO
quien se identifica con C.C. 1.082.915.789 y T.P. 267.746 del CS. de la J.,
como apoderado de la demandada ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS
DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, en los
términos y para los fines indicados en el mandato conferido.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO por el término legal de TRES (3) DIAS a la parte
demandada, sobre la solicitud de desistimiento parcial de las pretensiones,
de conformidad con el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.

TERCERO: Vencido el término, ingresen las diligencias nuevamente al
despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT E ANAYA POLO



JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
084 de la fecha, fue notificado el auto anterior.

™~ lJLL
Angie §,Th Pineda

Secretaria.




INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 10 de marzo de 2020. En la fecha al
despacho del senor Juez el Proceso Ordinario No. 2016-00747 informando
que se presentd subsanacion de la reforma de la demanda dentro del
término legal. Sirvase proveer.
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NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021
Visto el informe secretarial que antecede y como quiera que la parte
demandante presentd subsanacidon de la reforma de la demanda en
debida forma y dentro del término legal, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda, por cumplir los requisitos de
los articulos 93 del C.G.P.,y 25 del C.P.T.yS.S.

SEGUNDO: CORRER traslado a la parte demandada, por el TERMINO LEGAL
DE CINCO (5) DiAS, para que conteste la reforma de la demanda.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT ENR}QUE/ANAYA POLO

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
084 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.
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Angie Liseth Pineda
Secretaria.

NG



INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 14 de febrero de 2020. En la fecha al
Despacho del senor Juez el Proceso Ejecutivo No. 2017-705 informando que
el apoderado judicial de la parte ejecutante allegd constancia de
radicacion de los oficios de embargo, de los cuales obra respuesta de las
entidades financieras. Finalmente, se presentd renuncia al poder y se solicitd
como sucesor procesal al Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones. Sirvase proveer.
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NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotda D.C., 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede y como quiera que el Patrimonio
Autbnomo de Remanentes de Adpostal informd al Despacho que el
Ministerio de Tecnologias de la Informaciéon y las Comunicaciones, a partir
del 26 de diciembre de 2019 asumid la defensa judicial de la extinta
Adpostal en virtud de la entrega que se hizo como consecuencia de la
terminacién del contrato de fideicomiso, este Despacho DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR LA RENUNCIA presentada por la doctora LISSY CIFUENTES
SANCHEZ, con la c.c. No. 34.043.774 y T.P. No. 27.779 del CS. de la J., de
conformidad con el articulo 76 del C.G.P.

SEGUNDO: DECRETAR la sucesion procesal del MINISTERIO DE TECNOLOGIAS
DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES, en su cardcter de parte
ejecutante denftro del presente proceso, de conformidad con el articulo 68
del C.G.P.

TERCERO: REQUERIR a |la parte ejecutante para que allegue el frdmite de
notificacion conforme auto de fecha 4 de diciembre de 2017, esto es el
diligenciamiento del citatorio y aviso del que trata los articulos 291 y 292 del
C.G.P., so pena de dar aplicacion a lo consagrado en el Art. 30 del C.P.T.y
S.S.

CUARTO: INCORPORAR al expediente, el tramite realizado a los oficios de
medidas de embargo, asi mismo, las respuestas otorgadas por las entidades
financieras a folios 644, 645 y 662 a 669 del expediente.



QUINTO: MANTENER el expediente en la Secretaria, para que las partes
realicen el impulso procesal pertinente.

s

ALBERT AYA POLO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
086 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

Y ﬁg‘”‘
Angie [iseth Pineda

Secretaria.

NG



INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 21 de febrero de 2020. - En la fecha al
Despacho del senor Juez el proceso ordinario No. 2017-00847 informando
que se presentaron escritos de contestacion de la demanda en
reconvencion. Sirvase proveer.

X( Wy

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la demandada en
reconvencidén Maria Eugenia Patino Cardozo (demandante en la demanda
principal), no dio contestacion en debida forma a la demanda por las
siguientes apreciaciones:

1. No da respuesta en debida forma a los hechos 5, 6,7, 9, 10, 11, 16 y
18, de conformidad con lo establecido en el numeral 3° del articulo 25
del C.P.T., esto es, indicando si los admite, los niega o no le constan, y
las razones de su respuesta.

2. No da respuesta alguna a los hechos 19 y 20 de la demanda en
reconvencion.

De otra parte, se observa que la demandada Porvenir S.A. dio contestacién
en debida forma a la demanda, por lo cual se tendrd por contestada la
demanda.

RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA Ia demanda en reconvencion por la
demandada Porvenir S.A.

SEGUNDO: INADMITIR la contestacion presentada por la demandada en
reconvencion Maria Eugenia Patino Cardozo, por las razones expuestas.

TERCERO: Por los lineamientos del paragrafo 3° del articulo 31 del C.P.T.yS.S.,
concédase a la demandada en reconvencidon Maria Eugenia Patino
Cardozo, el término de cinco (5) dias para que proceda a corregir los yerros
advertidos, previniéndole que, en caso de no dar cumplimiento, en el punto
objeto de subsanacion, se tendrd como indicio grave en su conftra.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT ENRIQ AYA POLO



JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
086 de la fecha, fue notificado el auto anterior.

~ lJLL
Angie §,th Pineda

Secretaria.

NG



INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 3 de marzo de 2021. En la fecha al
despacho del senor Juez el proceso ejecutivo No. 2018-00437, informando
gque se presentd liquidacion de crédito. Sirvase proveer.

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021

Mediante memorial remitido el dia 11 de noviembre de 2021, la parte
ejecutada presentd liquidacion del crédito, por lo cual, por Secretaria
CORRASE TRASLADO de la liquidacién del crédito presentada por la parte
ejecutante de conformidad con lo establecido en los articulos 110y 446 del
CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT ENMMQUE'ANAYA POLO

NG

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
084 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

S,
Angi_eﬁeTh Pineda

Secretaria.

NG



Informe Secretarial: Bogotd D.C., 28 de mayo de 2021 de en la fecha al
Despacho del Senor Juez el proceso ordinario no 2018-0783 informdndole
gue obra solicitud de inicio de proceso ejecutivo. Sirvase proveer.
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X

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, remitase el expediente a la
Oficina Judicial, para que sea compensado como proceso ejecutivo
conforme la solicitud de fecha 20 de mayo de 2021 que reposa a folios 310
a 312 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, / / /

ALBERT ENRIQUUE XNAYA POLO

NG

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
086 de la fecha, fue nofificado el auto anterior.

dodacl,

Angie Liseth Pineda

Secretaria.

313



Informe Secretarial: Bogotd D.C., 1 de octubre de 2020.- En la fecha al
despacho del Senor Juez el proceso ordinario No. 2019-0545 informdndole
que la parte demandada subsand dentro del término legal la contestacion
de la demanda y la parte actora presentd desistimiento de la
demanda. Sirvase proveer.

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotda D.C., 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, el dia 5 de octubre de 2020, la
parte actora mediante correo electrénico, formula desistimiento de la
demanda (fls.89), se ordena poner en conocimiento de la demandada esta
solicitud por el término de tres (3) dias de conformidad con lo establecido
en el numeral 4 del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

Cumplido lo anterior, ingrese nuevamente al Despacho para resolver la
solicitud de desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El juez,

ALBERT

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
084 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

e

Angie Liseth Pineda

Secretaria.

NG



INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 16 de marzo de 2020. En la fecha al
Despacho del senor Juez el Proceso Ordinario No. 2019-00587 informando
gue la demandada se notificd de la demanda y contestd la misma dentro
del término legal. Por Ultimo, la apoderada de la parte demandante solicitd
se le reconociera personeria para actuar. Sirvase proveer.

x( L'LL\/

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA GD.C.

Bogotda D.C., 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el escrito de
contestacion de demanda se observan las siguientes falencias:

1. Los hechos 10°, 14°, 23° y 26° del escrito de demanda, no se indica si
se admiten, niegan o no le constan, aspecto que va en contravia de
lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 31 del C.P.T.y de la S.S.

2. EI apoderado judicial de la parte demandada no indicd
expresamente la direccidn de correo electronico, la cual deberd
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, de
conformidad con el numeral 5 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, este despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria a la Dra. DIANA VICTORIA GONZALEZ
MEDINA, identificada con la C.C. No. 46.455.231 y T.P. No. 233.382 del C.S.
de la J., para que actle como apoderada judicial de ARQUIMEDES
MOLANO ESLAVA.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. EDILBERTO RAMIREZ VELEZ,
identificado con la C.C. No. 11.346.545 y T.P. No. 183.024 del C.S. de la J.,
para que actue como apoderado judicial de la demandada TESCOTUR S.A.

TERCERO: INADMITIR la confestacidon de la demanda presentada por
TESCOTUR S.A., por las razones expuestas.

CUARTO: CONCEDER o TESCOTUR S.A., el término legal de cinco (5) dias para
que subsane la falencia anteriormente senalada, so pena de tener por no



contestado los hechos relacionados, de conformidad con el paragrafo 1°y
3° del articulo 31 del C.P.T.y de la S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT E ANAYA POLO

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
086 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

BT Y

Angie §3‘rh Pineda
Secretaria.

NG
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Informe Secretarial: Bogotd D.C., 26 de octubre de 2020.- En la fecha al
despacho del Senor Juez el proceso ordinario No. 2019-0805, informdndole
que se practicd nofificacion personal a la demandada, la que en tiempo
presentd escrito de contestacion y que la demanda no fue reformada.

Sirvase proveer.
X = leb

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede y luego de revisado el escrito de
contestacion presentado por la demandada, advierte el Juzgado que no
cumple los requisitos del articulo 31 del CPTSS, en los siguientes términos:

1.- No contestd los hechos 7, 10, 11 y 13, de conformidad con lo ordenado
en el Arficulo 31 numeral 3 del CPT y SS.

2°.- No hizo un pronunciamiento de todas y cada una de las pretensiones y
condenas principales (fl.4), de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 31
numeral 2 del CPTy S.S.

3°- No expone los fundamentos y razones de derecho de su defensa tal
como lo exige el 4° del Articulo 31 del CPTy SS.

4°- No indica el domicilio y direccién de la demandada, conforme al
Artficulo 31 numeral 1 del CPTy SS.

De acuerdo con todo lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA ala Dra. SANDRA CAROLINA LEON
TORRES quien se identifica con C.C. 52.988.843 y T.P. 247.865 del C.S. de la J.,
como apoderada de la enfidad demandada en los términos y para los fines
indicados en el mandato conferido.

SEGUNDO: INADMITIR la contestacion a la demanda presentada. Por los
lineamientos del pardgrafo 3° del articulo 31 del C.P.T. y S.S., se CONCEDE a
la demandada el término de cinco (5) dias para que proceda a corregir los



yerros advertidos, previniéndole que en caso de no dar cumplimiento, en el
punto objeto de subsanacion, se tendrd como indicio grave en su confra.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBERT ENRI AYA POLO

NG

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
086 de la fecha, fue nofificado el auto anterior.

> SV

Angie Liseth Pineda

Secretaria.

NG
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INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 22 de junio de 2020. — En la fecha al
Despacho del senor Juez el proceso ordinario No. 2020-00395, informando
que la demanda fue contestada dentro del término dispuesto en el articulo
28 del CPTSS y no se presentd escrito de reforma. Sirvase proveer.

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C. 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que la demandada
dio contestacidon a la demanda con el lleno de los requisitos legales
establecidos en el articulo 31 del C.P.T. y S.S. y dentro del término previsto
para ello.

En consecuencia, este despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA a la doctora Dannia Vanessa Navarro
Rosas identificada con C.C 152.454.425 y T.P 121.126 del C.S de la J., como
apoderada principal de la demandada COLPENSIONES. Asi mismo, como
quiera que se extiende sustitucion de poder a la doctora Giomar Andrea
Sierra Cristancho, identificada con C.C 1.022.390.667 y T.P 288.886 del C.S de
la J., se le reconocerd personeria adjetiva como apoderada sustituta de la
demandada en los términos y para los fines de la respectiva sustitucion.

SEGUNDO: TENER POR CONTESTADA |a demanda por parte de la
demandada Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones.



TERCERO: Para que tenga lugar la AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION
DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO (LEY 1149
DE 2007), se sefiala la hora de las NUEVE DE LA MANANA (9:00 AM) DEL DiA
MIERCOLES OCHO (8) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).

CUARTO: En la misma fecha y hora deberdn allegar todas las pruebas
documentales relacionadas en sus escritos, incluidas las que se encuentren
en poder de las partes bajo el titulo de oficios y/o inspeccion judicial. Lo
anterior al principio de celeridad procesal y como quiera que en la fecha
antes indicada se evacuard la audiencia de TRAMITE Y JUZGAMIENTO de
que trata el Art. 80 del CPTSS.

QUINTO: Tener por NO REFORMADA |a demanda.

La audiencia se realizard a través del programa Microsoft Teams, razén por
la cual para la fecha programada las partes, sus apoderados y demds
intervinientes deberdn contar con los medios tecnoldgicos necesarios y
conexion ainternet. Ademds, deberdn informar el correo electréonico hasta
un dia hdbil antes de la audiencia senalada, con el fin de remitir la invitacion
a través de la cual accederdn a la diligencia programada.

La informacion requerida debe ser remitida a través de memorial al correo
electronico jjato04@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que en el caso de haber solicitado prueba
testimonial, los declarantes deberdn comparecer a la audiencia por cuenta
del apoderado que la solicitd, quien deberd remitir con la debida
anficipacion a cada uno de los testigos el link que sea suministrado por la
Secretaria del Juzgado.

De igual manera y con el fin de evitar congestion en el frdmite de solicitudes
y retrasos en la audiencia programada, se advierte que en el evento de
realizar sustituciones de poder, el abogado principal debe remitir al sustituto
el link que le serd remitido para la audiencia, en el cual se encuentra el
acceso al proceso escaneado.

Finalmente, se solicita a los apoderados de las partes, proceder con la
actualizacion de datos del despacho, en el micrositio del Juzgado dispuesto
en la pdagina web de la Rama Judicial, o en el link: https://n9.cl/6728.
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Notifiquese este auto mediante inclusion en el estado electronico en la
pdagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT PNRIQUE ANAYA POLO

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
086 de la fecha, fue nofificado el auto anterior.

< SV N

Angie Liseth Pineda

Secretaria.

NG
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INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 22 de junio de 2020. — En la fecha al
Despacho del senor Juez el proceso ordinario No. 2020-00397, informando
que la demanda fue contestada dentro del término dispuesto en el articulo
28 del CPTSS y no se presentd escrito de reforma. Sirvase proveer.

X = QL\/
NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd D.C. 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que la demandada
dio contestacidon a la demanda con el lleno de los requisitos legales
establecidos en el articulo 31 del C.P.T. y S.S. y dentro del término previsto
para ello.

En consecuencia, este despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA c la doctora Dannia Vanessa Navarro
Rosas identificada con C.C 152.454.425 y T.P 121.126 del C.S de la J., como
apoderada principal de la demandada COLPENSIONES. Asi mismo, como
quiera que se extiende sustitucion de poder a la doctora Ceibolt Julieth
Acuna Mayordomo, identificada con C.C 1.023.916.764 y T.P 272.291 del C.S
de la J., se le reconocerd personeria adjetiva como apoderada sustituta de
la demandada en los términos y para los fines de la respectiva sustitucion.

SEGUNDO: TENER POR CONTESTADA |a demanda por parte de la
demandada la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones.

TERCERO: Para que tenga lugar la AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION
DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO (LEY 1149



DE 2007), se senala la hora de las DOS Y TREINTA DE LA TARDE (2:30 PM) DEL
DiA MIERCOLES OCHO (8) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).

CUARTO: En la misma fecha y hora deberdn allegar todas las pruebas
documentales relacionadas en sus escritos, incluidas las que se encuentren
en poder de las partes bajo el titulo de oficios y/o inspeccion judicial. Lo
anterior al principio de celeridad procesal y como quiera que en la fecha
antes indicada se evacuard la audiencia de TRAMITE Y JUZGAMIENTO de
que trata el Art. 80 del CPTSS.

QUINTO: Tener por NO REFORMADA |a demanda.

La audiencia se realizard a través del programa Microsoft Teams, razén por
la cual para la fecha programada las partes, sus apoderados y demds
intervinientes deberdn contar con los medios tecnoldgicos necesarios y
conexion ainternet. Ademds, deberdn informar el correo electréonico hasta
un dia hdbil antes de la audiencia senalada, con el fin de remitir la invitacion
a través de la cual accederdn a la diligencia programada.

La informacion requerida debe ser remitida a través de memorial al correo
electronico jato04@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte a las partes que en el caso de haber solicitado prueba
testimonial, los declarantes deberdn comparecer a la audiencia por cuenta
del apoderado que la solicitd, quien deberd remitir con la debida
anficipacion a cada uno de los testigos el link que sea suministrado por la
Secretaria del Juzgado.

De igual manera y con el fin de evitar congestion en el frdmite de solicitudes
y retrasos en la audiencia programada, se advierte que en el evento de
realizar sustituciones de poder, el abogado principal debe remitir al sustituto
el link que le serd remitido para la audiencia, en el cual se encuentra el
acceso al proceso escaneado.

Finalmente, se solicita a los apoderados de las partes, proceder con la
actualizacion de datos del despacho, en el micrositio del Juzgado dispuesto
en la pagina web de la Rama Judicial, o en el link: https://n9.cl/6728.

Notifiquese este auto mediante inclusion en el estado electronico en la
pdgina web de la Rama Judicial.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT ENRIQ A POLO

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
086 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

< SV N

Angie Liseth Pineda

Secretaria.

NG



INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C 22 de junio de 2021. - En la fecha al
Despacho del senor Juez el proceso ordinario No. 2020-0443, informando
gue se recibid escrito de contestacion por parte de la demandada. Sirvase

proveer.
= UL\/
X

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021

Se advierte que la demandada, presentd escrito de contestacidon sin
haberse practicado diligencia de notificacion personal, porlo que se tendrd
notificada por conducta concluyente en los términos del articulo 301 del
CGP.

El Juzgado procedié a revisar el escrito de contestacion presentado por la
demandada COLPENSIONES, encontrando que se ajusta a los requisitos
establecidos en el articulo 31 del CPTSS.

De igual manera se ordenard correr el término para la reforma a la
demanda, como quiera que por no haberse realizado notificacion personal
a la demandada no fue posible contabilizar el término establecido en el
articulo 28 del CPTSS.

En consecuencia, de lo anteriormente expuesto, este despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria a la DRA. DANNIA VANESSA YUSSELFY
NAVARRO ROSAS quien se identifica con C.C. 52.454.425 y T.P. 121.126 del
C.S. de la J., como apoderada principal y ala Dra. Ceibolt Julieth Acuna



Mayordomo quien se identifica con C.C. 1.023.916.764 y 1.P. 272.291 del C.S.
de la J., como apoderada sustituta de la demandada COLPENSIONES.

SEGUNDO: TENER NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE o Ia
demandada COLPENSIONES.

TERCERO: TENER POR CONTESTADA la demanda, por parte de la demandada
COLPENSIONES.

CUARTO: CORRER EL TERMINO DE REFORMA DE LA DEMANDA de conformidad
con lo establecido en el articulo 28 del CPTSS para que, si la parte actora
deseq, presente reforma a la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
086 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

J&@gm\/
th Pineda

Angi_eﬁ,

Secretaria.

NG



Informe Secretarial: Bogotd D.C., 28 de mayo de 2021.- En la fecha al
despacho del senor juez el proceso ordinario laboral N° 2021-0049
informdandole la parte actora no subsand en debida forma la demanda.
Sirvase proveer.

NATALIA PEREZ PUYANA
Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, seobserva que si bien la parte
actora allegd subsanacion de demanda, lo cierto es que esta no fue
presentada en debida forma, conforme a lo dispuesto en el articulo 28 del
CPTSS, toda vez que no hizo ninguna referencia a la causal de inadmision
descrita en el numeral 1° del auto de fecha 14 de mayo de 2021, por tal
motivo, se rechazard la presente demanda.

De acuerdo con lo anterior, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR |a demanda ORDINARIA LABORAL promovida por LUZ
STELLA RENGIFO BOCANEGRA contra ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A.,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER y AUTORIZAR el retiro de la demanda sin necesidad de
desglose y archivar las diligencias, previa desanotacion en el sistema de
gestion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
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JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO

Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.

086 de la fecha, fue notificado el auto anterior.

< SV N

Angie Liseth Pineda

Secretaria.

NG
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INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 22 de junio de 2021.- En la fecha al
despacho del Senor Juez el proceso ordinario No. 2021-0063, informdndole
que la parte actora presentd escrito de subsanacion en tiempo. Sirvase

proveer.
X( S UL&/
NATALIA PE PUYAN

Secretaria
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotda D.C., 24 de agosto de 2021
Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que el escrito de la

demanda subsanada cumple con los requisitos exigidos por el articulo 25 del
CPTSS, modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001.

De acuerdo con lo anterior, este Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR |a presente demanda ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA promovida por GINA PAOLA FANDINO OLAYA contra MEGALINEA
S.A y BANCO DE BOGOTA S.A, por reunir los requisitos establecidos en el
articulo 25 del CPTSS.
SEGUNDO: NOTIFICAR alas demandadas, de acuerdo con lo dispuesto en
los articulos 291 y 292 del CGP y 29 del CPTSS, en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ALBERT

4
JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogotd D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado No.
084 de la fecha, fue noftificado el auto anterior.

&%@gmb/
th Pineda

Angi_eﬁ,

Secretaria.

NG



101

INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 18 de marzo de 2021.- En la fecha al
despacho del senor Juez el proceso ordinario No. 2021-00094,
informdndole que le correspondidé por reparto, expediente remitido de la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa. Sirvase proveer.

X (= u)\'h
NATALIA™P UYANA

Secretaria

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 24 de agosto de 2021.

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a realizar
el estudio.

I.  ANTECEDENTES.

1.- El sefior LUS FRANCISCO PABON PINILLA, a través de apoderado judicial
instaura demanda en egjercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, art 138 de la ley 1437 de 2011; contra la
EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA -E.A.A.B-ESP.

2.- La demanda va dirigida a obtener la nulidad del fallo del 30 de
noviembre de 2018, proferido por la OFCINA DE INVESTGACIONES
DISCIPLINARIAS de la E.A.A.B — ESP, dentro del expediente N° 6827 — 2015,
mediante el cual fue sancionado disciplinariaomente (suspension en el
ejercicio del cargo por el termino de (un) 1 mes - sin salario) y contra la
resolucion N° 1348 del 27 de diciembre de 2019 emitido por la GERENTE
GENERAL DE LA E.A.AB — E.S.P, que resolvid el recurso de apelacion,
confirmando la sancion.

3.- Inicialmente el proceso fue repartido al JULGADO 57 ADMINISTRATVO DEL
CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA, quien a través de auto de fecha 15 de
octubre de 2020, decidid INADMITIR la demanda, al enconfrar que
faltaban unos anexos de esta y la direccidn de noftificacion del
demandante, para lo cual concedidé un término de 10 dias para subsanar
las falencias.

4- Cumplido lo anterior, el JUZGADO 57 ADMINSIRATVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA profiere el auto fechado con el 11 de diciembre de
2020, mediante el cual declara la FALTA DE JURISDICCION, con el siguiente
argumento: “que acorde con el articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de
2011, los asuntos relativos a la relacion legal y reglamentaria y la seguridad
social que conoce esta Jurisdiccion son los de los empleados publicos,
calidad que no ostenta el sefor Luis Francisco Pabdn Pinilla, y aun cuandose
solicita la nulidad de actos administrativos, ello no es obice para
desconocer las reglas de competencia previstas por el legislador y la
naturaleza de la confroversia, la cual corresponde a la relacion laboral de
un trabajador oficial y no de un empleado publico.”

II. CONSIDERACIONES.

Del caso en estudio, tenemos que es un proceso a fravés del cual el
demandante busca la nulidad de unos actos administrativos, emitidos por
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EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA -E.A.AB - ESP,

en ejercicio de la potestad disciplinaria. Al respecto encontramos que en
vigencia de la ley 734 de 2002, en el art 25 dispuso que los servidores
publicos son destinatarios de la ley disciplinaria, categoria dentro de la que se
incluyen los tfrabajadores oficiales, en concordancia a lo senalado en el art
23 de la Constitucion, que estable: “Son servidores publicos los miembros
de las corporaciones publicas, los empleados y frabajadores delEstado y de
sus entidades descentralizadas territorialmente y por servicios.”

En ese sentido, teniendo claridad del objeto o pretensiones del proceso,
sobre el particular en sentencia del 30 de marzo del 2017, el CONSEJO DE
ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA

Consejero ponente: CESAR PALOMINO CORTES, estudid la competencia en los
procesos donde se busca la nulidad contra actos administrativos
expedidos en mq’rerlq disciplinaria por Iq Procurqdurlq General de la
Nacién y d

de la Nacion. Senolondo Ios agwen’res reglos

COMPETENCIA ACTOS EXPEDIDOS POR LA PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION.

1.-

“El confrol judicial de los actos administrativos dictados en ejercicio
del poder disciplinario del Estado por la Procuraduria General de la
Nacion tiene regla especial de competencia. Estos asuntfos se
distribuyen entre Unica y doble instancia, dependiendo del
funcionario que expide el acto, asi entonces, si el acto es expedido
por un funcionario de la Procuraduria General de la Nacion diferente al
Procurador General de la Nacidén, conocerd el tribunal administrativo
en primera instancia, sin atenciéon a la cuantia y cualquier fipo de
sancion que se imponga, es decir, fratese de amonestacion, mulia,
suspension, destitucion o inhabilidad. La segunda instancia la conocerd el
Consejo de Estado”

“Si el acto administrativo disciplinario es expedido por el Procurador
General de la Nacidn, el articulo 149 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de loContencioso Administrativo, dispone
expresamente que su control de legalidad lo efectua el Consejo de
Estado en Unica instancia, sin atencion a la cuantia e
independientemente de la sancion que se imponga, es decir, trdtesede
amonestacion, multa, suspension, destitucion o inhabilidad...” “...En
conclusion, fratdndose del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurado confra actos administrativosa
fravés de los cuales la Procuraduria General de la Nacidn ejerce supoder
disciplinario, para efectos de la competencia ante laJurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, no es relevante lacuantia ni el

tipo de sanciéon impuesta; lo determinante es quiénexpide el acto
sancionatorio.”

COMPETENCIA ACTOS EXPEDIDOS POR ENTIDAD  DISTINTA A LA
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

3.-
“Pese a que en los articulos 149, 151, 152y 154 ib., no existe claridaden la

asignacion de la competencia respecto de los actos de tal
naturaleza [dlSCIlenorlos] expedidos por autoridades pertenecientesa
los demds Ramas y Organos del Poder Publico distintos de Ia
Procuraduria General de la Nacidn, la misma debe recaer en los
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Tribunales Administrativos en 19 instancia ya que debe equipararse a la
competencia que fue asignada para el conocimienfo de asuntos
donde se controvierten actos disciplinarios expedidos por ‘“los
funcionarios de la Procuraduria General de la Nacidn, diferentes al
Procurador General de la Nacion”, aun cuando implique retiro
femporal o definitivo del servicio, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 3 del arficulo 152 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”

“De acuerdo con lo anterior, la tesis imperante en la Seccion es queel
control de legalidad de los actos expedidos en ejercicio del poder
disciplinario _por las Oficinas de Control Interno o funcionarios con
potestad para ello en las Ramas, Organos y Entidades del Estado, es
competencia del Tribunal Administrativo en primera instancia, de
conformidad con el numeral 3 del articulo 152 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
atencion a que tal facultad es equiparable a la que ejercen los
funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion, diferentes al
Procurador General de la Nacion, aun en los casos en que la sancion
implique retiro temporal o definitivo del servicio, foda vez que esta
regla de competencia no atiende ala cuantia.”

“Sin embargo, una nueva lectura de las reglas de competencia
previstas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, especialmente los artficulos 149 (numeral 2),
151 (numeral 2), 152 (numeral 3), 154 (numeral 2) y 155 (numeral 3),
permiten a la Sala plantear una nueva tesis sobre la distribucidon de la
competencia en estos asuntos disciplinarios a partir del factorobjetivo
(cuantia de las pretensiones), con la clasificacion entre demandas
contra actos administrativos disciplinarios con cuantia (destitucion e
inhabilidad,

suspension 'y multa) y demandas contra actos administrativos
disciplinarios sin cuantia (amonestaciones escritas).

Lo anterior, por cuanto, para el conocimiento de las demandas de
nulidad y restablecimiento del derecho contra los actos
administrativos disciplinarios, las normas de competencia se refieren de
manera especial a la cuantia, por ende, es un factor que no se
puede desconocer para efectos de distribuir la competencia entre
los juzgados y los fribunales administrativos.”

De lo anterior se desprende, que cuando lo que se pretende es controvertir un
acto administrativo de cardcter disciplinario, para determinar la jurisdiccion
competente lo que se debe analizar es la naturaleza del actodemandado
y la entidad que profiié dicho acto; sin tfener en consideracion el tipo de
vinculacion del demandante con la demandada.

En ese sentido en el caso que nos ocupa la competencia radicaria en la
jurisdiccion contencioso administrativo y no en la jurisdiccion ordinaria
laboral, en consideracidén con el acto demandando y de la entidad que
profirié dicho acto, esta es la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA - E.A.AB - ESP. La cual fue constituida originaimente como un
establecimiento publico del orden Distrital mediante Acuerdo 105 de 1955,
expedido por el Consejo Administrativo del Distrito Especial de Bogotd. En
cumplimiento del articulo 164 del Decreto-Ley 1421 de julio de 1993,
Estatuto Orgdnico de Bogotd D.C., y del articulo 17 de la Ley 142 de 1994, 1a
naturaleza juridica de la EAAB-ESP fue modificada mediante el Acuerdo
Distrital No. 6 de julio 25 de 1995, en el cual se definid la naturaleza juridicade la
misma como Empresa Industrial y Comercial del Distrito, prestadora
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de servicios publicos domiciliarios, dotada de personeria juridica,
autonomia administrativa y patrimonio independiente.

De acuerdo con lo anterior, se propondrd el CONFLICTO NEGATIVO DE
JURISDICCION, el cual deberd ser resuelto por la Honorable Corte
Constitucional en atencién alo dispuesto en el numeral 11 del arficulo 241de
la constitucion, adicionado por el articulo 14 del Acto Legislativo 2 de 2015.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE JURISDICCON, para conocer del proceso de
la referencia, segun los argumentos expuestos en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: PROPONER conflicto negativo de jurisdiccion ante la Honorable
Corte Constitucional, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 11 del
arficulo 241 de la constitucion, adicionado por el articulo 14 del Acto
Legislativo 2 de 2015.

TERCERO: por secretaria remitir el presente asunto a la Honorable Corte
Constitucional paralo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

/[ s

ALBERT ENRIQUE/ANAYA POLO
JUEZ

JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretaria

Bogota D.C. 25 de agosto de 2021. Por Estado

No. 086 de la fegha, fue notificado el auto

ANGIE LISETH PINEDA CORTES
Secretaria

AAV



	3. 2009-00211 Auto ordena compensar como ejecutivo.pdf (p.1)
	3. 2009-00559 Auto ordena compensar como ejecutivo.pdf (p.2)
	6. 2012-00321 Auto ordena compensar como ejecutivo.pdf (p.3)
	3. 2014-00753 Auto reconoce personería .pdf (p.4)
	3. 2016-00021 Auto ordena correr traslado de desistimiento .pdf (p.5-6)
	2. 2016-00747 Auto admite reforma de la demanda y corre traslado.pdf (p.7)
	3. 2017-00705 Auto acepta la sucesión procesal.pdf (p.8-9)
	2. 2017-00847 Auto inadmite contestación de la demanda de reconvención.pdf (p.10-11)
	3. 2018-00437 Auto corre traslado de la liquidación del crédito.pdf (p.12)
	5. 2018-00783 Auto ordena compensar como ejecutivo -Folios 313.pdf (p.13)
	7. 2019-00545 Auto ordena correr traslado de desistimiento.pdf (p.14)
	4. 2019-00587 Auto inadmite contestación.pdf (p.15-16)
	5. 2019-00805 Auto inadmite contestación.pdf (p.17-18)
	9. 2020-00395 Auto tiene por contestada -Folios 179 a 181.pdf (p.19-21)
	8. 2020-00397 Auto tiene por contestada -Folios 116 a 118.pdf (p.22-24)
	7. 2020-00443 Auto notificado por conducta concluyente -Folios .pdf (p.25-26)
	5. 2021-00049 Auto rechaza demanda -Folios 219 a 220.pdf (p.27-28)
	4. 2021-00063 Auto admite demanda -Folios 136.pdf (p.29)
	2. 2021-00094  Auto propone conflicto de jurisdicción -folios 101-104.pdf (p.30-33)

