JUZGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NUmero Proceso: 11001310500420150035400

Fecha: 03:30 p.m. del 8 de julio de 2020

Demandante: Lucinda Guerrero Arias
Demandado: Lucila Marin de Cuevas y Ofros
Juez: Julieth Liliana Alarcén Ravelo

Se constituye el Juzgado en AUDIENCIA PUBLICA DE CONCILIACION DE
RESOLUCION DE EXCEPCIONES, DE SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO.

No comparece a esta audiencia la demandante ni su apoderado judicial.

El juzgado deja la constancia que el auto que fijé esta audiencia se publico
a través del sistema Siglo XXI 'y también del estado electréonico del juzgado,
por lo tanto si se puso en conocimiento de las partes que se iba a llevar a
cabo esta audiencia, tan es asi que estdn todos los demandados para esta
diligencia presentes.

Comparecen los senores José Orlando Cuevas Marin, Patricia Cuevas Marin,
Gloria Maria Cuevas Marin, Adriana Cuevas Marin, Rodrigo Cuevas Marin,
Monica Viviana Cuevas Marin, Constanza del Pilar Cuevas Marin.
Comparece igualmente la doctora Cynthia Fernanda Garcia en calidad de
curadora Ad Litem de los herederos indeterminados.

Mientras se espera que el doctor Carlos

Etapa de Conciliacion. —Se reitera que no estd la demandante. Sin embargo
su apoderado le manifiesta a la Titular del Juzgado que ella se encuentra en
un sitio alejado y que ella a raiz de la cuarentena debid frasladarse a ese
sitio para pasar alld los dias, entonces el juzgado por ese motivo y por la
emergencia que estamos viviendo, no va a aplicar ninguna consecuencia
negativa a la demandante por no asistir a esta audiencia. Sin embargo, se
le pregunta a los demandados si fienen animo conciliatorio, si alguno de
ellos estd autorizado para hablar en nombre de todos. El senor José Orlando
Cuevas manifiesta que estd autorizado para hablar en nombre de sus
hermanos y en el suyo propio para efectos de esta conciliacion,
manifestado que si tienen adnimo conciliatorio.

En este momento comparece ala audiencia el doctor Carlos Eduardo Lagos
apoderado de la parte demandada.

Conforme lo expresado en oralidad, manifiesta el juzgado que antes de que
se profiera la sentencia se pueden agotar esa etapa, ahora puede que no,



pero en una proxima oportunidad si, 1o que va a hacer el juzgado en la
audiencia es recepcionar los testimonios que estén, las personas que estén
acd y en una proxima audiencia, Unicamente se deja para los
interrogatorios para que pueda asistir la demandante, todos los
demandados estén y se hable de una formula conciliatoria cuando ella
esté.

Interviene el apoderado de los demandados, solicitando que antes de albrir
la etapa probatoria se agote la resolucidon de las excepciones y que en
segundo lugar se haga la fijacion del litigio.

Manifiesta el juzgado que con todos los presentes en la reunidn se va a
continuar hasta el decreto de pruebas. Después del decreto de pruebas de
decidird quién se queda y quien sale de la reunion.

Excepciones Previas. A folios 232 del expediente se presentaron como
excepciones previas las siguientes: la excepcion de prescripcion,
Inexistencia del demandado, Ineptitud de la demanda, no haberse
presentado prueba de la calidad de heredero y no haberse ordenado la
citacion de otras personas que la ley dispone citar.

Seria del caso correr el traslado al apoderado de la parte actora si tenia
algun conocimiento alrespecto pero como quiera que no se hace presente
a esta diligencia el juzgado entra a resolver las mismas.

Conforme lo expresado en oralidad en relacion a la excepcion de
prescripcion, el juzgado la va a dejar como de fondo para analizarla
cuando se profiera la sentencia correspondiente. En cuanto a la excepciéon
de inexistencia del demandado, a folio 234 el apoderado senala que
fallecieron los senores Agustin Cueva y Lucila Marin. Frente a no haberse
presentado prueba de la calidad de heredero, senala que se demanda a
los hijos de los demandados y que se debe hacer como herederos
determinados, que en consecuencia no se aportd tal calidad. Frente a no
haberse ordenado la citacidon de otras personas se senala que de acuerdo
a los registros civiles de defunciéon presentados al momento de notificacion
de la demanda los senores Agustin Cueva vy Lucila Marin habian fallecido
por lo que debia citarse a los herederos indeterminados.

Frente a las fres excepciones que se resolverdn en conjunto porque tienen
argumentos muy similares o parecidos, esa situacion se subsand al momento
en que se notificd a los herederos indeterminados a través de curador ad
litem, que estdn representados ahorita por la doctora Cynthia Fernanda. La
demandante senora Lucinda no podia demandar a herederos
determinados e indeterminados por que ella no sabia qué calidad tenian las
personas, ella simplemente demando a la senor Lucila de Marin Cuevas y
también al senor Agustin Cuevas como demandado, y ya lo que surgid



posteriormente fue el fallecimiento por eso el juzgado ordend la integracion
de los herederos determinados e indeterminados que estdn debidamente
representados en este proceso. Finalmente presentd la excepcion de
inepta demanda senalando que en los hechos 4,6,7 y 15 tienen diferentes
hechos que deben ser individualizados. Sin embargo cuando el juzgado
revisd la admisidn de la demanda para poder avocar el conocimiento,
analizd todas las circunstancias facticas que se encontraban en el acdpite
de hechos observando que podian entenderse todos, que si bien si se
presentaron dos situaciones facticas en el hecho 4 y también en el hecho 7,
eso no impedia tener el conocimiento del proceso y tampoco llevar a su
rechazo, ya que la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion
Laboral ha sido clara en senalar que no se requiere rigorismos o ciertos
formalismos cuando se va a admitir la demanda, lo que importante es que
se puedan interpretar y se puedan entender las situaciones fdcticas y
también lo que se pide en la misma.

Asi las cosas, el juzgado declara no probadas las excepciones de inepta
demandaq, inexistencia del demandado, no haberse presentado prueba de
la calidad de heredero, y no haberse ordenado la citacidon de ofras
personas que la ley dispone, junto con la de ineptitud de la demanda. Estas
excepciones se declaran no probadas.

La excepcion de prescripcion se analizard cuando el juzgado profiera la
sentencia en esta instancia.
Notificados en Estrados.

El apoderado de la parte demandada presenta recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion contra la anterior decision.

En virtud al recurso de reposicion presentado por el apoderado de los
demandados, el juzgado no repone la decisiobn por las mismas
consideraciones, es decir la demandante no tenia la manera de saber
quiénes eran herederos determinados de los demandados, el juzgado
presume la buena fe de la senora Lucinda Guerrero, ella demandd como
se puede observar a folio 2 del expediente a los senores Agustin Cuevas
Ferndndez, a la senora Lucila Marin de Cuevas, Orlando Cuevas, Patricia
Cuevas, Gloria Marin, Adriana Cuevas, Rodrigo Cuevas y Pilar Cuevas. La
demanda ella lo hace partiendo del hecho que son demandados en esta
diligencia con posterioridad o el juzgado no tenia ninguna prueba en el
momento en que se presentd la demanda hasta el 8 de mayo del ano 2015
folio 27, del fallecimiento de alguna de estas personas que se mencionaron
en la demanda a folio 2, por esa situacion se admitid en contra de los
demandados que se acaban de mencionar solo que con posterioridad el
juzgado tuvo conocimiento de diferentes hechos y por ello ordend la
notificacion a través de curador ad littem para que representara a todos
los herederos indeterminados de las personas que habian fallecido en este



caso el senor Agustin Cuevas y la senora Lucila Marin de Cuevas, por esa
situacidon y como considera el juzgado que la demandante actud de buena
fe presentd la demanda en contra de quienes ella creia tener el derecho
para demandar, mantiene la decision el juzgado de declarar no probada
esa decision, y se concede el recuso de apelacion que presenta el
apoderado de los demandados doctor Carlos Eduardo Lagos, toda vez que
este auto es susceptible de ser apelado.

El juzgado concede el recurso en el efecto suspensivo para que sea surfido
ante la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotd.

No siendo ofro el objeto de esta audiencia se declara terminada la misma.

La Juez,

J liana Re

JULIETH LILIANA ALARCON RAVELO

La secretaria,

Yo [y )/

NATALIA PEREZ PUYANA



