REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Ref: ACCION DE TUTELA N° 11001310500420210021500

Accionante: JOSE GILBERTO BARRAGAN ROZO
C.C.17.039.917

Accionado: MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
COMPENSAR, CENET S.A.

Bogotd, D.C, 21 de mayo 2021

Estando dentro del término legal, procede el Despacho a resolver, en
primera instancia, la accién de tutela interpuesta por JOSE GILBERTO
BARRAGA ROZO, en contra de MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR -COMPENSAR Y
CENET S.A. por la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales
a la salud, en conexidad con el derecho a la vida, el cual hizo consistir
en los siguientes:

HECHOS

1. Que es un adulto mayor con 81 anos, dfilicdo a la caja de
compensacion familiar compensar, en calidad de cotizante
independiente, y su esposa se encuentra dfiliada como su
beneficiaria.

2. Que es tratado por una enfermedad de base denominada
EPOC, y tension alta, por lo que requiere un fratamiento
constante.

3. Que el pago a compensar, se realiza por medio del operador de
informacién MIPLANILLA, sin embargo desde el mes de marzo por
errores en la plataforma, ha sido imposible realizar dichos pagos.

4. Que radico derecho de peticidn ante Ml PLANILLA, la cual dio
respuesta el dia 31 de marzo de 2021, informando que dicha
enfidad es un medio de pago por el cual los usuarios se registran,
procesan y readlizan el pago de sus aportes al sistema de
seguridad social, es decir somos infermediarios entre los usuarios
y las administradoras del sistema general de seguridad social, a
la base de datos del Registro Unico de Afiliados (RUAF), la cual es
suministrada por el Ministerio de Salud y Proteccidon Social.



5. Que por parte de COLPENSIONES, también recibid respuesta, en
donde le informan que validaran la informaciéon respectiva y
realizaran los cambios a los que haya lugar.

6. Que el dia 6 de mayo de 2021 procede a solicitar sus citas
médicas de control para la expedicion de nuevas remisiones de
medicamentos y se obtuvo como respuesta por parte de
Compensar que el servicio se encontraba suspendido por falta
de pago.

7. Que a pesar de las respuestas dadas hasta el momento la
plataforma mi planilla sigue reportando el error, impidiendo
nuevamente el pago.

PRETENSION DE LA ACCION DE TUTELA

Solicita la parte actora que se ordene a las accionadas en
consecuencia que redlicen los trdmites pertinentes para habilitar su
usuario en mi planilla en calidad de cotizante con indemnizacioén
sustitutiva y se le permita asi, realizar el pago pendiente.

Ordenar a COMPESAR y/o quien corresponda, la no interrupcion de los
servicios de salud respecto de los tratamientos, procedimientos o
medicamentos a mi favor y de mi esposa, por las dificultades
ocasionadas por las accionadas

ACTUACION DEL JUZGADO

Mediante auto de fecha 7 de mayo de 2021 este Despacho admitio la
accion de tutela presentada por JOSE GILBERTO BARRAGAN ROZO en
confra del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES, CAJA
DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR, CENET S.A. y se ordend dar
trdmite librdndose las comunicaciones correspondientes para que,
dentro del término alli establecido, las accionadas y vinculadas se
pronunciara sobre los hechos de la accion.

RESPUESTA DE LAS ACCIONADAS
- ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES

Allega respuesta, informando que una vez revisado el expediente se
tiene que esta Administradora mediante Oficio 2021_3698595 del 07 de
abril de 2021 emitido, por la Direccidn de Afiliaciones, procedidé a remitir
respuesta a la solicitud elevada el 26 de marzo de 2021 en radicado
2021_3664000.

Ahora bien, se informa que Colpensiones no ha vulnerado ningun
derecho al accionante y que lo solicitado no es de competencia de
esta administradora, por lo que se solicita la exoneracion de la misma y
de cualquier obligacién, pues no se tiene responsabilidad en la



pretension directa reclomada y encaminada a la modificaciéon en el
Registro Unico de Afiliados-RUAF lo cual es competencia del Ministerio
de Salud y Proteccién Social. Por lo expuesto, Colpensiones no tiene
competencia para dar respuesta a lo pedido y solicita la
desvinculacion bajo los siguientes argumentos.

Por su parte remite nuevamente respuesta ante este Despacho el dia
11 de mayo de 2021, Dando alcance al memorial del 7 de mayo de
2021, mediante el cual se solicita la desvinculacion, se procede a
indicar que la Direccion de Afiliaciones de la entidad, mediante OFICIO
DEL 10 DE MAYO DE 2021, dicha comunicacion fue enviada a la
direcciéon aportada, como se evidencia en la guia No MTé85351295CO,
la cual debido a su reciente emision se encuentra en trdmite de
entrega. No obstante, lo anterior, se insiste al despacho que dada la
pretension de la accionante referente a que se ordene a COMPENSAR
la no interrupcidon de los servicios de salud, no pueden ser atendidas por
esta administradora por no resultar de su competencia administrativa y
funcional, correspondiendo Unicamente dar respuesta a la EPS
COMPENSAR como el mismo accionante lo indica. De acuerdo con lo
expuesto anteriormente, se solicita al despacho se desvincule de la
accidén a la entidad.

- COMPENSAR

Allega respuesta manifestando que, una vez validado el sistema de
informacion, fue posible establecer que el Senor JOSE GILBERTO
BARRAGAN ROZO, quien se identifica con cédula de ciudadania No.
17.039.917, se encuentra ACTIVO en el Plan de Beneficios en Salud de
COMPENSAR EPS desde el pasado 3 de septiembre de 2007 en calidad
de COTIZANTE INDEPENDIENTE, tal y como reporta el proceso de salud:
CERTIFICA QUE
Que el(la) sefor(a) JOSE GILBERTO BARRAGAN ROZO |dentficado(a) con cedula ciudadania
17.039.917, se encuentra en Mora en Aportes en el Plan de Beneficios de Salud PBS, de la EPS

Compensar como cotizante independiente seguin informacion contenida a la fecha en nuestra base de
datos

Fecha Afiliacion Fecha Retiro
20070903 No Registrada
Beneficiarios:
Tipo de Fecha de Fecha de Estado
Benefici P: . | ldentificacion
SR iy = Identificacién | Afiliacién Retiro Afliacién
BLANCA AURORA MORENO DE cy 41518684 cc 20041019 0 Mara en
BARRAGAN Aportes
JOSE MAURICIO BARRAGAN HI 80188474 cc 20041223 20070109 Retirado
MORENO

Para el presente caso, es preciso manifestar que el Senor JOSE GILBERTO
BARRAGAN ROZO en su calidad de COTIZANTE INDEPENDIENTE realiza
el pago de sus aportes a través de un operador de recaudo autorizado,
y aungue a la fecha el aqui accionante se encuentra ACTIVO, este
reporta mora en el pago de los aportes correspondientes a los meses
de marzo y abril de 2021.



En el mismo sentido, debe indicarse al Honorable Despacho que en
vigencia de su dfiliacion al PBS de esta EPS, al Senor JOSE GILBERTO
BARRAGAN ROZO le han sido dispensados todos los servicios que ha
requerido para el fratamiento de sus patologias, en constancia, nos
permitimos remitir la siguiente relacion de servicios autorizados durante
el Ulfimo semestre:

o8 Scomperse

SSELSTOC00332 DON0E 2108 oo 3973780 082 27680/4
MIDOCIH T RINVACICE 12 AT i BC

Itex: Opoo’ a SERUEER X 05 OILAGATC RARRAGAN 20 N 1

ITEN 10suAzio 1708881 | .- L 1840
Op F/D/TE/C/M ATozmLT 1 Antig W NA

ITEN 2 Servicio Alr 2/ Caus o
Opel/C/3E/O/N

ITEM 3 Punte Atn I8

Spl/P/3/8

Como podrd apreciar el Despacho, COMPENSAR EPS ha garantizado
todos los servicios requeridos por el Senor JOSE GILBERTO BARRAGAN
ROZO, de hecho, ala fecha no se evidencia ningun tipo de interrupcion
de servicios, pues incluso el paciente tiene servicios autorizados hasta
el proximo 24 de mayo de 2021.

En sintesis, de todo lo anterior, es claro que, aungue el Senor JOSE
GILBERTO BARRAGAN ROZO registra dos meses de mora en su calidad
de COTIZANTE INDEPENDIENTE, COMPENSAR EPS ha mantenido vigente
su afiliacion, y le ha seguido dispensado los servicios de salud que ha
requerido para el tratamiento de sus patologias sin que haya habido
ningun tipo de interrupcion.

En consecuencia, lo que procede es que el Senor JOSE GILBERTO
BARRAGAN ROZO resuelva las dificultades que ha tenido con el
Operador de Recaudo de Aportes para poder seguir realizado el pago
de manera puntual, y/o que, en caso de haber perdido capacidad de
pago, solicite su dfiliacion y la de su grupo familiar a una EPS que opere
el régimen subsidiado de Salud en su municipio o ciudad de residencia.



Por lo que, de acuerdo a todo lo anterior, no existe evidencia alguna
qgue se estén vulnerando los derechos fundamentales del actor, por la
enfidad accionada.

- MI PLANILLA COMPENSAR

Contesta a este Despacho, poniendo de conocimiento que El
Operador de Informacion Compensar Ml PLANILLA.COM, es un canal
de pago por medio del cual los usuarios se registran, procesan y realizan
el pago de sus aportes al Sistema de Seguridad Social, en el marco del
numeral 2.4 del articulo 2 del Decreto 1465 de 2005. El operador de
informacion funge como un simple intermediario entre los usuarios y las
administradoras del sistema general de Seguridad Social, por tanto, no
somos recaudadores de dinero.

Por lo que, al validar la base de datos enviadas por el Ministerio de
Salud y Proteccién Social, el usuario con identificacion CC17.039.917
JOSE GILBERTO BARRAGAN ROZO, no se encuentra relacionado, con
subtipo de cotizante 5. No obstante se realizé comunicacion telefénica
al numero celular 3145855578, el dia de hoy 10/05/2021, con el senor
Mauricio Barragdn, en donde se le indico que para poder solucionar la
generacion de la planillas de los meses correspondientes a marzo, abril
y mayo de 2021, y dando tiempo a que la Administradora de pension
Colpensiones actualice lo informado en la comunicacion, hoy mismo
en el canal de pago miplanilla se procedid a modificar el subtipo de
cotizante 5-Cotizante con devolucion de saldos A subtipo de coftizante
3- Cotizante no obligado a cotizar pensidon por edad; agradecié la
comunicacion y aclaracion.

6. Evidencias de las planillas generadas.

- MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL

Informa que en relacidon con los hechos descritos en la tutela, debe
senalarse que a este Ministerio no le consta nada de lo dicho por la
parte accionante, el Ministerio de Salud y Proteccién Social no tiene
dentro de sus funciones y competencias la actualizacién, contenido y
veracidad de datos que hacen parte del RUAF, toda vez que esta
responsabilidad es exclusiva de las Administradoras de conformidad
con lo establecido en la Resolucion 1056 de 2015, sélo es el ente rector
de las politicas del Sistema General de Proteccion Social en materia de
salud, pensiones vy riesgos profesionales, razén por la cual
desconocemos los antecedentes que originaron los hechos narrados y
por ende las consecuencias sufridas.



Sin embargo, a pesar de no ser competencia directa de la entidad, se
procedid a verificar toda la informacidén del accionante, y mediante
radicado MSPS 202113000719291 de 10 de mayo de 2021 se oficié a
COLPENSIONES en los siguientes férminos:

“Revisada la informacién de pensiones en el Registro Unico de Afiliados
-RUAF, el senor Barragdn presenta el reporte de una indemnizacion
sustitutiva por parte de Colpensiones con Resolucion 1240 de 2009, en
estado retirado por causal de temporalidad y fecha de retiro 2009-02-
23, reportada en agosto de 2016.

De acuerdo con la documentacion allegada, Colpensiones concedio
al senor Barragdn una Indemnizacion de Vejez mediante Resolucion
1240 de 2009. Por lo anterior, se solicita revisar y de ser necesario,
reportar de manera inmediata al RUAF las novedades a que haya
lugar, de acuerdo con lo establecido en la Resolucién 1056 de 2015.

Se reitera que su entidad estd obligada al reporte de informacion
semanal que mantenga actualizados en la base de datos del RUAF el
estado y las variables que caracterizan la condicion de cada
pensionado, de acuerdo con la reglamentacion emitida por el
Ministerio de Salud y Proteccion Social para tal fin”

Es preciso indicar que esta cartera ministerial no ha vulnerado ni
amenaza vulnerar los derechos fundamentales objeto de la presente
accioén de tutela por cuanto en ejercicio de sus competencias, es la
institucion encargada de dirigir, coordinar, ejecutary evaluar la politica
publica en materia de salud, salud publica, y promocidn social en
salud, lo cual se desarrolla a través de la institucionalidad que
comprende el sector administrativo, lo anterior, dado que en el marco
de su competencia funcional y legal no es la entidad encargada del
contenido, veracidad de la informacién reportada en la base de datos
del RUAF, toda vez que estd funcion estd en cabeza de las
administradoras, de conformidad con lo establecido en la Resolucion
1056 de 2015. Adicionalmente, esta Cartera puso en contexto a la
directora de ndmina de pensionados- COLPENSIONES, mediante
radicado de salida 202113000719291, de la situacion acaecida por el
accionante, para que dentro del dmbito de sus competencias
funcional y legal procedieran a adelantar los trdmites pertinentes de
actualizacion de informacion de conformidad con lo establecido en la
Resolucion 1056 de 2015.

PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES:
La parte accionante allegd las pruebas relacionadas a folio 5 a 22 del

plenario, y las partes accionadas y vinculadas las pruebas obrantes con
sus respectivas contestaciones



CONSIDERACIONES

El Articulo 86 de la Carta Magna establecio la Accion de Tutela como
un mecanismo sui generis para que todo ciudadano que vea
vulnerado cualquiera de los derechos fundamentales consagrados en
la misma acuda en procura de su defensa, pero se hace necesario
aclarar que no es el Unico medio para obtener la proteccidon de los
citados derechos, toda vez que con la institucion de la cual hablamos
se pretende dotar a la ciudadania de un procedimiento auténomo agil
y eficaz cuando se encuentre frente a un peligro inminente e
iremediable que no se pueda evitar a tfravés de ofra de las acciones
legales.

Del andlisis del articulo 86 de la Constitucion, se colige que la accion
de ftutela es un mecanismo subsidiario y residual, procediendo
Unicamente, se reitera, cuando los derechos fundamentales “resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier
autoridad publica”.

Asi las cosas, se revisardn los requisitos de procedibilidad de |la presente
accion:

1. Legitimidad en la causa por activa y pasiva

En el caso bajo estudio, encuentra el Despacho que la presente accion
es interpuesta por JOSE GILBERTO BARRGAN ROZO, quien actualmente
interpuso accion de tutela en contra de las accionadas, toda vez que
su servicio de salud, se esta viendo afectado por el hecho de no poder
realizar los pagos correspondientes a los aportes de salud, por aparecer
en estado desactivado, retfirado.

Por su parte, la tutela fue dirigida en contra del MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR,
CENET S.A. entidades legitimadas por pasiva por ser las competentes
para pronunciarse sobre lo peticionado por el accionante conforme lo
establecido.

2. Inmediatez

Con relacidon al principio de inmediatez como requisito de
procedibilidad del presente mecanismo, la Corte Constitucional ha
establecido que la accidén de tutela deberd interponerse dentro de un
término razonable luego de la accidn u omision que vulnerd o
amenaza con vulnerar un derecho fundamental; sobre el particular la
sentencia SU-961 de 1999 estimo que “la inexistencia de un término de
caducidad no puede significar que la accién de tutela no deba
interponerse dentro de un plazo razonable. La razonabilidad de este
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plazo esta determinada por la finalidad misma de la tutela, que debe
ser ponderada en cada caso concreto”.! En el mismo sentido la
sentencia SU-391 de 2016 senald que “[n]Jo existen reglas estrictas e
inflexibles para la determinacion de la razonabilidad del plazo, sino que
es al juez de tutela a quien le corresponde evaluar, a la luz de las
circunstancias de cada caso concreto, lo que constituye un término
razonable”. Sentencia T171-18.

Teniendo en cuenta lo anterior y del examen de las pruebas allegadas
por el accionante, se tiene que se presenta en un término razonable,
por lo cual en el caso que nos ocupa dicha accién cumple con el
requisito de inmediatez.

3. Subsidiariedad

Los articulos 86 de la Constitucion Nacional y 6 del Decreto 2591 de
1991 senalan que, la accidon de tutela solo procede cuando el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial o cuando se
utilice como un mecanismo transitorio para evitar la ocurrencia de un
perjuicio iremediable; sin embargo la Corte Constitucional ha
establecido en reiterada jurisprudencia que “un medio judicial
Unicamente excluye la accion de tutela cuando sirve en efecto y con
suficiente aptitud a la salva-guarda del derecho fundamental
invocado”.2Asi mismo, en Sentencia T-052 del 24 de enero de 20083
dispuso lo siguiente:

“Dada la esencia de la accidon de tutela, es este un mecanismo judicial
que opera de manera preferente y sumaria para la proteccion de
derechos fundamentales que se vean amenazados o violados por la
accién u omision de las autoridades publicas o de particulares. Esta
accién cuenta con un cardcter subsidiario y residual, de acuerdo con
lo cual sélo se permite su procedencia cuando el afectado no dispone
de otro medio de defensa judicial o cuando existiendo se promueve
como mecanismo fransitorio para evitar la ocurrencia de un perjuicio
iremediable.”

Asi las cosas, frente al principio de subsidiariedad como requisito de
procedibilidad de la accion constitucional, encuentra el Despacho
que la Corte Constitucional en Sentencia T-883/13, ha expresado:

“Segun lo establece la disposicion constitucional, esta accion tiene un
cardcter subsidiario y residual, por lo que ella solo procede cuando
quiera que el afectado no tenga a su alcance otro medio de defensa
judicial o cuando, existiendo ese ofro medio, la tutela se ejerce como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio de cardcter imremediable.
Adicionalmente, y a partir de lo previsto en el articulo 6 del Decreto 2591
de 1991, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que ella también

1 Corte Constitucional, sentencia SU-961 de 1999, M.P. Vladimiro Naranjo Mesa.
2 Corte Constitucional, sentencias T-311 de 1996, M.P. José Gregorio Hernandez y SU-772 de

2014, M.P. Jorge Ignacio Pretelt.
3M.P. Rodigo Escobar Gi



resulta procedente -esta vez, como mecanismo de proteccion
definitivo— en aquellos casos en los que la herramienta judicial que preve
el ordenamiento se muestra como ineficaz para garantizar los derechos
fundamentales del afectado.

Ahora bien, en cuanto al derecho a la salud, la Corte Consittucional en
Sentencia T-010/19, ha manifestado que:

“La salud tiene dos facetas distintas, que se encuentran estrechamente
ligadas: por una parte, se trata de un servicio publico vigilado por el
Estado; mientras que, por la ofra, se configura en un derecho que ha
sido reconocido por el legislador estatutario como fundamental, de lo
que se predica, entre ofras, su cardacter de irrenunciable. Ademds de
dicha condicion, se desprende el acceso oportuno y de calidad a los
servicios que se requieran para alcanzar el mejor nivel de salud posible”.

Asi mismo, la accionada COMPENSAR, en la repuesta allegada informa
que no se le ha dejado de prestar el servicio al accionante, tal como
evidencia a folio 54, asi mismo de hecho, a la fecha no se evidencia
ningun tipo de interrupcion de servicios, pues incluso el paciente tiene
servicios autorizados hasta el proximo 24 de mayo de 2021, por lo que
Nno se esta vulnerando el derecho fundamental por parte de la entidad.

De igual forma, la accionada MI PLANILLA, informa que para habilitar
al actory que sea posible el pago de los periodos pendientes de pago,
y dando fiempo a que la Administradora de pensidon Colpensiones
actualice lo informado en la comunicacion, hoy mismo en el canal de
pago miplanilla se procedid a modificar el subtipo de cotizante 5-
Cotizante con devolucion de saldos A subtipo de cotizante 3- Cotizante
no obligado a cotizar pension por edad; agradecidé la comunicacion y
aclaracion, por lo que de acuerdo a lo anterior, las pretensiones que
por esta via se formulan no se encuentran llamadas a prosperar como
quiera que el actuar de mirepresentada ha sido conforme a derecho,
garantizando con ello el goce de los derechos y garantias
constitucionales que le asiste a la parte actora.

Colpensiones, por su parte informa en su respuesta que la realizacion
de la actualizacidén que requiere el sistema, debe realizarlo el Ministerio
de Salud y Proteccion.

Sin embargo, en la respuesta allegada por parte del Ministerio de Salud
y Proteccion Social, se tiene que esta informa al Despacho que,
aunqgque no hace parte de su competencia directa, verifico toda la
informacién del actor, y mediante radicado MSPS 202113000719291 de
10 de mayo de 2021 se oficic a COLPENSIONES en los siguientes
términos:

“Revisada la informacién de pensiones en el Registro Unico de Afiliados
-RUAF, el sehor Barragdn presenta el reporte de una indemnizacion
sustitutiva por parte de Colpensiones con Resolucion 1240 de 2009, en



estado retirado por causal de temporalidad y fecha de retiro 2009-02-
23, reportada en agosto de 2016.

De acuerdo con la documentacion allegada, Colpensiones concedio
al senor Barragdn una Indemnizacion de Vejez mediante Resolucion
1240 de 2009. Por lo anterior, se solicita revisar y de ser necesario,
reportar de manera inmediata al RUAF las novedades a que haya
lugar, de acuerdo con lo establecido en la Resolucion 1056 de 2015.

Se reitera que su entidad estd obligada al reporte de informacion
semanal que mantenga actualizados en la base de datos del RUAF el
estado y las variables que caracterizan la condicion de cada
pensionado, de acuerdo con la reglamentacion emitida por el
Ministerio de Salud y Proteccion Social para tal fin”

Por lo que de acuerdo con lo planteado por dicha entfidad, y a las
pretensiones solicitadas por la parte accionante, se tiene que, aunque
MI PLANILLA, le actualizara el sistema al actor, para que este pueda
realizar los pagos de los periodos pendientes de marzo, abril y mayo, si
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES, no
realiza la respectiva actualizacion en el sistemma como lo informa el
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, dicho problema seguird
persistiendo para la parte accionante.

En consecuencia, y de acuerdo con fodo lo planteado por las
accionadas, se ORDENARA a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES, que en un término no mayor a 72 horas
readlice la respectiva verificacion y actualizacion en la base de datos
del RUAF, acerca de la condicion de pensionado por parte del actor,
tal como informa el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, que
corresponde de conformidad con la reglamentacion emitida.

Se desvinculard de la presente accion a las accionadas MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL, CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR -
COMPENSAR EPS Y CENET S.A., por no evidenciar vulneracion alguna al
respecto.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Laboral de Circuito de Bogotd del
Distrito Judicial de Bogotd, administrando justicia constitucional en
nombre de la Republica de Colombia y por mandato de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la accién de tutela promovida por el JOSE
GILBERTO BARRAGAN ROZO en contra del MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR -COMPENSAR Y
CENET S.A.
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SEGUNDO: ORDENAR a Ila ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES, que en un término no mayo a 72 horas,
contadas a partir de la notificacion de la presente accion de tutela,
proceda a verificar y actualizar la base de datos correspondiente,
acerca de la condicidn de pensionado por parte del actor, de
conformidad con la reglamentacion emitida, por parte del MINISTERIO
DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL

TERCERO: DESVINCULAR de Ia presente accion a las demdas vinculadas

CUARTO: NOTIFICAR esta decision a las partes por el medio mds
expedito.

QUINTO: Esta providencia podrd ser impugnada denfro del término
legal a través del correo electronico con que cuenta este
despacho jlato04@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: En caso de no ser impugnado el presente fallo REMITIR el
expediente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual
revision. Una vez regrese el expediente a este despacho si la presente
accién no es seleccionada para revision por dicha corporaciéon, se
ordena su archivo sin providencia que lo autorice.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

ALBERT UE/ANAYA POLO
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