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CONTESTACION DEMANDA 2020-00436

beyer alberto gomez ramirez <bagora50@hotmail.com>
Lun 30/08/2021 16:55
Para:  Juzgado 84 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; jorge enrique sarmiento
segura <jorsar_g.n@hotmail.com>; mcjasesoresltda@yahoo.es <mcjasesoresltda@yahoo.es>

1 archivos adjuntos (3 MB)
JUZ-84PCCM-2020-00436.pdf;

Cordialmente en mi condición de apoderado del señor JORGE ENRIQUE SARMIENTO SEGURA, demandado dentro
del libelo de la referencia; me permito dar CONTESTACION a la demanda ejecu�va, contra el incoada por el
CENTRO EMPRESARIAL Y DE NEGOCIOS EL PORTON DE LA ESTRADA.
Atentamente.
BEYER ALBERTO GOMEZ RAMIREZ.
3102040430
 
Enviado desde Correo para Windows
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JUZGADO SESENTA Y SEIS (66) DE PEQ. CAUS. Y COMP. MULT.  DE BOGOTA. 

Dra. NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE. 

cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

 

REFERENCIA:        Proceso Ejecutivo 2020-00436  

DEMANDANTE:     C. E. y N. EL PORTON DE LA ESTRADA. 

DEMANDADO:    JORGE ENRIQUE SARMIENTO SEGURA. 

 

BEYER ALBERTO GOMEZ RAMIREZ, mayor de edad, domiciliado y residente del 

vecino municipio de Bogotá D.C., identificado con la cédula de ciudadanía 

19.461.079 expedida en   Bogotá   D.C.: portador de la tarjeta profesional 114.365 

del Consejo Superior de la Judicatura, obrando conforme al poder que allego, como 

apoderado especial del señor JORGE ENRIQUE SARMIENTO SEGURA, adulto 

mayor, domiciliado y   residente en  Bogotá D.C., identificado con la cédula 

ciudadanía 19.262.503 expedida  en  Bogotá D.C.  demandado  en   este   proceso; 

 mediante el presente escrito, ante usted señor juez, procedo respetuosamente a 

CONTESTAR LA DEMANDA y presentar EXCEPCIONES DE MÉRITO, con base en los 

siguientes argumentos de hecho y de derecho: 

 

A LOS HECHOS: 

 

Al primero: Es cierto.  

 

Al segundo: Es cierto.  

 

Al tercero: No es cierto, mi poderdante a pesar de haber sufrido varios quebrantos 

de salud conocidos; a la fecha de notificación de la presente demanda, ha cancelado 

cinco recibos por quinientos mil pesos m/cte. ($500. 000.oo) y aún tiene plazo hasta 

el día 31 de agosto del 2021, para cancelar lo demandado.  

 

Al cuarto: No es Cierto, la obligación perseguida no es clara y por ende tampoco 

es exigible. El mandamiento de pago exige la cancelación de la suma de UN 

MILLON SETECIENTOS TRECE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE 

PESOS M/CTE. ($1.713. 889.oo); Los cuales ya están cancelados conforme a los 

recibos que allego como pruebas; además la demandante le otorgo un plazo a mi 

mandante que aún no ha fenecido, para cancelar el total de la deuda y el cual expira 

el día 31 de agosto del 2021, conforme al documento que se allega como prueba. 

 

Al quinto:  No es un hecho, es un documento que debería de ser más     claro, por  

cuanto en los anexos, que allego la parte demandante, no figura el certificado en 
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donde la alcaldía le reconozca al poderdante tal calidad de representante legal de 

la entidad demandante. 

 

A LAS PRETENSIONES: 

 

Con base en lo narrado en los hechos, me opongo a todas las pretensiones de  la 

demanda, por no tener fundamento los hechos contenidos en ella; ya que al 

momento de notificación de la presente demanda, mi poderdante aún  tiene plazo 

para cancelar lo adeudado, hasta el día  31 de agosto del 2021 y a la fecha ha 

cancelado una suma superior a la contenida en el mandamiento de pago, máxime 

teniendo en cuenta que  aún no se le ha vencido el plazo otorgado por la 

demandante, para cancelar el total de la obligación;  por lo tanto están cobrando lo 

no debido.  

 

A LOS ANEXOS: 

 

El email  jorsar_g.n@hotmail.com, aportado por la demandante, como dirección de 

notificación del demandado; se le debió  haber solicitado la forma en cómo se 

obtuvo el mismo  so pena de rechazo de la demanda conforme lo estipula  el 

decreto 806 de junio 4 de 2020, por lo tanto, esta demanda debió haber sido 

inadmitida. 

 

 

EXEPCIONES DE MERITO: 

 

COBRO DE LO NO DEBIDO. 

Al momento de la notificación, la demandante está cobrando lo que no se le debe, 

la demandante otorgo un plazo que aún no se ha vencido; hasta el día 31 de agosto 

del 2021, es más ella debe de conocer y de haber allegado al despacho los cinco 

(5) abonos por valor de quinientos mil pesos moneda corriente ($500.000.oo), que 

mi poderdante le ha realizado a la fecha, recibos que  anexo,  para el conocimiento 

del despacho como pruebas 

 

ABUSO DEL DERECHO. 

La demandante otorgo un plazo a mi poderdante, hasta le día 31 de agosto del 2021, 

para cancelar el total de lo adeudado, por cuotas de administración y ese plazo aun no 

se ha vencido; además ya mi poderdante le ha abonado la suma de DOS MILLONES 

QUINIENTOS MIL PESOS M. CTE. ($2.500.000.OO);  de los  que aún no conoce el 

despacho, por lo tanto, están atropellando a mi mandante al embargarle un bien 

inmueble, cuyo valor comercial es 30 veces mayor lo que persiguen, teniendo la 
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posibilidad de haber perseguido primero los bienes muebles y enseres que posee mi 

mandante en su local comercial. 

 

PRINCIPIO DE LA BUENA FE. 
 

Este principio nace en el código civil, posteriormente se introduce en el código de 

comercio, siendo de rango legal, pero con la llegada de la carta de 1991; adquiere 

la relevancia constitucional. La aplicación de este principio en las relaciones 

contractuales y administrativas es fundamental ya que las partes no pueden actuar 

de formas abusivas o inmorales, constituyendo un límite al ejercicio de los derechos 

de las partes solicitantes. Para mi mandante se le están desconociendo los 

postulados de la buena fe, teniendo un comportamiento que extrapola la fidelidad 

de este al desarrollar un comportamiento contrario a sus funciones, lo que conlleva 

su posible vulneración. La buena fe es un límite a la autonomía privada, pues 

equipara la capacidad de autorregulación de las partes, y si la contraparte adolece 

de buena fe, carece de objeto o causa ilícita. Una de las principales funciones de la 

buena fe, es permitir la adaptabilidad del derecho de las funciones administrativas, 

pues permite el ingreso de los valores éticos que orientan el derecho administrativo 

a los lineamientos de justicia, permitiendo que los administradores exijan criterios 

de conducta debida, aun cuando no fueran establecidos entre las partes. La buena 

fe en la etapa de ejecución de las funciones administrativas implica que las partes 

deben velar por sus propios intereses, y a su vez por la satisfacción de la otra 

parte en la celebración del fin que se solicita. Por las razones expuestas, este 

principio parece que no se cumple. 

En el caso concreto, la parte demandante desconociendo la trayectoria de buen 

pago, de mi poderdante; sabedores de primera mano, de su estado precario de 

salud, primero por el covid y luego por su discapacidad cardiaca y del difícil estado 

económico del sector comercial, en general, a raíz de la pandemia, no dudo en 

demandarlo, solicitando el embargo de un bien inmueble que comercialmente vale 

30 veces más de lo que persiguen, en las mal relacionadas cuotas de 

administración. 

Con base en lo anterior muy respetuosamente solicito que sea revocada la 

decisión de su mandamiento de pago y se ordene el levantamiento de las 

medidas cautelares decretadas por su despacho. 

 

PRUEBAS: 

 

1. Copias de los cinco (5) recibos de pago, hechos en el banco av villas, a favor 

del  centro  empresarial  y  de  negocios  el  portón  de  la  estrada, por   valores  de  

QUINIENTOS MIL PESOS M. CTE. ($500. 000.oo) cada uno, de fechas agosto 6, 

10, 20, 27  y 30 de agosto del 2021. 
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2.        Copia de la contestación por parte de la administración, con fecha 30 de 

julio del 2021, a una solicitud de pago radicada en junio24 del 2021, en donde se le 

autoriza para cancelar hasta el 31 de agosto del 2021.  

 

 

COMPETENCIA. 

 

Le corresponde a su despacho, por el domicilio de las partes y por la cuantía 

perseguida. 

 

NOTIFICACIONES 

 

Mi mandante señor JORGE ENRIQUE SARMIENTO SEGURA, en la calle 70 No   

65 A – 71    local 119, celular 312 4808737, email jorsar_g.n@hotmail.com. 

 

El suscrito BEYER ALBERTO GOMEZ RAMÍREZ, en la carrera 68D No 65 -

31,  celular: 310 204 04 30, email: bagora@hotmail.com 

 

La demandante  y su  apoderada   judicial, en la dirección indicada en         la  demanda  

inicial. 

 

Del señor juez atentamente.  

 

 

BEYER ALBERTO GOMEZ RAMIREZ. 

C.C. No. 19.461.069 de Bogotá D.C. 

T.P. No. 181.226 del C.S. de la J.  
 Celular: 310-2040430 
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