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RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE LIBRO MANDAMIENTO DE PAGO RAD.
2022-383

alvaro tovar camacho <al.tovar@hotmail.com>
Lun 13/02/2023 14:30

Para: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENAS TARDES:

MEDIANTE EL PRESENTE ESCRITO, ACTUANDO EN CALIDAD DE APODERADO JUDICIAL DE LA PARTE
DEMANDADA, ALLEGO RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA EL AUTO QUE LIBRO MANDAMIENTO DE
PAGO PARA LO QUE EN DERECHO CORRESPONDE.

FAVOR ENVIAR ACUSE DE RECIBIDO.

GRACIAS.

ALVARO TOVAR CAMACHO

Enviado desde Outlook

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Faka.ms%2Fweboutlook&data=05%7C01%7Ccmpl84bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cf686d361fbac4dca9ac008db0df8c273%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638119134365118348%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=7N9K%2ByNXXqZmQXTvJcx5Y04PTXGrrKvoogUsptuxUis%3D&reserved=0
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CONTESTACIÓN DE DEMANDA

alvaro tovar camacho <al.tovar@hotmail.com>
Mar 21/02/2023 12:57

Para: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENAS TARDES:

EN MI CALIDAD DE APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA, ENCONTRANDOME DENTRO DEL TERMINO
DE LEY, PRESENTO A SU DESPACHO ESCRITO DE CONTESTACIÓN DENTRO DEL PROCESO CON RADICADO
2022 - 0383 PARA SU CORRESPONDIENTE TRAMITE.

FAVOR ENVIAR ACUSE DE RECIBIDO.

GRACIAS.

ALVARO TOVAR CAMACHO

Enviado desde Outlook

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Faka.ms%2Fweboutlook&data=05%7C01%7Ccmpl84bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cdddcb0cde9f94230aeb908db14350dfc%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C1%7C638125990323717192%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=5TV9T4i1wr5NSWXgm9%2Bdb6BgN6L1Xkx5cvhApjTtAPY%3D&reserved=0


Calle 34 Sur No.69 – 53, piso 2, Barrio Carvajal   
Teléfono: 3143818057 
al.tovar@hotmail.com 

ALVARO TOVAR CAMACHO 

ABOGADO 

 

 

Señor 

JUZGADO OCHENTA Y CUANTRO (84) CIVIL MUNICIPAL Hoy JUZGADO 

SESENTA Y SEIS (66) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 

MULTIPLES 

E.                                         S.                                      D. 

 

 

 

Referencia:  MEMORIAL DE CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA Y 

EXEPCIONES DE MÉRITO. 

Demandante:  BODEGA CARNES DEL RESTREPO 2 S.A.S.  

Demandados:  MICHAEL STIVEN RONCANCIO BAUTISTA 

Proceso No:   2022 - 00383 

 

 

 

ALVARO TOVAR CAMACHO, abogado en ejercicio, mayor de edad, domiciliado 

y residenciado en la ciudad de Bogotá D.C., identificado con la cédula de 

ciudadanía No 19.425.690 de Bogotá D.C., portador de la T.P. No 215.037del 

Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado del Señor 

MICHAEL STIVEN RONCANCIO BAUTISTA, identificado con cedula de 

ciudadanía número 1.023.908.889 expedida en Bogotá, me permito CONTESTAR 

DEMANDA EJECUTIVA propuesta por la empresa BODEGA CARNES DEL 

RESTREPO 2 S.A.S., con NIT No. 901.030.368-1, dentro del radicado de la 

referencia. 

 

 

Así, a continuación, me referiré: 
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A LOS HECHOS 

 

 

PRIMERO: No es cierto, toda vez que el cheque No. 96832-9 fue girado por 

persona distinta a mi poderdante MICHAEL STIVEN RONCANCIO 

BAUTISTA, aunado a que dicho cheque fue expedido de una chequera del Banco 

Davivienda perteneciente a la empresa MIA FOOD SERVICES S.A.S. y no 

como manifiesta la apoderada de la parte actora que el cheque fue girado por el 

demandado señor MICHAEL STIVEN RONCANCIO BAUTISTA, habida cuenta 

que la firma que se encuentra plasmada en el mentado título valor (Cheque), 

objeto de discusión en el proceso de la referencia, no corresponde a la de mi 

poderdante. 

 

 

SEGUNDO: No es cierto, toda vez que el cheque No. 96819-0 fue girado por 

persona distinta a mi poderdante MICHAEL STIVEN RONCANCIO 

BAUTISTA, aunado a que dicho cheque fue expedido de una chequera del Banco 

Davivienda perteneciente a la empresa MIA FOOD SERVICES S.A.S. y no 

como manifiesta la apoderada de la parte actora que el cheque fue girado por el 

demandado señor MICHAEL STIVEN RONCANCIO BAUTISTA, habida cuenta 

que la firma que se encuentra plasmada en el mentado título valor (Cheque), 

objeto de discusión en el proceso de la referencia, no corresponde a la de mi 

poderdante. 

 

 

TERCERO: No es cierto, toda vez que el cheque No. 96818-7 fue girado por 

persona distinta a mi poderdante MICHAEL STIVEN RONCANCIO 

BAUTISTA, aunado a que dicho cheque fue expedido de una chequera del Banco 

Davivienda perteneciente a la empresa MIA FOOD SERVICES S.A.S. y no 

como manifiesta la apoderada de la parte actora que el cheque fue girado por el 
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demandado señor MICHAEL STIVEN RONCANCIO BAUTISTA, habida cuenta 

que la firma que se encuentra plasmada en el mentado título valor (Cheque), 

objeto de discusión en el proceso de la referencia, no corresponde a la de mi 

poderdante. 

 

 

CUARTO: No es cierto, toda vez que mi poderdante, señor MICHAEL STIVEN 

RONCANCIO BAUTISTA, como se indico en los numerales anteriores no fue el 

que giro los mentados títulos valores (Cheques), por consiguiente, vislumbrado 

las pruebas adjuntas al libelo demandatorio, en donde se indican abonos que 

realizaban a los Cheques de Davivienda, no se evidencia por ninguna parte que los 

mismos hayan sido cancelados y/o firmados por mi poderdante el señor 

MICHAEL STIVEN RONCANCIO BAUTISTA. 

 

 

QUINTO: No me consta. Toda vez que nunca tuve conocimiento del tal evento. 

 

 

SEXTO: No es cierto, al respecto cabe indicar que los títulos valores (Cheques), 

objeto de litigio dentro del presente asunto, de acuerdo a las pruebas aportadas 

por la parte demandante, se vislumbran tres (03) cheques que esta diligenciados 

en chequera perteneciente al Banco Davivienda y que al respaldo cuentan con 

sello del Banco Caja Social y con causal de devolución 2., por lo que existe una 

incongruencia entre lo manifestado por la parte demandante y los vislumbrado 

en los mentados títulos valores (Cheques). 

 

 

SEPTIMO: Es parcialmente cierto, toda vez que tenido en cuenta lo que se ve a 

primera vista, los mentados titulo valores (Cheques) si gozan de todos los 
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requisitos de expedición de los mismos, pero lo que no es cierto es que gocen de 

los requisitos formales de toda obligación para poderse demandar. 

 

 

OCTAVO: No es cierto, como quiera que mi poderdante señor MICHAEL 

STIVEN RONCANCIO BAUTISTA, no ostenta la calidad de demandado dentro 

del proceso de la referencia toda vez que existe falta de legitimación por pasiva. 

 

 

NOVENO: Este hecho corresponde a un acto procesal. 

 

 

 

A LAS PRETENSIONES 

 

 

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas por la parte actora, 

ya que no le asiste los derechos peticionados y especialmente por las siguientes 

razones que se expondrán en las siguientes: 

 

 

 

EXCEPCIONES DE FONDO O MÉRITO 

 

 

Conforme al artículo 442 del C.G.P. y estando dentro de los términos presento 

las excepciones de mérito así: 

 

 

1.- FALTA DE LEGITIMACIÓN POR PASIVA 
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Teniendo en cuenta que existe una falta de exigibilidad de la obligación 

contenida en los títulos valores (Cheques), base de ejecución dentro del presente 

asunto a la luz de lo contemplado por el artículo 422 del Código General del 

Proceso, toda vez que la firma que aparece en los mentados Cheques, no 

corresponde a la de mi prohijado señor MICHAEL STIVEN RONCANCIO 

BAUTISTA, lo cual se puede constatar al realizar una comparación entre la 

firma que aparece en los títulos valores (Cheques) objeto de litigio y la firma de 

la cédula de ciudadanía de mi poderdante y o la firma que aparece en el poder 

que me fuera conferido. 

 

 

Por lo anterior, también es claro que al no existir una congruencia entre la 

persona que firma los mentados títulos valores (Cheques) y la persona a quien 

demanda BODEGA CARNES DEL RESTREPO 2 S.A.S., que para el caso es mi 

prohijado señor MICHAEL STIVEN RONCANCIO BAUTISTA; no se le puede 

indilgar al mismo la existencia de la obligación contendida en dichos títulos 

valores (Cheques); por lo que estaríamos frente a la existencia de FALTA DE 

LEGITIMACIÓN POR PASIVA, aunado a que mi prohijado no sería la persona 

contra la cual debió entablarse la presente demanda toda vez que frente a las 

pruebas que integran el libelo demandatorio, no ostenta la calidad de demandado. 

 

 

Ahora bien, la legislación colombiana contempla en Sentencia 278 de 2018 de la 

Corte Constitucional que: “(…) La legitimación en la causa por pasiva dentro del trámite de 

amparo hace referencia a la capacidad legal de quien es el destinatario de la acción de tutela para 
ser demandado, pues está llamado a responder por la vulneración o amenaza del derecho 
fundamental, una vez se acredite la misma en el proceso (…)”  
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Así mismo, en Sentencia T-1001 de 2006 de La Corte Constitucional indica 

que: “(…) La legitimación en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo 
porque otorga a las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el mérito de 
las pretensiones del actor y las razones de la oposición por el demandado, mediante 
sentencia favorable o desfavorable.  
 
En resumen, la legitimación en la causa es una calidad subjetiva de las partes en 
relación con el interés sustancial que se discute en el proceso. Por tanto, cuando 
una de las partes carece de dicha calidad o atributo, no puede el juez adoptar una 
decisión de mérito y debe entonces simplemente declararse inhibido para fallar el 
caso de fondo. 
 

La legitimación pasiva se consagra como la facultad procesal que le atribuye al 
demandado la posibilidad de desconocer o controvertir la reclamación que el actor 
le dirige mediante la demanda sobre una pretensión de contenido material (…). 
 

(…) La identificación cabal del demandado es una exigencia que tanto la 
Constitución como del decreto 2591 de 1991 avalan. Según aquélla, la acción de 
tutela se promueve contra autoridad pública y, en ciertos casos, contra los 
particulares por la acción u omisión que provoque la violación de los derechos 
fundamentales de las personas, y lo mismo señala el segundo estatuto (…)”. 

 

 

 

b. Cobro de lo no debido 

 

 

Teniendo en cuenta que mi poderdante señor MICHAEL STIVEN RONCANCIO 

BAUTISTA, no ostenta la calidad de demandado dentro del presente asunto, es 

claro que la fecha de presentación de la mentada demanda, no adeuda monto 
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alguno a la empresa BODEGA CARNES DEL RESTREPO 2 S.A.S., aunado a que 

no existe obligación calara, expresa y exigible a cargo de mi aquí poderdante. 

 

c.Prescripción de la Obligación 

 

 

Una vez estudiados los títulos valores (Cheques) base de ejecución dentro del 

presente asunto, se tiene que los mismos a la fecha se encuentran prescritos, 

toda vez que de conformidad con lo preceptuado por el artículo 730 del Código 

de Comercio indica que: “(…) Las acciones cambiarias derivadas del cheque prescriben: 

las del ultimo tenedor, en seis meses, contados desde la presentación, las de los endosantes  

y avalistas en el mismo término, contado desde el día siguiente a aquél en que paguen el 

cheque (…)”. 

 

Con lo anterior es claro que dicho término de prescripción existe como quiera 

que desde la fecha de creación de los mentados títulos valores (Cheques) a la 

fecha de presentación de la demanda en cuestión, han transcurrido más de dos 

(02) años. 

 

 

Se debe tener en cuenta que para la legislación Colombiana, conforma a la 

Sentencia SC 5515-2019 de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casación Civil , 

Se tiene la prescripción como el “modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o 
derechos ajenos, por haberse poseído las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos 
durante cierto lapso de tiempo y concurriendo los demás requisitos legales. Se prescribe una 
acción o derecho cuando se extingue por la prescripción» (art.2512 C.C), «la prescripción que 
extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo durante el cual no 
se hayan ejercido dichas acciones (art. 2535 C. C)”. 

 

 

 

http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/2020/01/SC5515201920130010401-1.pdf
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e.Declaratoria De Otras Excepciones 

 

 

Solicito al señor juez que si halla probados hechos que constituyan una excepción 

se sirva reconocerla de oficio de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

3282 del C.G.P. 

 

 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

 

Fundo las anteriores excepciones y el ejercicio de mi defensa en las siguientes 

normas jurídicas: Artículo 730 y siguientes del Código de Comercio, articulo 422 

del Código General del Proceso. 

 

 

 

PRUEBAS 

 

 

Sírvase señor Juez decretar y tener en cuenta en la oportunidad procesal 

pertinente y a favor de mí representado, las siguientes pruebas: 

 

 

.- Documentales: 

 

➢ Copia de la cédula de ciudadanía del señor MICHAEL STIVEN 

RONCANCIO BAUTISTA. 
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➢ Copia del extracto bancario de la cuenta corriente 009669991409 en el 

Banco Davivienda a nombre de MIA FOOD SERVICES S.A.S. 

➢ Copia de la Cámara de Comercio correspondiente a la empresa MIA FOOD 

SERVICES S.A.S. 

➢ Poder conferido por el señor MICHAEL STIVEN RONCANCIO 

BAUTISTA., fue radicado junto con la presentación del Recurso de 

Reposición contra el auto que libro mandamiento de pago, el cual ya se 

encuentra recepcionado por su Despacho. 

 

 

 

.- Interrogatorio: 

 

a. Interrogatorio de parte que deberá responder el Representante Legal y/o 

quien haga sus veces de la empresa BODEGA CARNES DEL RESTREPO 2 

S.A.S. 

 

 

b.Interrogatorio de parte que deberá responder el señor MICHAEL STIVEN 

RONCANCIO BAUTISTA. 

 

 

 

ANEXOS 

 

 

• Todas las pruebas documentales relacionada en el acápite de pruebas. 

• Copia de la contestación de la demanda para el archivo. 
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NOTIFICACIONES 

 

• Mi poderdante: MICHAEL STIVEN RONCANCIO BAUTISTA, en la 

dirección Carrera 12 No. 35-04 de la ciudad de Bogotá y Correo 

electrónico mroncancio@live.com.co 

 

• El suscrito: Los recibiré en la secretaría de su despacho o en la Carrera 

24 No. 14 – 00 sur, piso 5°, Barrio Restrepo de la ciudad de Bogotá y 

Correo electrónico: al.tovar@hotmail.com 

 

 

• El demandante: BODEGA CARNES DEL RESTREPO 2 S.A.S. en la 

dirección aportada por la apoderada de la parte actora en el cuerpo de la 

demanda. 

 

 

 

Del señor Juez 

 

 

 
 

 

 

ALVARO TOVAR CAMACHO 

CC. 19.425.690 de Bogotá 

TP. 215.037 del C. S. de la Jud. 

mailto:mroncancio@live.com.co
mailto:al.tovar@hotmail.com
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