


































JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
 

RAD: 1100140030462017-01332-00. 
 

 
Niéguese la anterior solicitud de nulidad por perdida de competencia, en 
razón a que se subsanó la misma el momento de llevar a cabo la audiencia del 
15 de julio de 2021, oportunidad en la que debió haberse alegado dicha figura, 
a pesar de haberse suspendido la misma. 
 
Todo lo anterior teniendo como precedente jurisprudencial la sentencia C-
443 de 2019. 
 

NOTIFÍQUESE,  
   

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  
Juez 

KJPS  

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

 
Notificación por estado electrónico 

El anterior auto se notifica a las partes por 
anotación en estado No. 021 

Fijado hoy 17 de febrero de 2022 
            

    JOSÉ HERNÁN LÓPEZ ACEVEDO 
Secretario, 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
 

RAD: 1100140030462018-00876-00. 
 

 
De cara al informe secretarial que antecede, se designa a la abogada JOSÉ 
CAMILO JIMÉNEZ RONCANCIO identificada con tarjeta profesional 
No.249.399, quien recibe direcciones de notificaciones en el correo 
electrónico jcamilojimenezro@gmail.com, como curador Ad-Litem del 
demandado.  
 
Comuníquese por el medio más expedito e indíquesele que el nombramiento 
es de forzosa aceptación, so pena de las sanciones a que haya lugar, para lo 
cual se compulsaran copias al Consejo Superior de Judicatura para lo de su 
cargo. (Art. 48 Núm. 7 del C.G.P.). 
 
De otro lado, y teniendo en cuenta que la curadora designada, no compareció 
pese a que se le notifico en debida, se ordena que por secretaría se compulsen 
las copias respectivas al Consejo Supero de Judicatura para lo de su cargo. 
(Art. 48 Núm. 7 del C.G.P.). 
 

NOTIFÍQUESE,  
   

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  
Juez 

KJPS  

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

 
Notificación por estado electrónico 

El anterior auto se notifica a las partes por 
anotación en estado No. 021 

Fijado hoy 17 de febrero de 2022 
            

    JOSÉ HERNÁN LÓPEZ ACEVEDO 
Secretario, 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
 

RAD: 1100140030462019-00042-00. 
 

 
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisadas las 
documentales contentivas de las diligencias de notificación, el despacho 
desestima las mismas, en la medida que, a pesar de haber sido enviada, no se 
puede constatar el acuse de recibido de la misma, conforme lo prevé el inicio 

5 del artículo 292 del C.G.P.   
 

NOTIFÍQUESE,  
   

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  
Juez 

KJPS  

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

 
Notificación por estado electrónico 

El anterior auto se notifica a las partes por 
anotación en estado No. 021 

Fijado hoy 17 de febrero de 2022 
            

    JOSÉ HERNÁN LÓPEZ ACEVEDO 
Secretario, 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
 

RAD: 1100140030462019-00075-00. 
 

 
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, desígnese como 
liquidador al auxiliar de la justicia que parece en el acta subsiguiente y que 
hace parte de este proveído. Comuníquese su designación en legal forma, 
para que tome posesión del cargo encomendado.  
 

NOTIFÍQUESE,  
   

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  
Juez 

KJPS  

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

 
Notificación por estado electrónico 

El anterior auto se notifica a las partes por 
anotación en estado No. 021 

Fijado hoy 17 de febrero de 2022 
            

    JOSÉ HERNÁN LÓPEZ ACEVEDO 
Secretario, 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidós (2022)  

 
 

Proceso:       EJECUTIVO  

Demandante:  BANCO POPULAR S.A 

Demandado:  JOAQUÍN HERNÁN SÁNCHEZ URIZA 
Radicación:     2019-0079 

Asunto:         Sentencia Anticipada  
 
 

I. ASUNTO POR RESOLVER 
 

En virtud de que el trámite se surtió en debida forma procede el 
Juzgado a proferir la correspondiente sentencia, resolviendo las 
excepciones de mérito que en su oportunidad propuso el curador Ad-
Litem de conformidad con lo normado en el artículo 278 del Código 
General del Proceso.  

 
II. ANTECEDENTES 

 

A. La pretensión y los hechos 
 
 La entidad demandante, actuando por conducto de apoderada 
judicial, solicitó se librara orden de pago a su favor y en contra de 
JOAQUÍN HERNÁN SÁNCHEZ URIZA, por concepto del no pago de las 
obligaciones contenidas en el pagaré suscrito por él.  
 

Para sustentar estas súplicas, la ejecutante afirmó que el deudor 
se obligó mediante el pagaré No. 01503010111345 por la suma de 
$30’000.000,00 del que para la fecha de presentación de la demanda 
adeudaba un saldo de capital por valor de $29’239.877,00 e incurrió 
en mora en el pago de la obligación desde el 5 de enero de 2017. 

 
III.  TRÁMITE PROCESAL 

 
Cumplido los requisitos de ley mediante providencia de fecha 5 

de julio de 2019, se libró mandamiento de pago en la forma solicitada 
y en contra el demandado JOAQUÍN HERNÁN SÁNCHEZ URIZA, 
providencia que fue notificada a este en debida forma y a través de 
curador Ad-Litem, quien contestó la demanda, oponiéndose a su 
prosperidad y proponiendo las excepciones de mérito que denominó 
“prescripción” y “falta de requisitos de existencia y validez” 

 
De los medios exceptivos se surtió el respectivo traslado a la parte 

actora quien, según informe secretarial que antecede, guardó silencio. 
No habiendo pruebas por practicar procede el Despacho a 

proferir la Sentencia que en derecho corresponda de conformidad con 
lo normado por el artículo 278 del C.GP.  
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IV. CONSIDERACIONES 

 
A. Presupuestos procesales.  

 
 En el presente asunto se advierte la presencia de los 
presupuestos procesales necesarios para considerar válidamente 
trabada la relación jurídico–procesal. En efecto, la demanda reúne las 
exigencias de forma que la ley exige a ella, tanto al extremo activo 
como al pasivo son hábiles para obligarse y para comparecer al 
proceso conforme a la ley y es este Despacho el competente para 
conocer de este proceso.  
 

B. Del título ejecutivo. Pagaré. 
 

Para esta clase de asuntos, la primera tarea del juez de instancia 
consiste en revisar detenidamente el cumplimiento de los requisitos 
exigidos en el ordenamiento procesal, para determinar si el título 
valor, en este caso los pagarés allegados con la demanda prestan 
mérito ejecutivo, toda vez que si se observa que carece de él, deberá 
cesar inminentemente la ejecución, lo cual no ocurre en el presente 
asunto pues se observa que los elementos de la acción ejecutiva se 
presentan sin ambigüedad alguna. 

 
En este trámite el pagaré aportado reúne los requisitos 

especiales y generales contenidos en el artículo 621 y 709 del Código 
de Comercio, por tanto, puede exigirse su ejecución. 

 
C. Análisis de la situación fáctica planteada. 

 
 Sea lo primero indicar, que la presente providencia obedece a lo 
ordenado por el inciso 2 numeral 2 del artículo 278 del C.G.P., que en 
su tenor literal reza: “En cualquier estado del proceso, el juez deberá 
dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos: 2. 
Cuando no hubiere pruebas por practicar.” 

 
Así las cosas, se procederá con el análisis de las excepciones 

propuestas iniciando por la de PRESCRIPCIÓN, respecto de la cual 
sostuvo el curador ad litem que, se exige el pago de una obligación 
que dejó de ser cumplida en sus instalamentos en el mes de enero de 
2017 y para el día de la contestación, aún descontado el término de 
suspensión del trámite por la pandemia, el tiempo para hacer exigible 
la obligación se encuentra fenecido por cuanto transcurrieron más de 
3 años sin que se hubiese logrado la notificación del demandado o al 
curador ad litem, en este caso. 

 
Frente a lo anterior, deben tenerse en cuentas las disposiciones 

normativas que ante la figura de la prescripción han señalado: 
artículo 2512 del Código Civil Colombiano “La prescripción es un 
modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o 
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derechos ajenos, por haberse poseído las cosas y no haberse ejercido 
dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y 
concurriendo los demás requisitos legales. [Sumado a que] Se prescribe 
una acción o derecho cuando se extingue por la prescripción.” 
 

Por otra parte, el artículo 781 Código de Comercio menciona 
que, la acción cambiaria directa se ejercita contra el aceptable de una 
orden o el otorgante de una promesa cambiaria o sus avalistas y de 
regreso cuando se ejercita contra cualquier otro obligado; a su turno 
dice el artículo 789 ibidem, que la acción cambiaria directa prescribe 
en 3 años a partir del día del vencimiento. 
 

En el mismo sentido el artículo 2539 del C.C. menciona: “La 
prescripción que extingue las acciones ajenas, puede interrumpirse, ya 
natural, ya civilmente. Se interrumpe naturalmente por el hecho de 
reconocer el deudor la obligación, ya expresa, ya tácitamente. [y] Se 
interrumpe civilmente por la demanda judicial; salvo los casos 
enumerados en el artículo 2524.” 
 

En consecuencia, se tendría que, la prescripción se interrumpe 

con la presentación de la demanda, pero para que esto sea posible es 
indispensable que la demanda sea presentada dentro de los tres 

años a partir del vencimiento y además que el mandamiento de 
pago sea notificado al demandado dentro del año a partir del día 

siguiente a su notificación por estado (Art. 94 C.G.P.). 
 

En el presente caso, si bien la demanda fue presentada en 
tiempo, la notificación al demandado no se hizo en el año previsto en 
la disposición en comento, pues la orden de apremio se notificó por 
estado al demandante el 8 de julio de 2019 y el demando fue 
notificado personalmente a través de curador ad litem el 27 de febrero 
de 2021, cuando ya había transcurrido más de un año que contempla 
la norma, por tanto, no logró interrumpirse la prescripción. 
 

Siendo así, desde que se hizo exigible la obligación por el saldo 
de capital contenido en el título base de recaudo, es decir el 6 de enero 
de 2017, según se indicó en los hechos de la demanda, y la efectiva 
notificación al curador, 27 de febrero de 2021, transcurrieron más de 
3 años tiempo necesario para que se configurara la prescripción de la 
acción cambiaria del pagaré base de recaudo.  
 

En ese orden ninguna duda existe en cuanto que, prescrita la 
obligación principal, prescriben lo accesorio de ella, es decir 
prescriben los intereses. 

 
En síntesis, la excepción de prescripción se abre paso, por tanto, así 
habrá de declararse, en consecuencia, conforme lo dispuesto en el 
inciso 3° del artículo 282 del C.G.P. este juzgador se abstendrá de 
examinar las demás excepciones propuestas.  
 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr078.html#2524
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V. DECISIÓN 
 

En mérito de lo expuesto el Juzgado 46 Civil Municipal, 
administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por 
autoridad de la ley, RESUELVE: 
 

PRIMERO: Declarar probada la excepción de prescripción de la 
acción cambiaria propuesta por el curador ad litem de 
la parte ejecutada, según lo estimado en el cuerpo de 
esta providencia.  

 
SEGUNDO: Decretar la terminación del presente proceso.  
 

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas ordenadas 
en este asunto. Ofíciese. 

 

CUARTO: Condenar en costas y perjuicios a la parte ejecutante. 
Tásense aquellas, para lo cual deberán incluirse como 
agencias en derecho la suma de $1’000.000,00. Los 
perjuicios deberán liquidarse conforme el artículo 283 
del C.G.P.  

 

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia y cumplido lo anterior 
archívese el expediente. 

 
NOTIFÍQUESE1, 

 
JORGE ELIECER OCHOA ROJAS 

Juez 
 

 
YRH 

 
1 Notificación por estado electrónico 

El anterior auto se notifica a las partes por anotación en estado No. 021 
Fijado hoy 17 de febrero de 2022 

JOSÉ HERNÁN LÓPEZ ACEVEDO 

Secretario 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
 

RAD: 1100140030462019-00324-00. 
 

 
De conformidad con lo dispuesto en el artículo 372 del Código General del 
Proceso, para la llevar a cabo la audiencia, señalase la hora de las 08:30 A.M. 
del día MARTES 16 del mes de AGOSTO del año en curso.    
   
Cítese a las partes para que concurran personalmente para los efectos de lo 
señalado en la disposición precitada. Se previene a las partes que la 
inasistencia a la audiencia referida le ocasionará las consecuencias señaladas 
en el numeral 4 del artículo mencionado.    
   
Se aclara a las partes que en principio tal audiencia se hará en forma 
presencial, la cual no estará sujeta a reprogramación con el fin de cumplir con 
el término que trata el artículo 121 del C.G.P.   
 
Así mismo se advierte a las partes, para que en la fecha aquí programada 
dispongan del tiempo suficiente, pues, se llevará a cabo la inspección judicial 
de que trata el numeral 9 del artículo 375 del C.G.P., la cual se efectuara 
siguiendo todos los protocolos de bioseguridad para la prevención del Covid-
19, para las diligencias fuera del despacho.  
    
De otro lado y de conformidad con lo preceptuado en el artículo 121 del 
C.G.P, el despacho prorroga por el término de 6 meses la competencia para 
conocer el presente asunto.   
  

 
NOTIFÍQUESE,  

   
JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  

Juez 
KJPS  

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

 
Notificación por estado electrónico 

El anterior auto se notifica a las partes por 
anotación en estado No. 021 

Fijado hoy 17 de febrero de 2022 
            

    JOSÉ HERNÁN LÓPEZ ACEVEDO 
Secretario, 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
RAD: 1100140030462019-00324-00. 
 
Revisada nuevamente la actuación y verificados los presupuestos de orden 
legal para que opere el desistimiento tácito en este asunto, de conformidad 
con lo establecido en el numeral 1 del artículo 317 del C.G.P., se 
RESUELVE: 
 

 1º) DECLARAR el desistimiento tácito dentro del presente asunto, 
consecuencialmente, se DECRETA la terminación del proceso. 
 
 2º) DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares que se 
hubieren ordenado.  Si existiere embargo de remanentes, déjense a 
disposición del juzgado que solicitó la medida.  Líbrense las comunicaciones 
a que diere lugar. 
 
 3º) ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecución.  
Por Secretaría déjense las constancias respectivas y adviértase a la parte actora 
que no podrá ejercer la acción nuevamente sino pasados seis (6) meses 
contados a partir de la ejecutoria de esta decisión. 
 
 4º) CONDENAR en costas a la parte demandante.  Tásense para 
que sean incluidas en la liquidación.  Fíjense como agencias en derecho la 
suma de $200.000.oo. 
 
 5º) ARCHIVAR el expediente en su debida oportunidad. 
  
 

NOTIFÍQUESE,  
   

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  
Juez 

KJPS  

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

 
Notificación por estado electrónico 

El anterior auto se notifica a las partes por 
anotación en estado No. 021 

Fijado hoy 17 de febrero de 2022 
            

    JOSÉ HERNÁN LÓPEZ ACEVEDO 
Secretario, 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
 

RAD: 1100140030462019-00647-00. 
 
 

El anterior Despacho Comisorio debidamente diligenciado, obre en autos, 
póngase en conocimiento de los interesados, art. 40 del C.G.P.   
 

NOTIFÍQUESE,  
   

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  
Juez 

KJPS  

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

 
Notificación por estado electrónico 

El anterior auto se notifica a las partes por 
anotación en estado No. 021 

Fijado hoy 17 de febrero de 2022 
            

    JOSÉ HERNÁN LÓPEZ ACEVEDO 
Secretario, 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
 

RAD: 1100140030462019-00726-00. 
 
 
Como quiera que la liquidación de costas no merece reparo alguno, al tenor 
de lo dispuesto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P., se le imparte su 
aprobación.  
 
Por secretaría córrasele traslado a la liquidación de crédito allegada por la 
parte demandante. 
  
 

NOTIFÍQUESE,  
   

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  
Juez 

KJPS  

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

 
Notificación por estado electrónico 

El anterior auto se notifica a las partes por 
anotación en estado No. 021 

Fijado hoy 17 de febrero de 2022 
            

    JOSÉ HERNÁN LÓPEZ ACEVEDO 
Secretario, 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., catorce (14) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 
 
RAD: 1100140030462019-00726-00. 

 
 

En los términos de la solicitud que antecede, por secretaría ofíciese a las entidades 
bancarias que no han dado respuesta y al INPEC para que en el término de 10 
días informen el trámite dado a los oficios No. 2991 y 2992, del 27 de agosto de 
2019, respectivamente so pena de hacerse acreedores de las sanciones de ley. 
 
Remítase copia de los citados oficios.  
 

NOTIFÍQUESE1, 
JORGE ELIÉCER OCHOA ROJAS 

Juez (2) 
YRH 
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
 

RAD: 1100140030462019-01012-00. 
 
 

Teniendo en cuenta la solicitud de la liquidación patrimonial dispuesta en el 

numeral 1 del artículo 563 del C.G.P., se dispone:  

  

1. DECLARAR ABIERTO el trámite de LIQUIDACIÓN 

PATRIMONIAL DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE, 

promovida por el señor JORGE MAURICIO BONILLA RUBIANO.  

  

 2. DESIGNAR. De la lista de auxiliares de la justicia, como liquidador 

del patrimonio del solicitante, al auxiliar que aparece en el acta subsiguiente. 

Comuníquese su designación en legal forma, para que tome posesión del 

cargo encomendado.  

  

3. FIJAR como honorarios provisionales a favor del liquidador y a 

cargo del patrimonio, la suma de $300.000.  

  

4. ORDENAR al liquidador designado, en los términos del numeral 

2º del artículo 564 del Código General del Proceso, concordante con el 

parágrafo del mismo artículo, que dentro de los cinco (5), días siguientes a su 

posesión notifique por aviso a los acreedores del deudor incluido en la 

relación definitiva de acreencias y al cónyuge o compañero permanente, si 

fuera el caso, acerca de la existencia del proceso y para que publique un aviso 

en un periódico de amplia circulación nacional en el que se convoque a los 

acreedores del deudor, a fin de que haga parte del proceso.  

  

5. ORDENAR al liquidador designado que dentro de los veinte (20) 

días siguientes a su posesión, actualice el inventario valorado de los bienes 

del deudor, para lo cual, deberá tomar como base la relación presentada por 



el insolvente en la solicitud de negociación de deudas. Para la valoración de 

inmuebles y automotores, deberá tomar en cuenta lo dispuesto en los 

numerales 40 y 50 del art. 444 ibídem”.  

  

6. NOTIFICAR bajo los apremios del numeral 4º del artículo 564 del 

C.G.P., a todos los Jueces de este Distrito, a través de la oficina judicial, la 

apertura presente del trámite liquidatario.  

   

7. PREVENIR a todos los deudores de la concursada para que solo 

paguen al liquidador advirtiéndoles de la ineficacia de todo pago hecho a 

persona distinta.  

 
NOTIFÍQUESE,  

   
JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  

Juez 
KJPS  
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MUNICIPAL DE BOGOTÁ  
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis de febrero de dos mil veintidós.  

 
 

RAD: 1100140030462019-01088-00. 
 
 

De cara a la solicitud que antecede, se le insta a la memorialista estarse a lo 
resuelto en el auto del 6 de agosto de 2020, en donde se le indica que una vez 
se integre el contradictorio se les correrá traslado a las excepciones 
propuestas. 
 
Ahora bien, téngase en cuenta que las diligencias de notificación para la 
compañía VIGIA S.A.S., no se ha concluido, pues, en el expediente solo obra 
el aviso de que trata el artículo 291 del C.G.P.   
 
 

NOTIFÍQUESE,  
   

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS  
Juez 

KJPS  

JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL 
MUNICIPAL DE BOGOTÁ  
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  
Bogotá, D. C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidós (2022).  

 
 
 

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTÍA 

Demandante:  ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A. 
Demandado:  LEYDY DIANA DÍAZ MAYORGA 
 Radicación: 2021-0252 
 
 

I. ASUNTO POR RESOLVER 
 

En virtud de que el trámite se surtió en debida forma procede el Juzgado a 
proferir la correspondiente sentencia, resolviendo las excepciones de mérito que 
en su oportunidad propuso el apoderado judicial de la parte demandada de 
conformidad con lo normado en el artículo 278 del Código General del Proceso. 

 
I.     ANTECEDENTES  

  
La pretensión y los hechos  
  
El demandante ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A., a través de apoderado 
judicial presentó solicitud de librar orden de pago en contra de la demandada 
LEYDY DIANA DÍAZ MAYORGA con base en el título valor pagaré No. 
009005298764 suscrito por ésta, más intereses corrientes y de mora éstos desde 
que se hizo exigible el capital allí contenido, por cuanto según adujo, la demanda 
incumplió el pago de la obligación. 
 
Frente a tal pretensión se opuso la demandada quien en oportunidad presentó 
las excepciones que denominó: EXCESIVO COBRO DE INTERESES y GENÉRICA. 

 
II. TRÁMITE PROCESAL 

 
Cumplido los requisitos de ley mediante providencia de fecha 23 de abril de 

2021, se libró mandamiento de pago en la forma solicitada y en contra de la 
demandada LEYDY DIANA DÍAZ MAYORGA, providencia que le fue notificada 
personalmente conforme lo previsto en el artículo 8° del Decreto 806 de 2020, por 
lo que oportunamente y mediante apoderado judicial contestó la demanda, 
aceptando los hechos de la misma, no obstante, propuso las excepciones de mérito 
que denominó EXCESIVO COBRO DE INTERESES y GENÉRICA. 

 
De los medios exceptivos se surtió el respectivo traslado a la parte actora 

quien, según informe secretarial que antecede, guardó silencio.  
 

III. CONSIDERACIONES 
 
A. Presupuestos procesales.  

 
 En el presente asunto se advierte la presencia de los presupuestos 
procesales necesarios para considerar válidamente trabada la relación jurídico–
procesal. En efecto, la demanda reúne las exigencias de forma que la ley exige a 
ella, tanto al extremo activo como al pasivo son hábiles para obligarse y para 
comparecer al proceso conforme a la ley y es este Despacho el competente para 
conocer de este proceso.  
 
 
 

B. Del título ejecutivo. Pagaré. 
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Para esta clase de asuntos, la primera tarea del juez de instancia consiste 

en revisar detenidamente el cumplimiento de los requisitos exigidos en el 
ordenamiento procesal, para determinar si el título valor, en este caso el pagaré 
allegado con la demanda presta mérito ejecutivo, toda vez que si se observa que 
carece de él, deberá cesar inminentemente la ejecución, situación que no se 
presenta en el este caso, ya que se observa que el título valor base de la acción 
ejecutiva se presenta sin ambigüedad alguna. 

 
En este asunto el pagaré aportado reúne los requisitos especiales y 

generales contenidos en el artículo 621 y 709 del Código de Comercio, por tanto, 
puede exigirse su ejecución. 

 
C. Análisis de la situación fáctica planteada. 

 
 Sea lo primero indicar, que la presente providencia obedece a lo ordenado 
por el inciso 2 numeral 2 del artículo 278 del C.G.P., que en su tenor literal reza: 
“En cualquier estado del proceso, el juez deberá dictar sentencia anticipada, total o 
parcial, en los siguientes eventos: 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.” 

 
 Así las cosas, se procederá con el análisis de las excepciones propuestas 
iniciando por la de EXCESIVO COBRO DE INTERESES que se encuentra 
fundamentada en que, a juicio del extremo pasivo, si bien en el título base de 
recaudo se pactó el pago de intereses de mora, éstos no deben ser cobrados en un 
monto superior al autorizado por la ley y deben ser únicamente sobre el capital 
estipulado en el referido título correspondiente a la suma de $66’101.745. 
 
 Respecto de los intereses remuneratorios y moratorios establece el artículo 
884 del Código de Comercio que, “Cuando en los negocios mercantiles haya de 
pagarse réditos de un capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste 
será el bancario corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio, será 
equivalente a una y media veces del bancario corriente y en cuanto sobrepase 
cualquiera de estos montos el acreedor perderá todos los intereses, sin perjuicio de 
lo dispuesto en el artículo 72 de la Ley 45 de 1990 (…)” 
 
 A su turno este canon normativo, respecto de la sanción por el cobro de 
intereses en exceso, dispone: “Cuando se cobren intereses que sobrepasen los 
límites fijados en la ley o por la autoridad monetaria, el acreedor perderá todos los 
intereses cobrados en exceso, remuneratorios, moratorios o ambos, según se trate, 
aumentados en un monto igual. En tales casos, el deudor podrá solicitar la 
inmediata devolución de las sumas que haya cancelado por concepto de los 
respectivos intereses, más una suma igual al exceso, a título de sanción. (…)” 
 
 De acuerdo con lo expuesto, en el presente caso no se abre paso la excepción 
propuesta, toda vez que la parte actora no reclamó el pago de intereses de mora a 
una tasa que supere el máximo legal y en todo caso, de haber sido ello así, el 
mandamiento de pago se libró según lo contemplado en el artículo 430 del C.G.P., 
es decir, ajustado a derecho. 
 
 Nótese que en el numeral 1 del mandamiento de pago expresamente se 
ordenó el pago de intereses de mora sobre la suma de capital insoluto contenida 
en el título base de recaudo, esto es, sobre la suma de $66’101.745, 00 
“liquidados conforme lo dispone el art. 111 de la Ley 510 de 1.999” como 
lo reclama el apoderado de la pasiva. 
 
Ahora bien, también se encuentra ajustado a derecho el mandamiento de pago en 
lo que refiere a intereses de plazo ya que, la suma correspondiente a este concepto 
se encuentra expresamente contenida en el pagaré allegado, y resulta razonable 
si se tiene en cuenta que la obligación se adquirió el 21 de noviembre de 2018 y 
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venció el 25 de febrero de 2021, sin que hubiese sido cubierta por la demanda 
como lo aceptó en su contestación a la demanda. 
 
 Finalmente, en lo concerniente a la excepción genérica propuesta, la misma 
resulta improcedente en los procesos ejecutivos como quiera que a voces del 
numeral 1º del artículo 442 del C.G.P., el demandado que propone excepciones 
deberá expresar lo hechos en que se funden las mismas y acompañar las pruebas 
relacionadas con ellas, requisitos que no se satisfacen por la parte cuando invoca 
la excepción genérica o innominada. 
 

V. DECISIÓN 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Seis Civil Municipal de Bogotá, 
administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de 
la ley, RESUELVE:  
 
PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución, tal como se dispuso en 

el mandamiento de pago. 
 
SEGUNDO: DECRETAR el avaluó y posterior remate de los bienes 

embargados y de los que se llegaren a embargar. 
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito teniendo en cuenta lo 

previsto en el Art. 446 del C.G.P. 
 
CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. La secretaría al 

efectuar la liquidación de costas incluya como Agencias en 
Derecho la suma de $1.500.000. 

 
QUINTO: Ejecutoriada esta providencia y cumplido lo anterior remítase el 

asunto a los Jueces Civiles Municipales de Ejecución de 
Sentencias para lo de su cargo. 

 
NOTIFÍQUESE1, 

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS 
Juez 

YRH 
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  YRH 

 
JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D. C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintidós (2022). 

 
RAD: 1100140030462022-00101-00. 

 
Como quiera que la presente solicitud se ajusta a lo reglado en el art. 60 de la Ley 1676 
de 2013 y el Decreto 1835 de 2015, este Despacho, RESUELVE: 
 
Ordenar la APREHENSIÓN Y ENTREGA del vehículo identificado con placas 
DOY563 de propiedad de PEDRO ANTONIO VILLAMIL TORRES, a favor de 
FINANZAUTO S.A. Ofíciese a la Policía Nacional SIJIN Automotores, para lo de su 
cargo. 
 
Para el efecto, póngase de presente a dicho organismo que una vez hecha efectiva la 
aprehensión del mencionado automotor, proceda a dejarlo a disposición del acreedor 
prendario en las direcciones aportadas para tal fin en el escrito de demanda. 
 
Se reconoce personería al abogado PABLO MAURICIO SERRANO RANGEL como 
apoderado de la parte solicitante, en los términos y para los efectos del poder conferido. 
 

NOTIFÍQUESE1, 

JORGE ELIÉCER OCHOA ROJAS 

Juez 
YRH 
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