JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto Notificado en Estado 026 del Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil

veintitrés (2023)

RAD: 1100140030462018-00451-00.

Revisada la actuacién y en aplicacion del articulo 132 del Cédigo General del
Proceso, advierte el Despacho:

>

Que habiéndose presentado los inventarios y avallos de los bienes y
una vez resultas las objeciones, era procedente fijar audiencia de que
trata el articulo 570 del C.G.P. conforme se dispuso en auto adiado del
25 de febrero de 2022.

Que la destacada diligencia se efectu6 el dia 29 de marzo de 2022, en
donde en primer lugar se decidié sobre solicitud de terminacion, la cual
fue negada, y se indic6 que toda vez que no existian bienes para
adjudicar, se requeria al liquidador para que conforme al inciso 2° del
numeral 4° del articulo 571 del C.G.P. rindiera cuentas de su gestion.

Que la apoderada del Banco Av Villas solicitd dentro del fallo se
consagrara el porcentaje y los saldos insolutos a favor de cada
acreedor, y el despacho manifesté que en la siguiente audiencia se
pronunciaria frente a esto.

Que una vez, allegadas las cuentas del liquidador, el articulo 571 del
C.G.P. dispone:

“El juez resolvera sobre las cuentas rendidas, previo traslado por tres
(3) dias a las partes, y declarard terminado el procedimiento de
liquidacion patrimonial”

Que mediante auto de fecha 04 de agosto de 2022, se dispuso correr
traslado de las cuentas rendidas, término que ya fenecio en silencio,
por tanto, segun la normatividad aplicable a este tramite, lo procedente
seria decidir sobre las cuentas y disponer la terminacion; no obstante,
el despacho avizora que previo a ello, debe continuarse con la
audiencia de que trata el articulo 570 del C.G.P. en donde pese a la
inexistencia de bienes para adjudicar, debe decidirse o
correspondiente a las obligaciones, tal y como lo solicitaron las partes,
y cuyo tramite debe necesariamente continuarse en audiencia.

De este modo, previo a decidir sobre las cuentas rendidas por el liquidador,
habra de fijarse fecha para la continuacion de la audiencia de adjudicacion y
una vez fenecida la correspondiente audiencia, decidir lo que en derecho
corresponda frente a la rendicion de cuentas.



En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: FIJAR la hora de las 8:00 am del dia 25 de abril de 2023 para
llevar a cabo la audiencia de adjudicacion de que trata el articulo 570 del
C.G.P.

Secretaria comunique a las partes por el medio mas expedido, para que
concurran el dia y la hora aqui indicada.

NOTIFIQUESE,

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez
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JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., veintitrés de febrero de dos mil veintitrés.

Auto notificado a las partes por anotacion en estado No. 026
Fijado hoy 24 de febrero de 2023

RAD: 110014003046 2019-00809 00.

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion propuesto por el
apoderado de la parte demandante, contra el auto de fecha 28 de julio de 2022,
mediante el cual se corrigié una providencia y se tuvo por notificado al
demandado por conducta concluyente.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el apoderado de la parte demandante, que el despacho omiti6 tener
en cuenta que el demandado habia sido notificado con anterioridad al momento
en que se le reconoci6 personeria.

Manifestd que, a través de correo del 3 de marzo de 2021, remitié al
buzon electronico del juzgado, memorial en que ademas de pedir
reconocimiento de personeria, acreditaba con los correspondientes soportes, la
notificacion al demandado desde el pasado 20 de agosto de 2020, por lo que
solicito en esa oportunidad se continuara el curso del proceso, solicitud que
hasta la fecha no ha sido objeto de pronunciamiento por el despacho y que,
ademas no fue tenido en cuenta al emitir la providencia criticada.

CONSIDERACIONES

El recurso de Reposicién es el medio impugnatorio a través del cual se
pretende que el funcionario judicial vuelva sobre determinada decision, en aras
de salvar aquellos yerros en que, de manera por demas involuntaria, y quizas
producto de una inadecuada interpretacion normativa, hubiere podido incurrir
al momento de su adopcion, en procura de garantizar con ello la legalidad y
rectitud que deben orientar a la administracién de justicia. (Articulo 318 del
Codigo General del Proceso).

De entrada, ha decirse que no seran acogidas las suplicas del recurrente,
teniendo en cuenta que las diligencias de notificaciéon que fueron allegadas a
este despacho el 26 de agosto de 2020 y 03 de marzo de 2021, no se ajustan
a derecho.

Tenga en cuenta el recurrente, que para el 26 de agosto de 2020, estaba
en vigencia el Decreto 806 de 2020, que en su articulo 8 mencionaba:
“ARTICULO 8. Notificaciones personales. I as notificaciones que deban



hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el envio de Ia
providencia respectiva _como mensaje de datos a Ia direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice Ia
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. 1 os anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el misno
medio.

E/ interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como Ila obtuvo y allegari las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardan a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrin Implementar o utilizar sistemas
de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de
datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicd la notificacion, la parte que
se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enterd de la providencia, ademds de cumplir
con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.” (subrayado
fuera de texto).

Teniendo en cuenta los anteriores prolegomenos juridicos observa el
despacho que las diligencias de notificacién hechas con anterioridad al auto
que tuvo por notificado por conducta concluyente al demanda, no cumplian
con los requisitos alli previstos, pues, revisadas la documentales contentivas
de la mentada notificacién , la comunicacion remitida, claramente indica que
debe el demandado acercarse a la sede judicial, para notificarse, ademas, no
se allego prueba si quiera sumaria que el correo enviado a la pasiva haya sido
recibido como lo dispone la norma en cita.

Ahora bien, a pesar que en el correo enviado el pasado 26 de agosto de
2020, haya manifestado que las notificaciones no se materializaron en razén a
que el establecimiento estaba cerrado y que en una segunda oportunidad estaba
cerrado, no es 6bice para que sin tener en cuenta, modificara la comunicacion
para la practica de la notificaciéon personal a los requisitos del articulo
prenombrado.

Con todo, también llama la atencién de esta sede judicial, que el auto
admisorio, en su oportunidad ordeno notificar conforme los apremio del
articulo 291 a 293 del C.G.P., actuacién que tampoco se cumplido a cabalidad,
pues, solo se intento la del articulo 291 7bidem, pero, como se ha dicho no se
aporto la prueba de que dicha notificaciéon no haya sido efectiva.

Finamente, y a pesar que la secretarfa de esta sede judicial, no haya
agregado al proceso bajo estudio el memorial de fecha 3 de marzo de 2021,
conforme lo establece el articulo 109 del C.G.P., en nada influye la decision


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#132
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#138

tomada en el auto criticado, pues, como se ha dicho hasta la saciedad, dichas
diligencias de notificaciéon no se efectuaron en debida forma, y si se hubieran
teniendo en cuenta, las mismas habrian que desestimarse, por no cumplir con
los requisitos formales para ello, balaga decir con los presupuestos normativos
del articulo 291 a 293 del C.G.P. y articulo 8 del Decreto 806 de 2020 hoy Ley
2213 de 2022.

En sintesis, de lo anterior, el auto objeto de censura habra mantenerse en
su integridad, ademas de ordenar a la secretaria contabilizar el termino restante
ordenado en el auto del 28 de julio de 2022, hoy objeto de pugna.

RESUELVE:

1. NO REVOCAR y MANTENER en su integridad el auto recurrido, en
consideraciéon a lo estimado en el cuerpo de este auto.

2. Por secretaria controlense los términos faltantes, concedidos en el auto
del 28 de julio de 2022.

3. Requerir a la secretarfa para que en lo sucesivo, de cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 109 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,
JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto Notificado en Estado 026 del Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil
veintitrés (2023)

RAD: 1100140030462020-00325-00.

Atendiendo el informe secretarial que precede, se ordena la actualizacién del
oficio Nro. 0544 de 13 de julio de 2021.

Respecto a la actualizacion del oficio Nro. 0545 de 13 de julio de 2021, se
requiere al libelista para que acredite el tramite dado a la precitada

comunicacion, toda vez que la misma le fue remitida a su correo electronico para
el tramite respectivo.

NOTIFIQUESE,

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez (2)
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Jorge Eliecer Ochoa Rojas
Juez
Juzgado Municipal
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto Notificado en Estado 026 del Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil
veintitrés (2023)

RAD: 1100140030462020-00325-00.

Atendiendo el informe secretarial que precede, y una vez revisadas las
notificaciones aportadas, se impone DESESTIMAR las mismas, toda vez que

no fue incluida la notificacién de la providencia de fecha 29 de junio de 2021 la
cual corrigio el mandamiento de pago librado.

NOTIFIQUESE,

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez (2)
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 83f0f107882b86cec2554d829aeabe4659becaa89abbbddff446e9d0c422e019
Documento generado en 23/02/2023 02:13:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto Notificado en Estado 026 del Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil
veintitrés (2023)

RAD: 1100140030462020-00651-00.

Para mejor proveer en derecho respecto al poder que milita en el numeral
031 del expediente, alléeguese el mandato conforme lo dispuesto en el inciso
1° del articulo 74 del Codigo General del Proceso. Téngase en cuenta que la
referida disposicion, exige que en los poderes especiales los asuntos estén
debidamente determinados e identificados; lo anterior teniendo en cuenta
gue el mismo se encuentra dirigido al juez del circuito, y refiere que el tramite
corresponde a una accion de tutela.

En igual sentido, el poder debe reunir los requisitos de la Ley 2213 de 2022, para
tal efecto tenga en cuenta que, la normatividad exige que se indique en el poder
expresamente la direccion de correo electronico del apoderado, que debera
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

De otro lado, respecto a la solicitud de pronunciamiento de la notificacion, el
interesado debera estarse a lo resuelto en auto adiado del 24 de junio de 2022,
mediante el cual se tuvo por notificada a la demandada.

Por secretaria dese estricto cumplimiento a la elaboracion de la comunicacién
ordenada en la providencia aludida en lineas precedentes.

NOTIFIQUESE,

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez (2)
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Jorge Eliecer Ochoa Rojas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 046
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto Notificado en Estado 026 del Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil
veintitrés (2023)

RAD: 1100140030462020-00651-00.

Al incidente de nulidad propuesto, se advierte a la parte interesada que al
mismo se le dara tramite, una vez se acredite en debida forma la calidad para

actuar al interior del proceso, conforme se expuso en auto de esta misma
fecha.

NOTIFIQUESE,

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez (2)
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JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., veintitrés de febrero de dos mil veintitrés.

Auto notificado a las partes por anotacion en estado No. 026
Fijado hoy 24 de febrero de 2023

RAD: 110014003046 2020-00830 00.

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion propuesto por el
apoderado de la parte demandada, contra el auto de fecha 20 de mayo de 2021,
mediante el cual se libré6 mandamiento de pago.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el apoderado de la parte demandada, que el demandante solicito el
pago de intereses moratorios tasados al maximo legal autorizado por la Supe
financiera, pretension que fue acogida por el despacho en el auto que libro orden
de pago, contraviniendo la literalidad contenida en el titulo valor allegado
“pagare — contrato de transaccion”, aportado para la ejecucion.

Indicé que en dicho titulo, expresamente se establecié que en caso de
mora en el pago al corte de 31 de marzo de 201, se cobraran intereses por los
saldos insolutos a la tasa del 1.5% mensual, hasta la fecha que se realice el pago
total de la deuda, de alli que la pretension incoada frente al pago de los intereses,
es contraria a lo pactado y por consiguiente debe ser objeto de modificacion o
correccion en el mandamiento de pago.

CONSIDERACIONES

El recurso de Reposicién es el medio impugnatorio a través del cual se
pretende que el funcionario judicial vuelva sobre determinada decision, en aras
de salvar aquellos yerros en que, de manera por demas involuntaria, y quizas
producto de una inadecuada interpretacion normativa, hubiere podido incurrir
al momento de su adopcion, en procura de garantizar con ello la legalidad y
rectitud que deben orientar a la administracién de justicia. (Articulo 318 del
Codigo General del Proceso).

El disentimiento del recurso de reposicion, tiene que ver con que la
tasa que se ordend frente a los intereses de mora, excede lo pactado en el
titulo valor, pues, no se puede desconocer la literalidad de aquel, y mas si lo
pactado, fue acordado en conceso por las partes.

Téngase en cuenta tal aspecto no debia atacarse por via de reposicion,
como en esta oportunidad se hizo, toda vez que, es una cuestiéon sustancial
que debe ser alegada, por medio el mecanismo respectivo, que no puede en



este auto decidirse, ya que no puede restarle analisis mediante este recurso lo
que tiene ver con situaciones no formales del titulo, de ahif que el articulo 430
del C. G. P., sefiale: “Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podrdn discutirse
mediante reposicion contra el mandamiento ejecutivo”,

Conforme lo anterior, lo que se ataca en el escrito de pugna, va
encaminado al fondo del titulo, lo que hace que dicha inconformidad deba
alegarse mediante excepcién de mérito conforme el articulo 442 ibidem.

En sintesis de lo anterior el auto objeto de censura habra de
mantenerse.

RESUELVE:

1. NO REVOCAR y MANTENER en su integridad el auto recurrido, en

consideracion a lo estimado en el cuerpo de este auto.

2. Por secretaria controlense los términos faltantes, concedidos en el auto
del 30 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE,
JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez

Firmado Por:
Jorge Eliecer Ochoa Rojas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 046
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., veintitrés de febrero de dos mil veintitrés.

Auto notificado a las partes por anotacion en estado No. 026
Fijado hoy 24 de febrero de 2023

RAD: 110014003046 2021-00112 00.

=

W

Teniendo en cuenta lo solicitado, este despacho, RESUELVE:

DECRETAR la TERMINACION del presente asunto.

. LEVANTAR la orden de APREHENSION del vehiculo de placas

TSM-771. Oficiese a la SIJIN vy al parqueadero respectivo, para que
se entregue el vehiculo a la parte demandante o a quien esta autorice.

. Hecho lo anterior archivense las presentes diligencias.
. En consecuencia, de lo anterior, y como la presente demanda junto con

sus anexos, fueron presentados en forma digital no es necesario
ordenar el desglose.

NOTIFIQUESE,
JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto Notificado en Estado 026 del Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil
veintitrés (2023)

RAD: 1100140030462021-00474-00.

Atendiendo el informe secretarial que precede, y una vez revisadas las
notificaciones aportadas, se impone DESESTIMAR las mismas, toda vez que
no se avizora de lo allegado, que se haya remitido en efecto, la providencia del
mandamiento de pago y copia de la demanda, ni el formato de notificacion
enviado, toda vez que no se incluy6 ningln anexo.

NOTIFIQUESE,

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto Notificado en Estado 026 del Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil
veintitrés (2023)

RAD: 1100140030462022-00211-00.

NIEGUESE la solicitud de suspension de descuentos, toda vez que las sumas que
refiere la apoderada se encuentran embargadas dentro del proceso ejecutivo, que
fue remitido a esta dependencia, en consecuencia, los dineros consignados se
tendran en cuenta en su oportunidad procesal dentro del presente tramite.

Ahora bien, por economia procesal, se ordena oficiar al pagador de COLSUBSIDIO,
indicandole que en lo sucesivo los dineros objeto de cautela del proceso 2021-0804
deberan ser remitidos a esta Sede Judicial, donde actualmente cursa el tramite de
liquidacion patrimonial de la aqui convocante.

En igual sentido, se ordena oficiar al Juzgado Veintiuno Civil Municipal de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota, para que ponga a disposicion
de esta dependencia los depdésitos judiciales que se hayan constituido para el
proceso 2021-0804 que fue remitido a este Despacho, en atencién al tramite de la
referencia.

De otro lado, por Secretaria oficiese a las entidades que administran bases de datos
de carécter financiero, crediticio, comercial y de servicios, comunicandoles la
apertura del presente proceso de liquidacién patrimonial, oficio que debera ir
acompafado de copia de la presente providencia y del auto que declaré la apertura
del tramite de liquidacion patrimonial, conforme a lo establecido en el articulo 573
del Estatuto Procesal General.

Finalmente, para mejor proveer en derecho respecto al poder obrante en el numeral
025, se requiere al interesado para que allegue poder especial conforme los
requisitos del articulo 74 del C.G.P. y Ley 2213 de 2022, esto es acredite que fue
conferido mediante mensaje de datos o efectle presentacion personal sobre este.

NOTIFIQUESE,

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto Notificado en Estado 026 del Veinticuatro (24) de Febrero de dos mil
veintitrés (2023)

RAD: 1100140030462022-00211-00.

Secretaria comunique la designacion del liquidador en legal forma conforme se
ordend en auto adiado del 17 de marzo de 2022, para que tome posesion del cargo
encomendado informandole que debe dar cumplimiento a la orden impartida en la
precitada providencia, en el que ademas se dispuso lo referente a los honorarios
provisionales.

NOTIFIQUESE,

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez (2)
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JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., veintitrés de febrero de dos mil veintitrés.

Auto notificado a las partes por anotacion en estado No. 026
Fijado hoy 24 de febrero de 2023

RAD: 110014003046 2022-00307 00.

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion y la concesion de
la apelacion propuesta por el apoderado de la parte demandada, contra el auto
de fecha veinte de abril de dos mil veintitrés, mediante el cual se admitio la
demanda.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el apoderado de la parte demandada, que la demandante
MEZCLA Y ACUMULA INDEBIDAMENTE LAS ACCIONES DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y
EXTRACONTRACTUAL, pues, a pesar de que la demandante basa la
demanda en el presunto incumpliendo de los contratos 001-2018 y 002-2018, lo
cual circunscribirfa la demanda en un proceso por responsabilidad civil
contractual, mezcla y acumula indebidamente dicho proceso con uno de
responsabilidad civil extracontractual,

Indicé que se vinculé como demandado al senor PABLO EMILIO
BISCHOFF GALLEGO, quien no es parte de los contratos en los que
fundamenta la demandante para alegar el incumplimiento contractual, pues,
aquel unicamente suscribié los mismos en calidad de representante legal de la
sociedad INSTALTEC COLOMBIA S.AS. En todo caso cualquier
responsabilidad que se le pretenda endilgar al sehor PABLO EMILIO
BISCHOFF GALLEGO, solo podra ser pretendida mediante un proceso de
responsabilidad civil “EXTRACONTRACTUAL.

Manifesté que no se determiné en debida forma el juramento estimatorio,
en los términos del articulo 206 del C.G.P., indicando el dafio emergente y lucro
cesante pretendido.

Sefalo que no se designé el nombre del representante legal ni el domicilio
de la sociedad INSTALTEC COLOMBIA S.A.S. en la medida que en el acapite
de demandados, se cita a la sociedad INSTALTEC COLOMBIA S.A.S con
NIT. 900.477.324-3, sin embargo, no se sefialé el nombre e identificacion del
Representante Legal ni el domicilio de la mencionada sociedad, por lo cual no
se da cumplimiento al articulo 82 numeral 2 del Codigo General del Proceso.



Finamente arguyo que en este caso, la demanda no resulta procedente de
acuerdo con el articulo 2059 del Codigo Civil, pues las partes no han designado
los peritos a los que se refiere este articulo, con ello se demuestra que el
demandante ha incumplido el requisito de procedibilidad de los peritazgos que
prevé el articulo 2059 del Codigo Civil.

CONSIDERACIONES

El recurso de Reposicion es el medio impugnatorio a través del cual se
pretende que el funcionario judicial vuelva sobre determinada decisiéon, en aras
de salvar aquellos yerros en que, de manera por demas involuntaria, y quizas
producto de una inadecuada interpretacion normativa, hubiere podido incurrir
al momento de su adopcion, en procura de garantizar con ello la legalidad y
rectitud que deben orientar a la administraciéon de justicia. (Articulo 318 del
Codigo General del Proceso).

De entrada, ha decirse que no seran acogidas las suplicas del recurrente,
por ser anti técnica la figura recurso, para las alegaciones propuestas.

El articulo 100 del Cédigo General del Proceso, indica: “AR TICULO 100.
EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podrd
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:
1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acummulacion
de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compariero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actiie el demandante o se cite al demandado, cnando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el anto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.”

Teniendo en cuenta los anteriores prolegémenos juridicos observa el
despacho que las circunstancias alegadas constituyen aspectos de excepciones
previas, que de no alegarse por ese medio, tienen como logica conclusién la
subsanacién de esos aspectos formales, que pueden contener el escrito
introductorio a voces del articulo 101 del C.G.P., pues, el presente asunto es
de menor cuantia y tales aspectos previos se alegan en escrito separado.

Ahora bien, el ataque al juramente estimatorio, también resulta ser anti
técnico, a voces del inciso primero del articulo 206 del C.G.P., pues, este debe



ser objetado, y para que dicha objecién sea tenido en cuanta debera expresar
razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion.

En sintesis, de lo anterior, el auto objeto de censura habra mantenerse en
su integridad, ademas de negar la concesion de la apelacion propuesta, por no
ser susceptible la alzada conforme lo prevé el articulo 321 del C.G.P.

RESUELVE:

1. NO REVOCAR y MANTENER en su integridad el auto recurrido, en
consideracion a lo estimado en el cuerpo de este auto.

2. Por secretaria controlense los términos faltantes, concedidos en el auto
del 30 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE,
JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez
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