JUZGADO CUARENTAY SEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., ocho (8) de junio de dos mil veinte (2020)

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado: ~ EDITH MIREYA CASTRO RAMIREZ.
Radicacion: 2017-411

Asunto: Sentencia Anticipada

L ASUNTO A RESOLVER

En virtud a que el tramite se surtié6 en debida forma procede el Juzgado a
proferir la correspondiente sentencia, resolviendo las excepciones de mérito que en
su oportunidad propuso el apoderado judicial de la demandada, de conformidad
con lo normado en el articulo 278 del Codigo General del Proceso.

1I. ANTECEDENTES

A.  La pretension y los hechos

La entidad demandante, actuando por conducto de apoderado judicial,
solicité se librara orden de pago a su favor y en contra de EDITH MIREYA
CASTRO RAMIREZ, por concepto del no pago del pagaré suscrito por élla.

Para sustentar estas suplicas, la ejecutante afirmoé que la deudora se obligd
mediante el pagaré No. 23623280 tal y como se muestra a folios 10 a 13 del
cuaderno principal.

II. TRAMITE PROCESAL

Cumplido los requisitos de ley mediante providencia de fecha 24 de mayo de
2017(f1.20 Cdo.1), se libré6 mandamiento de pago en la forma solicitada y en contra
la demandada EDITH MIREYA CASTRO RAMIREZ, providencia de la que se
notific6 la demandada a través de apoderado judicial quien en tiempo contesto la
demanda, oponiéndose a su prosperidad y proponiendo excepcion previa de inepta
demanda que fue despachada desfavorablemente y la excepcion de mérito que
denominé “falta de instrucciones para lenar el titulo” (fls. 76-78 Cdo.1).

De los medios exceptivos se surtio el respectivo traslado a la parte actora
(1.66), quien mediante escrito militante a folios 80 a 82 de este cuaderno, solicito
se desestimara la excepcion propuesta, como quiera que si obra en el expediente el
soporte de las instrucciones dadas por la obligada para llenar el pagaré.



No habiendo pruebas por practicar procede el Despacho a proferir la

Sentencia que en derecho corresponda de conformidad con lo normado por el
articulo 278 del C.GP.

1V. CONSIDERACIONES
A. Presupuestos procesales.

En el presente asunto se advierte la presencia de los presupuestos procesales
necesarios para considerar validamente trabada la relacién juridico—procesal. En
efecto, la demanda reune las exigencias de forma que la ley exige a ella, tanto al
extremo activo como al pasivo son habiles para obligarse y para comparecer al
proceso conforme a la ley y es este Despacho el competente para conocer de este
proceso.

B. Del titulo ejecutivo. Pagaré.

Para esta clase de asuntos, la primera tarea del juez de instancia consiste en
revisar detenidamente el cumplimiento de los requisitos exigidos en el
ordenamiento procesal, para determinar si el titulo valor, en este caso el pagaré
allegado con la demanda presta mérito ejecutivo, toda vez que si se observa que
carece de €l, debera cesar inminentemente la ejecucion, NULIL.A EXECUTIO
SINE TITULO, cuyo principio general del derecho procesal prevalece
universalmente y en el presente asunto se observa que el elemento de la accion
ejecutiva se presenta sin ambigiiedad alguna.

En este asunto el pagaré aportado retne los requisitos especiales y generales
contenidos en el articulo 621 y 709 del Cédigo de Comercio, por tanto puede
exigirse su ejecucion.

C. Anilisis de la situacion fictica planteada.

Sea lo primero indicar, que la presente providencia obedece a lo ordenado
por el inciso 2 numeral 2 del articulo 278 del C.G.P., que en su tenor literal reza:
“En cualguier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los
siguientes eventos: 2. Cnando no hubiere pruebas por practicar.”

Como sustento de la excepcion de ‘falta de instrucciones para lenar el titulo”
adujo el apoderado de la ejecutada que no existe discusién sobre la existencia de
la obligaciéon de su representada a favor de la demandante, no obstante sefialo
tener duda sobre las instrucciones en las que se basé la entidad demandante para
diligenciar el pagaré pues la forma en que se hizo no corresponde con los hechos
narrados y por otro lado desconoce que haya habido instrucciones verbales para
llenar el cartular, sumado a que el nimero de pagaré senalado en la carta de
instrucciones no corresponde con el presentado para la ejecucion.



Frente a lo anterior debe tenerse en cuenta que, conforme a lo normado en
el articulo 622 del C. de Co., “§7 en el titulo valor se dejan espacios en blanco cualguier
tenedor legitimo podrd llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado,
antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho en él incorporado. Una firma puesta sobre
un papel en blanco, entregado por el firmante para convertirlo en un titulo valor, dard al tenedor
derecho de llenarlo. Para que el titulo, una vez completado, pueda hacerse valer contra cualquiera
de los que en ¢l han intervenido antes de completarse, debera ser llenado estrictamente de acuerdo
con la antorizacion dada para ello. S un titulo de ésta clase es negociado, después de llenado, a
favor de un tenedor de buena fe exenta de culpa, serd vilida y efectivo para dicho tenedor y éste
podri hacerlo valer como si se hubiera llenado de acuerdo con las antorizaciones dadas.”

De la normatividad anteriormente transcrita se concluye que pueden existir
titulos en los cuales se pueden dejar espacios en blanco para ser diligenciados
posteriormente por el legitimo tenedor de acuerdo a las instrucciones dadas por el
obligado cambiario.

Anotado lo anterior, descendiendo al caso sub-examine, encuentra el despacho
que no tiene vocaciéon de prosperidad la excepcién propuesta por la parte
ejecutada, habida cuenta que no le asiste razéon al apoderado de la demandada
cuando aduce que no existfan instrucciones para diligenciar el pagaré base de
ejecucion, ello por cuanto a folio 10 y 11 del plenario reposa documento original
suscrito por la ejecutada mediante el cual se autoriza al acreedor para diligenciar
los espacios en blanco del pagaré, documento que dicho sea de paso, no fue
tachado de falso ni desconocido por la demandada; en este punto resulta oportuno
precisar que si bien uno de los argumentos de la defensa es que el nimero del
pagaré presentado no corresponde con el numero referido en la carta de
instrucciones, lo cierto es que conforme lo precisé el apoderado de la parte actora
el numero alli transcrito corresponde al serial de los documentos firmados con el
respectivo pagaré, pues como se observa en la parte final de los aludidos
documentos, estos corresponden al serial CR-216-1 PN, ademas que se puede
observar que la foliatura es seguida e ininterrumpida desde el folio 1/8 hasta el
8/8, lo que lleva a concluir que se trata inequivocamente de la carta de
instrucciones dada para completar el pagaré marcado con el No. 23623280 del cual
se pretende su recaudo.

De otro lado, no aporté la pasiva prueba de la que se pueda colegir que la
forma en la que fue diligenciado el pagaré base de ejecucion no corresponde con
las instrucciones dadas por la obligada, téngase en cuenta que conforme lo regla
el articulo 164 del C.G.P., Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso.(...) y el inciso 1 del articulo 167 ibidem ritda que:
“Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico
que ellas persignen...”’. En consecuencia, de acuerdo con lo dispuesto por el inciso
4° del articulo 244 del C.G.P., “se presumen aunténticos todos los documentos que resinan
los requisitos para ser titulos ejecutivos”, el hecho legalmente presumido se tendra por
cierto, pero admitira prueba en contrario, entonces competia al ejecutado ameritar



que el pagaré base de la ejecucion no fue llenado conforme a las instrucciéon que
dio para el efecto, lo que no hizo (Art. 167 C.G.P.)”.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

RESUELVE:

Declarar improsperas las excepciones propuestas por la
demandada Edith Mireya Castro Ramirez, por las razones
expuestas en la parte considerativa de la presente
determinacion.

Ordenar seguir adelante la ejecuciéon conforme se dispuso en el
mandamiento ejecutivo.

Practicar la liquidacion del crédito en los términos del articulo

446 del C.G.P.

Condenar en costas a la parte ejecutada. Para que sean incluidas
en la liquidacién de costas, fijase como agencias en derecho la

suma de $2.000.000=

Ejecutoriada esta providencia y cumplido lo anterior remitase
el asunto a los Jueces Civiles Municipales de Ejecucion de
Sentencias para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

YRH

JORGE ELIECER OCHOA ROJAS
Juez



