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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
LA CALERA- CUNDINAMARCA

Referencia: Accion de Tutela ]
Accionante: LUIS ALBERTO RODRIGUEZ DIAZ
Accionados: SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE

CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE LA CALERA
LA OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA

Vinculados: SIMIT
OFICINA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA
DIRECCION DE SERVICIOS DE LA MOVILIDAD SEDES
OPERATIVAS EN TRANSPORTE DE LA SECRETARIA
DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE

CUNDINAMARCA.
Radicacion: 25377408900120230016900
Asunto: Fallo de Tutela
Fecha de Auto: Junio 05 de 2023

.TEMA

Decidase la accion de tutela presentada, por LUIS ALBERTO RODRIGUEZ DIAZ, quien actlia
en nombre propio, a fin de que le sean salvaguardados derechos fundamentales al debido proceso,
peticion e iqualdad, en contra de la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE LA CALERA

Il. ANTECEDENTES

Sefiald el accionante que pese a requerir varias veces a la Secretaria de Transporte y Movilidad
de Cundinamarca sede operativa de La Calera, a fin de que descargue de la plataforma SIMIT, el
comparendo ya cancelado, No. 126353, la misma se niega hacerlo afectando de manera grave las

garantias fundamentales invocadas.
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PRIMERO. Sea tutelado el derecho al debido proceso, por no ser descargado de la
plataforma nacional SIMIT el comparendo N°126353 del 22/02/2008.

SEGUNDO. Sea tutelado el derecho al trabajo, ya que al no ser descargado el
comparendo N° 126353 del 22/02/2008, de las plataformas nacionales repercutio en la pérdida
de empleo, afectando mis ingresos producto de la remuneracion de mi profesion como
conductor, causando dafios irremediables a la estabilidad de mi familia y mis hijos, los cuales
dependen totalmente de mis ingresos.

TERCERQO. Sea tutelado el derecho a la igualdad, por no darme el trato en igualdad de
condiciones ante la ley, como lo indica el art 13 de la Constitucion Politica de Colombia, ya que
Se realizo la cancelacion total del comparendo N° 126353 del 22/02/2008, el cual al figurar en
estado en mora en la plataforma nacional SIMIT, no permite la realizacion de refrendacion de
licencia por lo estipulado en la resolucion 12379 de 2012 del Ministerio de Transporte.

De acuerdo a lo anterior solicito a su despacho, ordene a la Secretaria De transito la
calera Subdireccion Jurisdiccion Coactiva, la des anotacion de las plataformas nacionales SIMIT
y RUNT el comparendo N° 126353 del 22/02/2008, ya que vulneraron mis derechos
fundamentales, Constitucionales e inalienables, al no descargarlo inmediatamente se realizo la
cancelacion de la totalidad en el tiempo establecido por la ley.

lll. ACTUACIONES SURTIDAS.

Mediante providencia del 24 de mayo de 2023, se admitié el asunto y se dispuso accionar el
amparo constitucional contra LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE LA CALERA y OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA y SE ORDENO la vinculacion oficiosa al presente tramite
constitucional de LA OFICINA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA DIRECCION DE
SERVICIOS DE LA MOVILIDAD SEDES OPERATIVAS EN TRANSPORTE DE LA SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA Y SIMIT como terceros con interés legitimo en el

resultado.

IV. POSICION DE LA ACCIONADA Y VINCULADAS

Accionada SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE
OPERATIVA DE LA CALERA y OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA GOBERNACION DE
CUNDINAMARCA

Sefiald que revisadas las diferentes bases de datos se evidencié que el accionante presento
orden de comparendo No. 126353 de fecha 22/02/2008 y que el mismo cuenta con pago aplicado
correctamente, indico que verificado la plataforma SIMIT el accionante no presenta pendiente de pago.
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Vinculada SIMIT

Solicitd su desvinculacion del proceso constitucional por falta de legitimacion por pasiva dado
que la Federacién Colombiana de Municipios, quien ostenta la calidad de administrador del sistema, no
esta legitimada para efectuar ningun tipo de inclusion, exclusion, modificacion o correccion de registros,
por cuanto solo se limita a publicar la base de datos suministrada por los Organismos de Transito a nivel

nacional sobre infracciones y multas impuestas y cargadas por cada organismo.

OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA GOBERNACION DE CUNDINAMARCA y SE
ORDENO- OFICINA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA DIRECCION DE SERVICIOS DE LA
MOVILIDAD SEDES OPERATIVAS EN TRANSPORTE DE LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA

Entidades que, pese a que fueron debidamente notificadas a sus direcciones virtuales, frente al

presente tramite constitucional guardaron silencio.

V. CONSIDERACIONES
a. Competencia
Este Despacho Judicial es competente para conocer en Primera Instancia de la presente Accion
de Tutela, dado que conforme lo establecido en el articulo 37 del decreto 2591 de 1991 “son competentes
para conocer de la accion de tutela, a prevencion, los jueces o tribunales con jurisdiccion en el lugar
donde ocurriere la violacion o la amenaza que motivaren la presentacion de la solicitud” y para el caso
que nos ocupa, la supuesta vulneracion a los derechos fundamentales indicados se esta generando en

esta municipalidad.

b. Legitimacion por activa
Conforme lo establece el articulo 86 de la Constitucion Politica, toda persona tendra la accién
de tutela para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente
y sumario, por si misma o por quien actie a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que resulten vulnerados o amenazados por la accion o

la omision de cualquier autoridad publica o de particulares.

El articulo 10 del Decreto 2591 de 1991 prevé en términos de legitimidad e interés, que la

solicitud de amparo constitucional podra ser promovida por cualquier persona vulnerada o0 amenazada

Calle 8 No. 6 — 89 La Calera, Cundinamarca. Tel. 8600043
E-mail: j01prmpalcalera@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-promiscuo-municipal-de-la-calera




en uno de sus derechos fundamentales, quien actuara por si misma o a través de representante, para

lo cual se presumiran auténticos los poderes.

El ciudadano LUIS ALBERTO RODRIGUEZ DIAZ, se encuentra habilitado para interponer la
presente accion, toda vez que, conforme al Decreto-ley 2591 de 1991, la accion de tutela puede ser

ejercida por cualquier persona vulnerada 0 amenazada en uno 0 mas de sus derechos fundamentales.

c. Legitimacion por pasiva
En virtud de lo dispuesto en los articulos 5° y 12° del Decreto 2591 de 1991, el accionado se
encuentra legitimado como parte pasiva en la presente accion de tutela, en la medida en que se le

atribuye la vulneracién de los derechos fundamentales en discusion.

d. Delimitacion del caso, problema juridico y aspectos a tratar.

De acuerdo con los fundamentos facticos expuestos, corresponde a esta sede judicial
determinar si la accionada LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA
SEDE OPERATIVA DE LA CALERA y OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA GOBERNACION DE
CUNDINAMARCA, presuntamente vulneraron los derechos fundamentales al debido proceso, peticion
e igualdad del accionante al no actualizar la informacién registrada en la plataforma SIMIT, en relacion
con el descargue del comparendo No. 126353 de fecha 22/02/2008 que cuenta con pago aplicado

correctamente.

Asi las cosas, ésta instancia debera determinar, en primer lugar, si la presente accion de tutela
es procedente conforme las reglas de la inmediatez y subsidiariedad, y de serlo, entrar a analizar, si la
accionada con su presunta conducta, desconoci6 las garantias fundamentales invocadas por la

accionante.
DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO

El articulo 29 de la Carta Politica consagra el debido proceso, como el conjunto de garantias
que buscan la proteccion del individuo que se encuentre incurso en una actuacion judicial o
administrativa, para que durante el tramite procesal se respeten las formalidades propias de cada juicio
y se logre la aplicacion correcta de la justicia.
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Para que la proteccion a este derecho sea efectiva, es necesario que cada una de las etapas
procesales estén previamente definidas por el legislador, pues, de lo contrario, la funcion jurisdiccional
quedaria sujeta a la voluntad y arbitrio de quienes tienen la funcion de solucionar los conflictos de los
asociados y de resolver sobre la interdependencia de sus derechos. Esta previa definicion legal de los
procedimientos que constituyen el debido proceso, se denomina las "formas propias de cada juicio" y se
constituye, por lo tanto, en la garantia de referencia con que cuentan las personas para determinar en
qué momento la conducta de los jueces o de la administracion se convierte en ilegitima, por
desconocerse lo dispuesto en las normas legales, situacion en la cual la actuacién configuraria una

causal de procedibilidad de la accion de tutela.

La Corte Constitucional ha reconocido ese caracter, pero asi mismo ha entendido que la
procedencia de la accidn de tutela en estos casos, en aras de la preservacion de principios tales como
la seguridad juridica y la legalidad, también de suma importancia en un estado de derecho, debe ser
subsidiaria y excepcional. Asi, a traves de su desarrollo jurisprudencial, ha entendido que la accion de
tutela es el mecanismo idéneo cuando se presenta una via de hecho por parte de la autoridad, siempre
y cuando el ordenamiento no prevea otro mecanismo para cuestionar la decision o el existente sea

inadecuado o insuficiente para brindar la proteccion requerida.

Para tal efecto, ha enunciado los defectos que constituyen via de hecho en sentencia T-640 de
2005, asi:

“(i) El defecto organico se presenta en los casos en que la decision cuestionada ha sido
proferida por un operador juridico que carecia de competencia para ello, esto es, cuando el

funcionario es incompetente para dictar la providencia.

(i) El defecto sustantivo tiene lugar cuando la decision judicial se sustenta en una
disposicion claramente inaplicable al caso concreto, bien porque se encuentra derogada, porque
estando vigente su aplicacion resulta inconstitucional frente al caso concreto, o porque estando
vigente y siendo constitucional, la misma es incompatible con la materia objeto de definicion
judicial. Dentro del defecto sustantivo pueden enmarcarse también aquellas providencias que
desconocen el precedente judicial, en especial el que es fijado por la Corte Constitucional
respecto de la materia debatida o con efectos erga omnes.
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(iii) El defecto factico se configura siempre que existan fallas estructurales en la decision
que sean atribuibles a deficiencias probatorias del proceso, como puede ser la falta de practica
y decreto de pruebas conducentes al caso debatido -insuficiencia probatoria-, la errada
interpretacion de las pruebas allegadas al proceso -interpretacion erronea- o la valoracion de

pruebas que son nulas de pleno derecho -ineptitud e ilegalidad de la prueba-.

(iv) En lo que refiere a los defectos procedimentales, éstos son imputables al fallador
cuando se aparta o desvia del tramite procesal previamente estatuido por la ley para iniciar y

llevar hasta su culminacion el asunto que se decide”.
DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO.

Ahora bien, las actuaciones constitutivas de vulneracion de derechos fundamentales pueden ser
producto no sélo del proceder de las autoridades judiciales, sino también de las autoridades
administrativas, pues éstas se encuentran igualmente obligadas a observar el debido proceso y a

respetar los derechos fundamentales de las personas.

En cuanto, el debido proceso administrativo como derecho fundamental, tenemos que este se
manifiesta a través de un conjunto complejo de principios, reglas y mandatos que la ley le impone a la
Administracion para su ordenado funcionamiento (entre otros, se destacan las disposiciones previstas
en el articulo 209 de la Constitucion y en el capitulo | del Titulo | del C.C.A., referente a los principios
generales de las actuaciones administrativas), en virtud de los cuales, es necesario notificar a los
administrados de las actuaciones que repercutan en sus derechos, otorgarles la oportunidad de expresar
sus opiniones, y de presentar y solicitar las pruebas que demuestren sus derechos. Actuaciones que, en
todos los casos, deben ajustarse a la observancia plena de las disposiciones, los términos y etapas

procesales descritas en la ley.

Es asi, que el debido proceso administrativo exige de la administracion, el acatamiento pleno de
la Constitucion y Ley en el ejercicio de sus funciones (articulos 6°, 29 y 209 de la Constitucidn), so pena
de desconocer los principios que regulan la actividad administrativa (igualdad, imparcialidad, publicidad,
contradiccion), y de remate, vulnerar derechos fundamentales de quienes acceden o son vinculados a

las actuaciones de la Administracion, y en especial el derecho de acceso a la administracion de justicia.

La Corte ha definido el debido proceso administrativo, como:
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“(i) el conjunto complejo de condiciones que le impone la ley a la administracion,
materializado en el cumplimiento de una secuencia de actos por parte de la autoridad
administrativa (ii) que guardan relacion directa o indirecta entre si, y (iii) cuyo fin esta previamente
determinado de manera constitucional y legal. El objeto de esta garantia superior es (i) procurar
el ordenado funcionamiento de la administracion, (i) la validez de sus actuaciones, y (iii)

salvaguardar el derecho a la sequridad juridica y a la defensa de los administrados”
En este mismo sentido indico en sentencia T-616 de 2006:

‘A la luz de las regqulaciones de la Carta Fundamental (articulos 29 y 209), el debido
proceso administrativo impone la publicidad como principio rector de las actuaciones
administrativas (articulo 209 C.P. y 3° C.C.A.), de tal manera que la Administracion resulta
obligada a poner en conocimiento de sus destinatarios, todos aquellos actos que supongan una

afectacion directa de su situacion juridica.

Al respecto, la Corte Constitucional sefial6 en la sentencia C-096 de 2001, con ponencia del Dr.

Alvaro Tafur Galvis, que:

“El conocimiento de los actos administrativos, por parte del directamente afectado, no
es una formalidad que pueda ser suplida de cualquier manera, sino un presupuesto de eficacia
de la funcion publica administrativa - articulo 209 C.P.- y una condicion para la existencia de la

democracia participativa - Preambulo, articulos 1°y 2° C.P.”

En estos términos, la Carta Politica exige que, cuando se trata de definir o derivar la
responsabilidad de las personas que pueden Ser sujetos de una sancion, la actuacion
correspondiente se surta respetando el principio de la publicidad. Es decir, las autoridades
administrativas resultan obligadas a dar a conocer sus actuaciones mediante las
“comunicaciones o notificaciones”, que para el efecto plasme el ordenamiento juridico (articulo
3°C.CA).

De esta manera, en desarrollo del principio de publicidad, la notificaciéon de las
decisiones que la Administracion profiere en desarrollo de un proceso y que afectan los intereses
de las partes, mas que pretender formalizar la comunicacion del inicio, desarrollo o agotamiento

de una actuacion, procura asegurar la legalidad de las determinaciones adoptadas por aquélla,
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toda vez que al dar a conocer sus actuaciones asegura el uso efectivo de los derechos de
defensa, de contradiccion y de impugnacion que el ordenamiento juridico consagra para la

proteccion de los intereses de los administrados.”

Por tanto, los mismos defectos que se han enunciado como constitutivos de vias de hecho en

procesos judiciales, son aplicables en materia administrativa, debiendo ademas verificar el juez

constitucional, que quien invoca el amparo no cuente con otro medio de defensa efectivo o que esté

frente a un perjuicio irremediable, para que el amparo que se depreca por via de tutela proceda como

mecanismo transitorio.

DERECHO A LA IGUALDAD

La sentencia C-178 de 2014, dispone lo siguiente:

“...La Sala recuerda que este principio es un mandato complejo en un Estado Social de
Derecho. De acuerdo con el articulo 13 Superior, comporta un conjunto de mandatos
independientes y no siempre arménicos, entre los que se destacan (i) la igualdad formal o
igualdad ante la ley, relacionada con el caracter general y abstracto de las disposiciones
normativas dictadas por el Congreso de la Republica y su aplicacion uniforme a todas las
personas; (ii) la prohibicidon de discriminacion, que excluye la legitimidad constitucional de
cualquier acto (no solo las leyes) que involucre una distincién basada en motivos definidos como
prohibidos por la Constitucién Politica, el derecho internacional de los derechos humanos, o
bien, la prohibicién de distinciones irrazonables; y (iii) el principio de igualdad material, que
ordena la adopcion de medidas afirmativas para asegurar la vigencia del principio de igualdad

ante circunstancias facticas desiguales...”

DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION

El derecho de Peticion, consagrado en el articulo 23 de la constitucion Nacional a cuyo tenor

“..Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de

interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podra reglamentar su ejercicio

ante organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales...” Se trata entonces de un

derecho-obligacion, investido de una doble via: se otorgan derechos y deberes tanto al ciudadano como

a los funcionarios o entidades que deben actuar en cada ocasion.
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A su vez el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por la Ley 1755 de 2015, sefiala los
términos en que deben ser resueltas las solicitudes que en ejercicio del derecho de peticion se formulen

ante las diferentes autoridades publicas, en efecto esta disposicion normativa dispone:

“ARTICULO 14. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS

MODALIDADES DE PETICIONES. Salvo norma legal especial y so pena de sancion
disciplinaria, toda peticion debera resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su
recepcion. Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones...

PARAGRAFO: Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticién en los plazos
aqui sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del
vencimiento del término sefialado en la ley expresando los motivos de la demora y sefialando
a la vez el plazo razonable en que se resolvera o daréa respuesta, que no podré exceder del
doble del inicialmente previsto.

Ahora bien, en lo que respecta al derecho fundamental de peticion, la H. Corte Constitucional,
en sentencia de revision de Tutela 871/09 sefialo: “La jurisprudencia de esta Corporacién ha sentado
claras y uniformes reglas respecto de la proteccion del derecho fundamental de peticién, consagrado
en el articulo 23 de la Constitucion. En esencia, ha establecido diez criterios que las autoridades, a la
hora de resolver peticiones formuladas por los ciudadanos, estan constitucionalmente obligadas a
cumplir. Asi, en la sentencia T-1130 de 2008, la Corte, compilando las principales reglas
jurisprudenciales, sefialé que:

1. El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa, garantizando a su vez otros derechos
constitucionales, como los derechos a la informacién, a la participacion politica y a la
libertad de expresion;

2. El nlcleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de
la cuestion;

3. La peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna, precisa y
congruente con lo solicitado;

4. La respuesta debe producirse dentro de un plazo razonable, el cual debe ser lo mas
corto posible;

d. La respuesta no implica aceptacién de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en

una respuesta escrita;
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6. Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, y en algunos casos a
los particulares;

7. El silencio administrativo negativo, entendido como un mecanismo para agotar la via
gubernativa y acceder a la via judicial, no satisface el derecho fundamental de peticion
pues su objeto es distinto. Por el contrario, el silencio administrativo es la prueba
incontrovertible de que se ha violado el derecho de peticion;

8. El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa; la falta de
competencia de la entidad ante quien se plantea, no la exonera del deber de responder;

9. Ante la presentacion de una peticién, la entidad publica debe notificar su respuesta al
interesado.”

Asi las cosas, una entidad desconoce el derecho de peticion de una persona cuando emite una
respuesta que (i) no se profiere de manera oportuna; (i) no guarda congruencia con lo pedido, (iii) no
decide la solicitud formulada, siendo vaga y confusa y (iv) no se pone en conocimiento del peticionario.
De la normativa y jurisprudencia en cita es claro que el derecho fundamental de peticidn implica que la
autoridad a la cual se dirige la peticion debe dar respuesta de fondo, de manera clara, oportuna, precisa
y congruente; salvo que la autoridad a la cual se dirige la peticion no sea competente para dar respuesta
frente a lo solicitado, para lo cual debera dar traslado dentro del término sefialado a la autoridad calificada
de conformidad con lo establecido en el articulo 21° de la Ley 1755 de 2015. Por Ultimo, el hecho de
contestar la peticion no supone acceder a lo solicitado siempre y cuando la respuesta se encuentre
justificada y se informe al ciudadano los motivos por los cuales su peticion no fue atendida
favorablemente. La Respuesta debe ser emitida dentro de los términos sefialados y notificada en debida

forma al peticionario.

Es de aclarar que la Ley 2207 del 17 de mayo de 2022 normalizo los tiempos de respuesta de
los derechos de peticion.

e. Inmediatez de la Accién de Tutela

Para activar este mecanismo constitucional deberd existir un tiempo razonable entre los
supuestos facticos que motivan la interposicion de la accion de tutela y su presentacion, de tal forma que

se evidencie la necesidad de una proteccion urgente por parte del juez constitucional.

En relacion con el caso sub examine, encuentra el despacho que, si bien es cierto, el pago al
comparendo No. 126353 data desde el 2008, no es menos cierto, que el accionante no aporta prueba
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siquiera sumaria, que acredite las peticiones y/o solicitudes que haya elevado ante la secretaria de
transito, por lo que para este despacho el requisito de procedibilidad referente a la inmediatez, no se
encuentra acreditado.

f. Subsidiariedad de la accion de tutela

Por medio de la accidn de tutela se busca brindar una proteccidn efectiva, actual y expedita de
las garantias fundamentales, en consecuencia, para su procedencia, debe verificarse que en el
ordenamiento juridico colombiano no existan otros mecanismos judiciales idoneos para la proteccion
que se pretende, a menos que exista la posibilidad de que se configure un perjuicio irremediable, evento
en el cual, procedera de manera transitoria. Requisito que sera abordado en el estudio del caso en

concreto.
g. Estudio del Caso en Concreto.

La accion de Tutela se encuentra consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica como
un mecanismo procesal especifico y directo que tiene por objeto la proteccién concreta e inmediata de

los derechos fundamentales, cuando estos sean violados o se presente amenaza de vulneracion.

En la presente accion, el problema juridico a resolver consiste en establecer si la accionada LA
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE LA
CALERA y OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA GOBERNACION DE CUNDINAMARCA,
presuntamente vulneraron los derechos fundamentales al debido proceso, peticion e igualdad del
accionante al no actualizar la informacion registrada en la plataforma SIMIT, en relacion con el descargue

del comparendo No. 126353 de fecha 22/02/2008 que cuenta con pago aplicado correctamente.

Al respecto la tesis que sostendra el despacho es que se declarara hecho superado el presente
asunto, en razon a que, del estudio del acervo probatorio, se observa como lo informé la Secretaria de
Transporte y Movilidad de Cundinamarca — Sede Operativa La Calera, y de la busqueda efectuada por
esta servidora judicial que a la fecha el accionante LUIS ALBERTO RODRIGUEZ DiAZ identificado con
la Cédula de Ciudadania No. 3.059.037 no presenta pendientes de pago en la plataformas SIMIT y

RUNT, como a muestra a continuacion:
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Estado de cuenta

Consulta aqui comparendos, multas y 3059037 ﬂ
acuerdos de pago

Acuerdos de
Comparendos:  Multas:
Resumen pago:

0 0 0

Total: $ 0

No tienes comparendos ni
multas registradas en Simit

El ciudadano identificado con el nimero de
documento 3059037, no posee a la fecha pendientes
de pago por concepto de multas e infracciones en los
Organismo de Transito conectados a Simit.

:Como deseas visualizar el Estado de Cuenta?

- Revisa con tu nimero de identificacion y/o placa en las
ej. usuario@ejemplo.com Descargar paz y . R . -
Secretarias de Transito y verifica que no tienes

salvo . .
obligaciones pendientes de pago.

® Ver historial (0)

Por lo que, para el despacho, respecto del objeto de la presente accion de tutela, se encuentra

configurada una carencia actual del objeto por hecho superado.

Al respecto La H. Corte Constitucional, ha puntualizado lo siguiente: (..) “La Corte
Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha indicado que la carencia actual de objeto se configura
cuando frente a las pretensiones esbozadas en la accion de tutela, cualquier orden emitida por el juez
no tendria algun efecto o simplemente “caeria en el vacio”. Este escenario se presenta cuando entre el
momento de interposicion de la accion de tutela y el fallo, se evidencia que, como consecuencia del
obrar de la accionada, se supero o ceso la vulneracion de derechos fundamentales alegada por el
accionante. Dicha superacion se configura cuando Se realizo la conducta pedida (accion u abstencion)
y, por tanto, termind la afectacion, resultando inocua cualquier intervencion del juez constitucional en
aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la accionada los ha garantizado” (...)Asi
entonces, corresponde a este despacho declarar que se ha configurado un hecho superado como
consecuencia de la desaparicion del hecho que amenazaba el derecho fundamental de peticion

invocado, tal y como lo ha sostenido en reiteradas ocasiones la jurisprudencia constitucional.
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Es cierto que la accion de tutela tiene por objeto la proteccidn efectiva y cierta del derecho
presuntamente violado 0 amenazado, lo cual explica la necesidad de un mandato proferido por el Juez
en sentido positivo 0 negativo, sin embargo, cuando la situacion de hecho de la cual la persona se queja,
ha sido superada en términos tales que la aspiracion primordial en qué consiste el derecho alegado esta
siendo satisfecha, puede entenderse que ha desaparecido la vulneracion o amenaza, lo que se ha
entendido por la doctrina constitucional, como hecho superado. Dicho de otro modo, el objeto esencial
de la accion de tutela, como lo ha dicho la Corte Constitucional, es garantizar la efectiva e inmediata
proteccion de los derechos fundamentales, pues ciertamente, el sentido de este amparo judicial es que
el Juez Constitucional, una vez analizado el caso particular, pueda proferir un fallo en procura de la
defensa de los derechos vulnerados al afectado, siempre y cuando exista motivo para ello, pero si la
situacion factica que generd la amenaza ya fue superada, la decision que pueda emitir el juez de tutela

no tendria ninguna resonancia frente a la posible accidén u omisién de la autoridad publica.

Asi las cosas, fuerza concluir que al accionante ya se le resolvid por parte de la accionada, el
fundamento de su pretension de tutela y por tanto en atencion a lo consagrado en el articulo 228 de la
Constitucién Politica de Colombia, sobre la prevalencia del derecho sustancial en todas las decisiones,
y segun lo dispuesto en el articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, observa que ha cesado la actuacion

que dio origen a la tutela, por lo tanto, se declarara hecho superado este asunto.

Por Ultimo, al no advertir vulneracién alguna a los derechos invocados por el accionante por
parte de LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE
OPERATIVA DE LA CALERA, OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA GOBERNACION DE
CUNDINAMARCA, OFICINA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA DIRECCION DE
SERVICIOS DE LA MOVILIDAD SEDES OPERATIVAS EN TRANSPORTE DE LA SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA y SIMIT se dispondra su desvinculacion del

presente tramite
VI. DECISION

En armonia con lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de La Calera, administrando
justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO POR HECHO SUPERADO
respecto del amparo constitucional promovido por LUIS ALBERTO RODRIGUEZ DIAZ, y en contra de
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LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE LA
CALERA y OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, por las

razones consignadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESVINCULAR del presente tramite constitucional a LA SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE LA CALERA, OFICINA
DE COBRO COACTIVO DE LA GOBERNACION DE CUNDINAMARCA, OFICINA DE PROCESOS
ADMINISTRATIVOS DE LA DIRECCION DE SERVICIOS DE LA MOVILIDAD SEDES OPERATIVAS
EN TRANSPORTE DE LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA y
SIMIT por no demostrarse vulneracion alguna a los derechos incoados por parte de esta entidad.

TERCERO: Si no fuere impugnado el fallo, remitase el expediente a la Corte Constitucional para
su eventual revision.

CUARTO: Notifiquese a las partes esta determinacion a través del correo electronico del
Despacho a sus respectivas direcciones virtuales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ANGELA MARIA PERDOMO CARVAJAL

Juez
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