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v Republica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
LA CALERA- CUNDINAMARCA

Clase de Proceso: Accion de Tutela
Accionante: ALEJANDRO HURTADO GALLEGO
Accionado: DEPARTAMENTO DE

CUNDINAMARCA-GOBERNACION DE
CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA y OTROS

Radicacion: 25377600066420210019500
Fecha de Auto: 09 de julio de 2021
L. TEMA

Decidase la accion de tutela instaurada por el ciudadano ALEJANDRO HURTADO
GALLEGO actuando en nombre propio en contra de la DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA-GOBERNACION DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA y OTROS quien pretende que

se le proteja su derecho fundamental de peticion.

II. ANTECEDENTES

Acude el accionante al amparo constitucional con el propésito de que le sea protegido
en sede de tutela su derecho fundamental de peticion presuntamente vulnerado por la
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-GOBERNACION DE
CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA y OTROS
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Menciona que el dia 07 de abril de 2021 radic¢ ente la Secretaria de Transporte y
Movilidad de La Calera derecho de peticion, en cual soii1taba se declare por medio de oficio
la Prescripcion a la orden de comparendo electrénico Nc. 999999999000003172481 del 29 de

enero de 2017, sin embargo, a la fecha no se le ha dadc respuesta a su peticion.
II. ACTUACIONES SURTIDAS.

Mediante providencia del 24 junio de 2021, se admiti6 el asunto y de dispuso accionar
el amparo constitucional contra la DEPARTANM "NTO DE CUNDINAMARCA-
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA, en el mismo auto se ordend la vinculacion oficiosa
del MINISTERIO DE TRANSPORTE, UNI_QN _ TEMPORAL DE SERVICIOS
INTEGRALES Y ESPECIALIZADOS DE TR-“'JSHO v TRANSPORTE DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE LA CALERA (En adelante SIETT LA
CALERA), y RUNT.

Conforme a las respuestas allegadas, por auto del 08 de julio se vinculo a LA OFICINA
DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA DIRECCION DE SERVICIOS DE LA
MOVILIDAD SEDE OPERATIVA EN TRANSITO DE LA SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA.

c. Posicion de la Accionada y Entidades Vinculadas:
VRS
Accionada DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-GOBERNACION DE
CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA
A través de respuesta enviada por ‘mensaje dg datos; sostiene que es cierto que el
accionante el dia 07 de abril de 2021 elevé una peticion ante la Sede Operativa de La Calera
de la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, que a dicha solicitud se le asign6

el 09 de abril de esta anualidad el nimero de radicado No. 2021 1044206.
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Sostiene que en el presente caso no se le ha vulnerado el Derecho Fundamental de
Peticion, como quiera que SIETT LA CALERA, mediante oficio CE-2021568113 de fecha 27
de mayo de 2021, resolvi6 de fondo cada una de las solicitudes impetradas por el sefior
ALEJANDRO HURTADO GALLEGO notificando la respuesta del derecho de peticion al

correo electrénico hurtadoalejandrot@gmail.com.

Vinculada UNION TEMPORAL DE SERVICIOS INTEGRALES Y
ESPECIALIZADOS DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE CUNDINAMARCA SEDE
OPERATIVA DE LA CALERA, (EN ADELANTE SIETT LA CALERA)

En respuesta electronica allegada al correo institucional manifiesta SIETT LA
CALERA, indica que la entidad no es competente para conocer de las solicitudes que versen
sobre peticiones de comparendos y el adelantamiento de procesos contravencionales, toda vez,

que ello es competencia estd en cabeza de la Secretaria de Transporte y Movilidad.

Indica que pese a que la peticion fue recibida con sellos de SIETT la misma fue
radicada y asignada a la Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca Sede

Operativa de La Calera.

Senala que en base al principio de colaboracion entre entidades se verifico que la

peticiéon incoada fue contestada el 27 de mayo del afio en curso.

Vinculado RUNT

Acorde con respuesta arrimada al correo institucional de esta sede judicial, indica la
entidad vinculada que al consultar la informacion obrante en el RUNT se encontréd que el

actor SI aparece con multas e infracciones.

Menciona que la Concesion RUNT S.A. es una sociedad de naturaleza privada que
ejecuta contrato de concesion 033 de 2007 suscrito con el Ministerio de Trabajo, pero NO es
una autoridad de transito, razon por la cual carece de competencia para conocer de cualquier

reclamacion relacionada con multas y comparendos.
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Toda vez que dicha labor es competencia exclusiva de las autoridades de transito
solicita la desvinculacion del tramite constitucional por configurarse la falta de legitimacion

en la causa por pasiva.

Vinculado Ministerio de Transporte

Menciona el ente ministerial que conforme al Decreto 087 de 2011 su objetivo es la
formulacién y adopcion de las politicas, planes, programas, proyectos y regulaciéon econémica
en materia de transporte, transito e infraestructura de los modos de transporte carretero,
maritimo, fluvial, férreo, aéreo y la regulacion técnica en materia de transporte y transito de

los carreteros, maritimo, fluvial y férreo.

Hace claridad que los organismos de transito son entidades autéonomas e
independientes del Ministerio de Transporte, cuentan con autonomia técnica y administrativa
para dar respuesta a las peticiones que se radican en sus dependencias, por consiguiente, el

Ministerio de Transporte no es superior de los mismos.

IZstablece que la competencia para REPORTAR, CARGAR Y DESCARGAR al
Sistema Integrado de Informacion sobre las multas y sanciones por Infracciones de Transito,
SIMIT, recae, en el organismo de transito respectivo, habida cuenta que es quien posee la

documentacion e informacion pertinente al proceso contravencional de transito.

Conforme a lo anterior, al no ser la autoridad competente para pronunciarse sobre los
hechos y pretensiones consignados en la accion de tutela solicita al despacho no increpar

responsabilidad alguna a esta cartera ministerial

Vinculado OFICINA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA
DIRECCION DE SERVICIOS DE LA MOVILIDAD SEDE OPERATIVA EN
TRANSITO DE LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA, a pesar de ser vinculado al presente tramite constitucional, y de ser
notificado conforme lo dispuesto por el Decreto 806 de 2020 a los correos electronicos

tutelas@cundinamarca.gov.co y contactenos@cundinamarca.gov.co y de confirmarse el

recibido por parte del vinculado, dicha Oficina guardo silencio.
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HIL.CONSIDERACIONES
a. Competencia

Este Despacho Judicial es competente para conocer en Primera Instancia de la
presente Accion de Tutela, dado que conforme lo establecido en el articulo 37 del decreto 2591

de 1991 “son competentes para conocer de la accion de tulela, a prevencion, los jueces o tribunales con
Jurisdiccién en el lugar donde ocurriere la violacion o la amenaza que motivaren la presentacion de la
solicitud” y para el caso que nos ocupa, la supuesta vulneracion a los derechos fundamentales

indicados se esta generando en esta municipalidad.

En cuanto a Legitimacién por activa; conforme lo establece el articulo 86 de la

Constitucién Politica, toda persona tendré accién de tutela para reclamar ante los jueces, en
p RCCe o

todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por sf misma o por

quien actGie a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales

fundamentales, cuando quiera que resulten vulnerados o amenazados por la accién o la

omision de cualquier autoridad publica o de particulares.

El articulo 10 del Decreto 2591 de 1991 prevé en términos de legitimidad e interés,
que la solicitud de amparo constitucional podrd ser promovida por cualquier persona
vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien actuard por si misma o

a través de representante, para lo cual se presumirdn auténticos los poderes.

El ciudadano ALEJANDRO HURTADO GALLEGO se encuentra habilitado para
interponer la presente accion, toda vez que actiia en nombre propio, y segtin la jurisprudencia

de la Alta Corte, las personas naturales estan legitimadas por activa de manera directa.
b. Delimitacion del caso, problema juridico y aspectos a tratar.

De acuerdo con los fundamentos facticos expuestos, corresponde a esta sede judicial
determinar si la entidades accionadas SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE LA CALERA, EL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA- SECRETARIA DE TRANSPORTE DE
CUNDINAMARCA y los INTEGRANTES DE LA UNION TEMPORAL DE
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SERVICIOS INTEGRALES Y ESPECIALIZADOS DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA LA CALERA respondieron las peticiones
interpuestas por el ciudadano JHON JAIDER REYES HUERTAS en los términos de la

jurisprudencia constitucional.

Asi las cosas, ésta Instancia debera determinar, en primer lugar, si la presente accion
de tutela es procedente conforme las reglas de la inmediatez y subsidiariedad, y de serlo, entrar
a analizar, si las entidades accionadas y entidades vinculadas, con su presunta conducta,

desconocieron las garantias fundamentales invocadas por el accionante.

ALCANCE DEL DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION

Il derecho de Peticion, consagrado en el articulo 23 de la constitucion Nacional a cuyo
tenor “..Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos
de interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podrd reglamentar su

ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales...”

Se trata entonces de un derecho-obligacion, investido de una doble via: se otorgan
derechos y deberes tanto al ciudadano como a los funcionarios o entidades que deben actuar

en cada ocasion.

A su vez el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por la Ley 1755 de 2015,
sefiala los términos en que deben ser resueltas las solicitudes que en ejercicio del derecho de
peticion se formulen ante las diferentes autoridades puablicas, en efecto esta disposicion

normativa dispone:

“ARTICULO 1+. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS
MODALIDADES DE PETICIONES. Salvo norma legal especial y so pena de sancion
disciplinaria, toda peticion deberd resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su

recepeién. Estard sometida a término espectal la resolucion de las siguientes peticiones...

PARAGRAFO: Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los plazos
aqui sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del

vencimiento del término senalado en la ley expresando los motivos de la demora y seiialando a
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la vex el plazo razonable en que se resolverd o dara respuesta, que no podra exceder del doble

del inicialmente previsto.

Con ocasion de la declaratoria de emergencia sanitaria por el covid-19 en Colombia,

el Decreto 491 del 28 de marzo de 2020 “Por el cual se adoptan medidas de urgencia para

garantizar la atencion y la prestacion de los servicios por parte de las autoridades publicas y

los particulares que cumplan funciones ptblicas y se toman medidas para la proteccion laboral

y de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades publicas, en el marco del

Estado de Emergencia Econémica”, el cual en se articul6 5° el cual establece:

“Articulo 5. Ampliacion de términos para atender las peticiones. Para las peticiones
que se encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de la Emergencia
Sanitaria, se ampliaran los términos senalados en el articulo 14 de la Ley 1437 de

2011, asi:

Salvo norma especial toda peticion debera resolverse dentro de los treinta (30) dias

siguientes a su recepcion.

Estard sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

Las peticiones de documentos y de informacién deberdn resolverse dentro de los
veinte (20) dias siguientes a su recepcion.

Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion
con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta y cinco (35) dias
siguientes a su recepcion. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la
peticion en los plazos aqui sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia al
interesado, antes del vencimiento del término senalado en el presente articulo
expresando los motivos de la demora y senalando a la vez el plazo razonable en que
se resolverd o dara respuesta, que no podra exceder del doble del inicialmente previsto
en este articulo. Paragrafo. LLa presente disposicion no aplica a las peticiones relativas

a la efectividad de otros derechos fundamentales.

De la normatividad citada, se tiene en cuenta que el mencionado Decreto contemplé la

ampliacion de los términos para resolver las diferentes peticiones. Ahora bien, en lo que
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respecta al derecho fundamental de peticién, la H. Corte Constitucional, en sentencia de

revision de Tutela 871/09 senalo:

“La jurisprudencia de esta Corporacion ha sentado claras y uniformes reglas respecto de

la proteccién del derecho fundamental de peticion, consagrado en el articulo 23 de la

Constitucién. En esencia, ha establecido diez criterios que las autoridades, a la hora de

resolver peticiones formuladas por los ciudadanos, estin constitucionalmente obligadas

a cumplir. Asi, en la sentencia T-1130 de 2008, la Corte, compilando las principales reglas

jurisprudenciales, sefialé que:

6.

El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa, garantizando a su vez otros derechos
constitucionales, como los derechos a la informacion, a la participacion politica y
a la libertad de expresion;

El nicleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién pronta y
oportuna de la cuestion;

La peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna, precisa y
congruente con lo solicitado;

La respuesta debe producirse dentro de un plazo razonable, el cual debe ser 1o mas
corto posible;

La respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre
en una respuesta escrita;

Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, y en algunos casos
a los particulares;

El silencio administrativo negativo, entendido como un mecanismo para agotar
la via gubernativa y acceder a la via judicial, no satisface el derecho fundamental
de peticion pues su objeto es distinto. Por el contrario, el silencio administrativo
es la prueba incontrovertible de que se ha violado el derecho de peticion;

El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa; la falta de
competencia de la entidad ante quien se plantea, no la exonera del deber de
responder;

Ante la presentacion de una peticion, la entidad puablica debe notificar su respuesta

al interesado.”

Asf las cosas, una entidad desconocen el derecho de peticion de una persona cuando emite una

respuesta que (i) no se profiere de manera oportuna; (i) no guarda congruencia con lo pedido,
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(iii) no decide la solicitud formulada, siendo vaga y confusa y (iv) no se pone en conocimiento
del peticionario. De la normativa y jurisprudencia en cita es claro que el derecho fundamental
de peticion implica que la autoridad a la cual se dirige la peticion debe dar respuesta de fondo,
de manera clara, oportuna, precisa y congruente; salvo que la autoridad a la cual se dirige la
peticion no sea competente para dar respuesta frente a lo solicitado, para lo cual deberd dar
traslado dentro del término sefialado a la autoridad calificada de conformidad con lo
establecido en el articulo 21° dela Ley 1755 de 2015. Por qltimo, el hecho de contestar la
peticién no supone acceder a lo solicitado siempre y cuando la respuesta se encuentre
justificada y se informe al ciudadano los motivos por los cuales su peticién no fue atendida
favorablemente. La Respuesta debe ser emitida dentro de los términos sefialados y notificada

en debida forma al peticionario

d. Subsidiariedad de la accion de tutela

Por medio de la accion de tutela se busca brindar una proteccion efectiva, actual y
expedita de las garantias fundamentales, en consecuencia, para su procedencia, debe
verificarse que en el ordenamiento juridico colombiano no existan otros mecanismos judiciales
idoneos para la proteccion que se pretende, a menos que exista la posibilidad de que se

configure un perjuicio irremediable, evento en el cual, procederd de manera transitoria.

Esta sede judicial encuentra configurado el requisito de subsidiariedad y reconoce que
la accion de tutela procede, como mecanismo autonomo y definitivo para proteger los derechos
fundamentales invocados, debido a la ausencia de mecanismos ordinarios para solicitar la

proteccion al derecho de peticion.

e. Estudio del Caso en Concreto.

Conforme a lo expuesto, esta operadora judicial entrara a resolver el problema juridico
planteado, esto es, determinar si la entidad accionada respondi6 a la peticién interpuesta por
el senor ALEJANDRO HURTADO GALLEGO en los términos de la jurisprudencia

constitucional.

Al respecto se tiene que la Alta Corporacion en sentencia de tutela T-206 de 2018, ha

establecido que “...el articulo 28 de la Constitucion Politica de 1991, toda persona tiene derecho a
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presentar peticiones respetuosas ante las autoridades por motivos de interés general. Tal derecho permate

/Id{‘(‘l'

ectivos otros derechos de rango constitucional, por lo que ha sido considerado por la
Jurisprudencia como un derecho de tipo instrumental, en tanto que es uno de los mecanismos de
participacién mds importantes para la ciudadania, pues es el principal medio que tiene para ex wgir a

las autoridades el cumplimientos de sus deberes...”

Esta sede judicial entiende que el derecho de peticion tiene una doble finalidad, por un
lado, permite a los interesados elevar peticiones respetuosas a las autoridades y, por otro,
garantiza una respuesta oportuna, eficaz, de fondo y congruente a lo solicitado.

Son componentes lusfundamentales del derecho de peticion, el derecho a presentar peticiones
respetuosas ante las autoridades y a obtener una respuesta de fondo que se emita y notifique

a la parte interesada en el término establecido por la ley.

Conforme a lo anterior, encuentra este despacho que se encuentra cumplido el primer
componente del derecho mencionado, toda vez que como lo demuestra el acervo probatorio,

el senor HURTADO GALLEGO, present6 solicitud respetuosa ante autoridad competente.
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Igualmente se tiene comprobado que, si bien la misma peticion se presentod ante las oficinas
del SIETT LA CALERA acorde a respuesta de la entidad vinculada, dicha solicitud se remitio
ala SECRETARIA DE TRANSPORTE DE MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE
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OPERATIVA LA CALERA, la cual recepcioné la solicitud el 09 de abril de 2021 con el

radicado 2021044206.

. O ETRNTENY ¢ S8
GOBLRNACION DE CUNINNAS
ALCONTESTAR CTTE ESTE wsmxh":\g;:u.m
Ao 48 COMUNICACIONES | ACUALERA  Asmvos ¢
Rebx: $TM SEDE 1A CALERA g

ini i ‘il-*":,ﬁu

1 i “.-. ¢ A :
hassa Feche: DBe 3021 043
HE R0 RADICADO: et

Fouos
RICIBIOO POR:

LA RECEPCION DE ESTE DOCUMENTO NO ma
A 3 PLITA S
ATEPTACION POR PARTE DE SIETT CUNDWAI;U:;E‘;

Del acervo probatorio, se demuestra que LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA LA CALERA contesta la

peticion del accionante el 27 de mayo de 2021 mediante oficio CE-2021568113.
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AL CONTESTAR CITE ESTE NUMERO: CE - 2021568113
ASUNTO:

]
|}
| DEPENDENCIA: -
La Calera, 27 de mayo de 2021

Sefor(a) |
ALEJANDRO HURTADO GALLEGO
hurtadoaiejandrod @gmail.com ‘

|

ASUNTO: RESPUESTA DEREéHO DE PETICION RADICADO 2021044206

En atencién a su solicitud alleéada a esta Sede Operativa de La Calera de la
Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, el dia 09 de abril de
2021, bajo radicado nUmero 2021044206, me permito resolveria de la
slguiente manera: :

PRIMERO: Una vez revisada Ia§ presente solicitud, me permito informarle que
esta Sede Operativa de La Calera de la Secretaria de Transporte y Movilidad de
Cundinamarca, no es la oficina’ competente para resolver de fondc solicitudes
que versen sobre le aplicacién de prescripcién, por lo tanto, se procede a
realizar la respectiva remisién |a la Oficine de Procesos Administrativos de la
Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca. Se adjunta, cficio
remisoerio.

SEGUNDOQ: Se remiten copias Econ ocasidn a la resoluciébn sancionatoria y al
mandamiento de pago en referencia con la orden de comparendo No. 3172481
del 29 de enero de 2017. |

TERCERO: En cuanto a su solicitud de la copia de notificacién de la resolucion
sancionateria y mandamiento de pago, no se comprende la finalidad de su
solicitud, en tal virtud, conforme lo dispuesto en el articulo 19 de la Ley 1755
de 2015, se requlere aclare Ib misma. Atendiendo, 2 que fue un proceso
contravencional adelantado mediante audiencias piblicas y quedando
notificado en estrados. |

CUARTO: Se reitera lo expuesto| en el punto inmediatamente anterior.

QUINTO: No se comprende la|finalidad de su solicitud, en tal conforme lo
dispuesto en el articulo 19 de la Ley 1755 de 2015, se requiere aclare la
misma. No obstante, es de sefialar que la presente sclicitud de prescripcién se
remitird a la Oficina competente, para dar respuesta de fondo.

I | Gobernacitn de Cundinamarca, Seda

| Administrativa. Calie 26 $1-53. Torre Educacion
; (2, 3;\\
N
Cundinamarca 'w' *«'

| Piso6. Bogots, D.C. Tel. (1) 7431601- 748 1839

| @/CundiGob © @CundinamarcaGob
I wewcundinamarca goveo

P

|
Sin embargo, dicha respuesta fue notificada hasta el 25 de junio del cursante al correo
hurtadoalejandro+@gmail.com como lo evidencia la siguiente imagen, es decir, un dia después

de que fuera notificado el auto que admitié la presente tutela.
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Ahora bien, a simple vista pareciera estd configurado el segundo elemento del derecho de
peticion, no obstante, para esta sede judicial, este elemento, implica que la entidad que
recepcioné la peticion, tiene el deber de resolver de fondo, esto es, de manera clara, precisa,
congruente y consecuente es decir debe ser una resolucion integral de la solicitud, de manera

que atienda lo pedido, sin que ello signifique que la solucién tenga que ser positiva.

La resolucién a una peticion implica dar una respuesta dentro del término legal y que sea
notificada, es decir, implica la obligacion del emisor de la respuesta de poner en conocimiento
del interesado la resolucion de fondo a su peticion, a fin de que éste la conozca y que pueda
interponer, si asi lo considera, los recursos que la ley prevé o incluso demandar ante la

jurisdiccién competente.

IEncuentra el despacho la peticion no ha sido resuelta de fondo, toda vez, que de la respuesta
arrimada  por LA  SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA LA CALERA el 27 de mayo remite la peticiéon a la
OFICINA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA, cuando dicha remisién conforme

a los derroteros del articulo 21 de laley 1755 de 2015 debi6 efectuarse dentro de los cinco (5)

dias siguientes a la recepcion.

LEY 1755 DE 2015 ARTICULO 21: Funcionario sin competencia. St la autoridad a
quien se dirige la peticion no es la competente, se informard de inmediato al interesado si este
actiia verbalmente, o dentro de los cinco (5) dias siguientes al de la recepcion, st obré por escrito.
Dentro del término serialado remitird la peticion al competente y enviard copia
del oficio remisorio al peticionario o en caso de no existir funcionario
competente asi se lo comunicard. Los (érminos para decidir o responder se contardn a
partir del dia siguiente a la recepcion de la Peticion por la autoridad competente.

Del acervo probatorio se observa que el 27 de mayo de 2021 se resolvié la peticion del
accionante, sin embargo, hasta el 25 de junio de los corrientes se notificé al mismo de dicha
contestacion.

e Y B ST 5T,
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Observa el despacho, se encuentra vulnerado el derecho de peticion, ya que no guarda relacion
con lo pedido, no hay una contestacion de fondo, toda vez que en la misma se remitio
OFICINA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA autoridad competente segtin LA
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA SEDE
OPERATIVA LA CALERA en un terminé abiertamente extemporéaneo al establecido por la
Ley 1755 de 2015 articulo 21. Para el despacho es claro que se desconoce el derecho de peticion
al someter a demoras injustificadas al accionante en espera de una respuesta fondo a la

solicitud incoada el 07 de abril de 2021.

En otras palabras, esta instancia constitucional considera que al accionante se le vulnero el
derecho de peticion, en particular, el derecho a obtener una respuesta clara, precisa y
congruente, pues en efecto su solicitud tenia preguntas puntuales, que han debido ser
remitidas  por LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA LA CALERA a la OFICINA DE PROCESOS
ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE

CUNDINAMARCA dentro de los 5 dias siguientes a la recepcion de la solicitud.

Por Gltimo, al no advertir vulneraciéon alguna al derecho fundamental del invocado por el
accionante por parte de se dispondri su desvinculacién del presente trémite, UNION
TEMPORAL DE SERVICIOS INTEGRALES Y ESPECIALIZADOS DE TRANSITO
Y TRANSPORTE DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE LA CALERA,
MINISTERIO DE TRANSPORTE y RUNT.

IV. DECISION

En armonia con lo expuesto, El Juzgado Promiscuo Municipal de La Calera, administrando

justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion.

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion al ciudadano
ALEJANDRO HURTADO GALLEGO, quien actia en nombre propio por las razones

expuestas en las consideraciones de esta providencia.

e e A e S et 3 A S ——
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SEGUNDO: ORDENAR a DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA y DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-
GOBERNACION DE CUNDINAMARCA LA OFICINA DE PROCESOS
ADMINISTRATIVOS DE LA DIRECCION DE SERVICIOS DE LA MOVILIDAD
SEDE OPERATIVA EN TRANSITO DE LA SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA. por conducto de quien ejerce su representacion
legal, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacion de
la presente decision proceda a contestar el derecho de peticion radicado por el accionante a
esta entidad, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de ésta providencia,
resaltando que las constancias del cumplimiento a la orden aquf impartida deben ser remitidas
al correo institucional de este Despacho jf’l;»gmp;llqll‘;l‘:l‘g/jclulgj.l’:uneﬁzjugl_h’i;_ll,gm_m para

que obren en el expediente.

TERCERO: ORDENAR la desvinculacion de la UNION TEMPORAL DE
SERVICIOS INTEGRALES Y ESPECIALIZADOS DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE CUNDINAMARCA SEDE OPERATIVA DE LA CALERA; MINISTERIO DE

TRANSPORTE y RUNT. conforme a lo expuesto en las consideraciones.

CUARTO: ADVERTIR a la accionada que por conducto de quien ejerza su
representacion legal que, en el evento de incumplir las anteriores decisiones, se hara acreedora
| galq |

de las sanciones que por desacato establece el Decreto 2591 de 1991.

QUINTO: Si no fuere impugnado el fallo, remitase el expediente a la Corte

Constitucional para su eventual revision.

hn a través del correo electréonico

SEXTO: Notifiquese a
del Despacho y a sus respectiv ‘ndiendo a la emergencia sanitaria

de la pandemia del COVID-19.

ANGELA MARTA PERDOMO CARVAJAL

Juez
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