Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco de Bogota.
Demandadas: Mary Cielo Quintana Rios
Radicado: 110014003027201800029201
Proveido: Admite apelacion

Encontrandose reunidos en el presente asunto los requisitos del articulo 322
del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 325 idem, el
Juzgado DISPONE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion, en el efecto suspensivo, interpuesto por
el gestor judicial de la parte ejecutante, contra la sentencia proferida el 19 de
enero de 2023 por el Juzgado Veintisiete (27) Civil Municipal de Bogota D.C.!

2. El apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la ejecucion de este proveido, so pena de declararse desierto
(Art. 12 Ley 2213 de 2022).

3. Del escrito de sustentacion se le correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Para tal fin, el apelante debe acreditar la remisiéon
del escrito via correo electrénico a su contra parte, allegando prueba del acuse
de recibido o del medio que permita constatar el acceso del destinatario al
mensaje (paragrafo Art. 9° idem).

4. Vencido el término de traslado ingrésese el expediente al despacho a fin de
proferir la sentencia de segunda instancia por escrito, si a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE,

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco Itau Corpbanca Colombia SA.
Demandadas: Olga Lucia Moreno Rodriguez.
Radicado: 11001400302920220025501
Proveido: Admite apelacion

Encontrandose reunidos en el presente asunto los requisitos del articulo 322
del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 325 idem, el
Juzgado DISPONE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion, en el efecto devolutivo, interpuesto por la
demandada, a través de su apoderado judicial, contra la sentencia proferida
en audiencia de fecha 07 de febrero de 2023, por el Juzgado Veintinueve Civil
Municipal de Bogota D.C.*

2. El apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la ejecucion de este proveido, so pena de declararse desierto
(Art. 12 Ley 2213 de 2022).

3. Del escrito de sustentacion se le correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Para tal fin, el apelante debe acreditar la remision
del escrito via correo electronico a su contra parte, allegando prueba del acuse
de recibido o del medio que permita constatar el acceso del destinatario al
mensaje (paragrafo Art. 9° idem).

4. Vencido el término de traslado ingrésese el expediente al despacho a fin de
proferir la sentencia de segunda instancia por escrito, si a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE,

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial

5 P
D)

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo garantia real.
Demandante: Banco Davivienda SA.
Demandado: Maria Rosalba Cepeda y otro.
Radicado: 11001310301520050017400

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidon, subsidiario de
apelacién, interpuesto por la gestora judicial del opositor a la diligencia de
entrega, el sefor Jairo Sabarain Ortiz Suarez, contra el auto del 25 de
noviembre de 20221

I. FUNDAMENTO DEL RECURSO:

1. Mediante el proveido atacado se ordend devolver el despacho comisorio
nam. 018 del 6 de diciembre del 2021 al Juzgado Cuarenta y Cinco Civil
Municipal de esta ciudad, para que realice la diligencia de entrega y resuelva
la oposicion, atendiendo a las previsiones del articulo 456 del Cédigo General
del Proceso.

1.1. La apoderada del opositor reclamé que su representado es poseedor de
buena fe y no fue quien atendio el secuestro del 8 de mayo de 2009. Ademas,
la ejecutante dejo transcurrir el tiempo desde el afio 2015 hasta el 2021 sin
gestionar nada para lograr acceder al inmueble. Incluso su representado ya
inicié el proceso de pertenencia contra la entidad financiera el cual cursa en el
Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Bogota.

Arguy6 no ser posible darle aplicacién al articulo 456 idem, pues no hay
constancia en el expediente del tramite efectuado por la secuestre con el fin
de devolverle el predio al demandante y tampoco se pidi6 la entrega dentro del
plazo de los 15 dias establecido por la norma?.

2. El demandado pidi6 desestimar el recurso de reposicion en tanto no infiere
en nada el tiempo transcurrido para materializar de forma real la entrega del
inmueble; aunado dentro del expediente a folio 325 se evidencia la calidad de
depositario del recurrente, no de poseedor?.

[I. CONSIDERACIONES:

3. El estatuto procesal prevé: para la entrega del bien rematado, cuando el
secuestre no lo haga oportunamente, se pedira al juez efectie esa diligencia
en la cual no se admitira oposicion alguna (Art. 456 del CGP).
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En armonia con lo anterior el num. 4° del canon 308 idem establece que si el
secuestre no devuelve el bien “a peticion del interesado se ordenara la
diligencia de entrega, en la que no se admitira ninguna oposicion”.

3.1. Por otro lado, el articulo 37 ibidem permite comisionar ciertas actuaciones
como la diligencia de entrega pedida por el ejecutante, dentro de la cual el
comisionado cuenta con las mismas facultades del comitente en relacion con
la diligencia delegada, acorde con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo
40 ejusdem.

3.2. Alrededor de esa idea, la Corte Suprema de Justicia explicé que una cosa
es el tramite previsto en el canon 309 de la codificacién procesal respecto a la
oposicion en las diligencias de entrega y otra el concerniente a la norma
especial regulada por el articulo 456 pretextado el cual, insistase, no permite
oposicién alguna cuando se trata de un bien rematado.

Al respecto ese Alto Tribunal preciso:

“...cuando en realidad la «oposicion» alli planteada es ineficaz, al tenor
de lo dispuesto en el articulo 456 del Codigo General del Proceso, topico
respecto del cual esta Corporacién ha sostenido:

«(...) En efecto, esta Sala en reciente pronunciamiento al estudiar la
procedencia de oposicién en la diligencia de entrega de un bien
rematado, de cara al articulo 456 del Codigo General del Proceso,
expuso:

[e]n punto al rechazo de la “oposicidn” planteada en el acto de “entrega”,
el ruego fracasa por cuanto ninguna irregularidad se desprende de aquel
proveido, pues en contradiccion a lo aseverado por el quejoso, la
determinacion confutada se ajusta a los postulados normativos del
Cdbdigo General del Proceso.

En efecto, si bien la disposicion 309 de ese cuerpo normativo regula las
“oposiciones en la entrega de bienes”, existe norma especial contenida
en el articulo 456 idem, la cual disciplina “la entrega del bien rematado”,
como acontece en el asunto auscultado, estipulando alli: “no se admitiran
en la diligencia de entrega oposiciones”™» (STC3336-2019 citada en

STC6285-2021).”4

4. Precisado lo anterior, memadrese que en este asunto el 11 de diciembre del
2012, se adjudicaron los bienes a la entidad Bancaria demandante, se dispuso
el levantamiento del gravamen hipotecario, el embargo y secuestro decretado
en el proceso y se ordend a la secuestre la entrega de los inmuebles a favor
de la adjudicataria®.

Como la secuestre no cumplié el 3 de junio de 2015 se decreto la entrega a
través de comisionado con base en lo establecido en el articulo 531 del Codigo
de Procedimiento Civil (Art. 456 codificacion procesal vigente). Para ello, se

4 CSJ, STC-9039 de 2021.
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libré el despacho comisorio 042 del 18 de junio del 20158, el cual no fue
diligenciado, siendo devuelto al despacho. Posteriormente se generd un nuevo
despacho comisorio 018 del 6 de diciembre del 2021".

4.1. Siendo asi las cosas, al margen del plazo transcurrido entre la orden de
entrega y el tramite dado al despacho comisorio librado por ésta sede judicial,
lo cierto es que en atencion a la norma pluricitada, dicha diligencia sobre el
bien rematado no admite oposicion algunay, como lo explico la Corte Suprema
de Justicia, en casos como el estudiado no se aplica el articulo 309 del estatuto
procesal, sino las disposiciones del 456 idem.

Por ende, es claro que el Estrado Judicial comisionado debe continuar con el
tramite de la diligencia de entrega y resolver lo correspondiente frente a la
oposicion del recurrente, atendiendo a lo establecido, se itera, en el articulo
456 del Cédigo General del Proceso. Por ello, se dispuso la devolucion del
asunto.

En consecuencia, se confirmara el auto atacado.

5. Como quiera que, mediante el proveido atacado no se rechazo ni se resolvio
la oposicién, unicamente se dispuso la devolucién del despacho comisorio, la
alzada interpuesta en subsidio es improcedente, en tanto esa decision no es
susceptible de apelacion conforme a la norma especial que regula la comisién®
y la general referente a la procedencia de ese recurso contra los autos. (Art.
321 CGP).

Corolario de lo anterior, el despacho; Resuelve:

Primero: CONFIRMAR el proveido adiado 25 de noviembre de 2022.

Segundo: NEGAR por improcedente la alzada interpuesta en subsidio.

NOTIFIQUESE,

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

(@)
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo garantia real.
Demandante: Banco Davivienda SA.
Demandado: Maria Rosalba Cepeda y otro.
Radicado: 11001310301520050017400

1. En atencién al poder de sustitucion que antecede?!, presentado por al
representante judicial de la parte demandante, el Despacho dispone:

2. RECONOCER personeria juridica a la Doctora Shirley Stefanny Gomez
Sandoval como apoderada sustituta de la parte demandante, en la forma y
para los fines del mandato de sustitucién conferido (Art. 75 CGP).

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

(2)
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Pertenencia.

Demandante: Fanny Stella Junca Navarrete
Demandados: Jaime Isidro Junca Moreno y otros.
Radicado: 11001310301520160054300

1. Sobre la demanda de reconvencion se resolvera una vez se integre en
debida forma e contradictorio.

NOTIFIQUESE (2),

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Pertenencia.

Demandante: Fanny Stella Junca Navarrete
Demandados: Jaime Isidro Junca Moreno y otros.
Radicado: 11001310301520160054300

Revisado el expediente el despacho se percata de la existencia de unas
irregularidades en el tramite que deben ser saneadas previamente, atendiendo
lo preceptuado por los articulos 42, numeral 5° y 132 ibidem, los cuales hacen
referencia al deber del director del proceso de adoptar las medidas autorizadas
por el estatuto procesal civil para sanear los vicios de procedimiento y al control
de legalidad a surtirse en cada etapa procesal.

De acuerdo con lo sefialado es necesario hacer un previo recuento de las
anomalias que se presentan en el trdmite de esta causa, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. Los incisos 5° y 6° del articulo 108 del Codigo General del Proceso
establecen: “efectuada la publicacién de que tratan los incisos anteriores, la
parte interesada remitira una comunicacién al Registro Nacional de Personas
Emplazadas incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su namero de
identificacion, si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado
qgue lo requiere. El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la
informacion remitida y el emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias
después de publicada la informacion de dicho registro”.

2. Por su parte, conforme al inciso 6° del literal g) del nim. 7° del articulo 375
idem, una vez inscrita la demanda, instalada la valla y aportadas las fotografias
se ordenara la inclusiéon del contenido de la valla en el Registro Nacional de
Procesos de Pertenencias.

3. En este caso, se ordend el emplazamiento de Jaime Isidro Junca Moreno y
a las demas personas indeterminadas con derecho a intervenir?.

4. Si bien es cierto, en el expediente se observa el formato mediante el cual se
efectud por secretaria el registro de la inclusiéon de los demandados Jaime
Isidro Junca Moreno Yy demas personas indeterminadas que se crean con
derechos sobre el bien?, no lo es menos, en el mismo, no constan los
demandados Guillermo Junca Acosta, Paulina Constanza Junca Acosta y
herederos indeterminados de Angel Pinilla Junca; ademés, no quedd en
estado para ser consultado por el “publico” en el sistema TYBA creado por el

1 Cd. 1 PDF 1 pag. 159 y 160
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Consejo Superior de la Judicatura para tal fin, se hizo el registro como
“privado”, ello conforme se constaté por el despacho:
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4.1. Aunado a lo anterior, no obra en el expediente el certificado de libertad y
tradicién del bien inmueble objeto de usucapion en el que se evidencie la
inscripcion de la demanda, requisito para ordenar la inclusién en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas conforme el inciso final del nam. 7° del
canon 375 ibidem.

5. Puntualmente, el articulo 2° del Acuerdo No PSAA14-10118 del 4 de marzo
de 2014 dicta que “los Registros Nacionales de Personas Emplazadas, de
Procesos de Pertenencia, Bienes Vacantes o Mostrencos, y de Procesos de
Sucesion seran publicos y permanentes...”. Por ello, la informacion alli
consignada debe poder ser vista por quien la requiera en cualquier momento,
esa es la forma como se perfecciona el enteramiento el cual da a lugar a que,
si las personas no comparecen dentro del lapso concedido, se les nombre
curador ad litem.
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En ese sentido, las personas emplazadas registradas en el Registro de
Personas Emplazadas, en realidad no tuvieron conocimiento de la existencia
de este tramite y por ende tampoco la oportunidad de concurrir al proceso.

Conforme lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Por secretaria incliyase en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas a Jaime lIsidro Junca Moreno Yy a las demas personas
indeterminadas con derecho a intervenir; indicando a las partes, la clase de
proceso y su radicacion, el nombre de este despacho y la fecha de la
providencia que ordena el emplazamiento, permitiendo el acceso al publico en
general. Déjese en el expediente constancia del registro, mediante captura de
pantalla donde se visualice la informacion registrada.

Segundo: Por secretaria contrélese el término de quince (15) dias para que
quede surtido el emplazamiento de Paulina Constanza Junca Acosta, Angel
Humberto Guzman y herederos indeterminados de Angel Pinilla Junca, una
vez fenecidos, ingrésese el expediente al despacho a fin de adoptar las
decisiones que en derecho correspondan.

Tercero: Requerir al gestor judicial de la parte demandante para que, en el
término de ocho (8) dias contados desde la notificacién de este proveido
allegue al proceso el certificado de libertad y tradicién del bien inmueble objeto
de usucapion donde conste la inscripcion de la demanda.

Cuarto: Previo a resolver sobre el poder visible a PDF 15 del expediente
digital, el togado Fredy Giovanny Vasquez Vargas manifieste el interés para
actuar en el presente asunto de Dagoberto Junca Moreno, téngase en cuenta
gue no obra como demandado en el presente proceso.

NOTIFIQUESE (2),

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

LANC
(Proyectado)



Republica de Colombia
Rama Judicial

.

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C., veintitrés (23) de marzo dos mil veintitrés (2023)

Referencia: Ejecutivo

Demandante: Bancolombia S.A.

Demandado: Omar Eduardo Angarita Jiménez
Radicado: 11001310301520190038900
Proveido: Seguir adelante la ejecucion

Reunidos los presupuestos establecidos en el articulo 440 del Codigo General
del Proceso, procede el Despacho a proferir la decision que en derecho
corresponda.

I. ANTECEDENTES y CONSIDERACIONES

1. La entidad ejecutante Bancolombia S.A., actuando a través de apoderado
judicial, promovié la presente accion ejecutiva personal de mayor cuantia en
contra de Omar Eduardo Angarita Jiménez y Leslie Julieth Ballesteros Santos,
con el fin de obtener el pago coercitivo de las sumas de dinero descritas en la
demandat y ordenadas en el mandamiento de pago?.

2. Reunidos los requisitos de ley, este Juzgado libré orden de apremié el 14
de agosto de 20193, contra Omar Eduardo Angarita Jiménez y Leslie Julieth
Ballesteros Santos.

3. Dispuesta la notificacion a la parte ejecutada, Omar Eduardo Angarita
Jiménez se notificd de forma personal* y dentro del término legal permanecié
silente®, por su parte Leslie Julieth Ballesteros Santos se notific6 de forma
personal® y deprecé amparo de pobreza por lo que se le nombré abogado en
amparo de pobreza quien contest6 la demanda sin deprecar medios
exceptivos’.

5. Cumplido el procedimiento descrito, ingresé el expediente al Despacho
donde se encuentra para el proferimiento de la presente decision.

En este orden de ideas y como quiera que, a esta demanda, se le viene dando
el trdmite previsto en el Estatuto Procesal Civil para este tipo de conflictos, la
relacion crediticia existente entre las partes les otorga la legitimacion
suficiente.

Tampoco se observa causal de nulidad procesal capaz de invalidar la
actuacion surtida. Asi, debe darse aplicacion a lo dispuesto por el legislador
en el inciso segundo del articulo 440 del Codigo General del Proceso, quien
establecio que ante tal presupuesto se procede a dictar la providencia
ordenando seguir adelante con la ejecucion y las demas determinaciones
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consecuentes, toda vez que para este Despacho el mandamiento de pago se
encuentra ajustado a derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Civil del Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion a favor de Bancolombia
S.A. y en contra Omar Eduardo Angarita Jiménez y Leslie Julieth Ballesteros
Santos, tal como se dispuso en el mandamiento de pagoé@.

SEGUNDO: ORDENAR la liquidacion del crédito bajo las reglas del articulo
446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: DISPONER desde ya, el avalto y la venta en publica subasta de
los bienes muebles o inmuebles que se llegaren a cautelar dentro del presente
asunto, para cancelar con el producto de la venta el capital, los intereses y las
costas del proceso a la parte demandante.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso al ejecutado Omar Eduardo
Angarita Jiménez. Tasense, incluyendo como agencias en derecho la suma de
$3.000.000 m/cte, conforme lo dispuesto en el articulo 366 del C.G. del P. y el
articulo 5°, nium. 4°, item a del Acuerdo PSAA16-10554 de 2016. No se
condena a la ejecutada Leslie Julieth Ballesteros Santos como quiera que
cuenta con amparo de pobreza.

QUINTO: Liquidadas y aprobadas las costas ordenadas en numeral anterior
y de conformidad con el Acuerdo PSAA13-9984 de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura y las modificaciones a éste introducidas,
ORDENAR a la Secretaria REMITIR este expediente a los Juzgados Civiles
del Circuito de Ejecucién de Sentencias de esta ciudad, para que alli se
avoque el conocimiento del mismo y se imparta el tramite a que en derecho
haya lugar.

NOTIFIQUESE,

ORLANDO BERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

(@)
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Republica de Colombia

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C., veintitrés (23) de marzo dos mil veintitrés (2023)

Referencia: Ejecutivo

Demandante: Bancolombia S.A.

Demandado: Omar Eduardo Angarita Jiménez
Radicado: 11001310301520190038900
Proveido: Seguir adelante la ejecucion

1. Se agrega a los auto el despacho comisorio 014 de 2022, debidamente
diligenciado y se pone en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE,

ORLANDO BERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

(2)
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Republica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Grupo Factoring de Occidente
Demandado: Pais Emprendedor S.A.S. y Otro
Radicado: 11001310301520220041300

Presentada en debida forma la demanda y reunidas las exigencias de ley
conforme los preceptos 82, 422 y 430 del Codigo General del Proceso y 709
del Cédigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via del proceso ejecutivo de
mayor cuantia a favor de Grupo Factoring de Occidente S.A.S. y en contra
de Pais Emprendedor S.A.S. y Jaime Eduardo Velasquez Flautero por la

siguiente cantidad incorporada en el pagaré base de recaudo:

1. Pagaré sin numero?

1.1. Por la suma de $511.382.205 por concepto de capital incorporado en el

pagaré base de accion.

1.2. Los intereses de mora del num. 1°, liguidados desde el dia siguiente al
vencimiento del pagaré y hasta que se efectle el pago total de la obligacién,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera

de Colombia.

1.3. Por la suma de $101.677.698 por concepto de honorarios pactados en el

pagaré venero de ejecucion.

2. Sobre las costas se resolvera en la oportunidad debida.

3. Notificar a la parte demandada de conformidad con la normatividad vigente,

comunicandole que cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar la

1 PDF 015 SubsanaciénDemanda
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obligacion (Inc. 1 Art. 431 del C.G.P.) y diez (10) dias para excepcionar si a
ello hubiere lugar, los cuales corren simultaneamente. (Nam. 1 del Art. 442 del
C.G.P.).

4. Oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, para lo

de su competencia (Art. 630 E.T.)
5. Se le reconoce personeria al abogado Juan Fernando Mejia Villegas para

que actie como apoderado de la parte actora, en los términos y para los

efectos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ

Juez

LANC



Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C., veintitrés (23) de marzo dos mil veintitrés (2023)

Referencia: Verbal

Demandante: José Antonio Pinzén Zamudio
Demandado: Constructora Avanti S.A.S.
Radicado: 11001310301520220045300
Proveido: Admite Demanda

Presentada la demanda y reunidos los requisitos legales de que trata el articulo
82 del Cadigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 368 y
subsiguientes de la misma codificacion, relacionados con el proceso VERBAL,

el Despacho dispone:

1. ADMITIR la demanda verbal promovida por José Antonio Pinzén Zamudio
contra Constructora Avanti S.A.S., Fiduciaria Bogota S.A. y Banco

Davivienda S.A.

2. De conformidad con el articulo 369 del Codigo General del Proceso de la
demanda se corre traslado a la parte demandada por el término de veinte (20)

dias.

3. Notifiquese el presente auto a los demandados en la forma dispuesta por el
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y/o articulo 290 y Sgtes. del Codigo General
del Proceso.

4. Previo a decretar la medida cautelar deprecada en el numeral segundo de
la solicitud! por ajustarse a lo sefialado en el item b del canon 590 ibidem, el
gestor judicial de la parte demandante preste caucion equivalente al 20% del
valor de las pretensiones estimadas, la cual debera allegar a esta Sede Judicial

en el termino de 5 dias contados desde la notificacién del presente proveido

5. Negar la solicitud de medidas cautelares referentes a embargo y retencion
de dineros en cuentas de ahorros e impedimento de salida del pais del
representante legal Jaime Arturo Yusef, como quiera que no se enmarca en el
item b del canon 590 del Estatuto Procesal Civil aplicable al presente proceso,
aunado a ello, el despacho no las encuentra razonables bajo los lineamientos

del item c de la precitada norma.
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6. Se reconoce personeria juridica al Doctor Milton Gonzalez Ramirez como
apoderado de la parte demandante, en la forma y para los fines del mandato
conferido (Art. 75 CGP).

NOTIFIQUES

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

LANC
(Proyectado)
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JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Pertenencia

Demandante: Adriana Beltran Yepes
Demandado: Jesse James Beltran y Otros
Radicado: 11001310301520220041900

1. Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y por cuanto la
demanda no fue subsanada, conforme lo solicitado en el auto inadmisorio
adiado catorce (14) de febrero de 2023, esto es, no se allegd el avallo
catastral del predio objeto de division, pues Unicamente se adjunto la factura
de impuesto predial unificado del predio, documento que no es el requerido
por el num. 3° del articulo 26 del Codigo General del Proceso para determinar
la cuantia del asunto, asi las cosas, se RECHAZA la misma. Devuélvanse los
documentos y anexos sin necesidad de desglose. Déjense las constancias del
caso.

2. Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda de la
actividad del Juzgado, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso final del
articulo 90 ibidem, realizando el oficio de compensaciéon y desanotando la
actuacion en el Sistema de Gestion Siglo XXI y One Drive.

NOTIFIQUESE,

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal

Demandante: Henry Mauricio Rey Truijillo.
Demandado: Gloria Consuelo Navarro Segura y otros
Radicado: 11001310301520230009400

1. Subsanada la demanda y reunidos los requisitos legales de que trata el
articulo 82 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo
368 y subsiguientes de la misma codificacion, relacionados con el proceso
VERBAL, el Despacho dispone:

2. ADMITIR la demanda de verbal de Simulacion Relativa promovida por
Henry Mauricio Rey Trujillo contra Gloria Consuelo Navarro Segura y los
herederos indeterminados de Jorge Enrique Gomez Silva (g.e.p.d).

3. De conformidad con el articulo 369 del Codigo General del Proceso de la
demanda correr traslado a la parte demandada por el término de veinte (20)
dias.

4. NOTIFICAR el presente auto a la demandada en la forma dispuesta por el
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y/o conforme la normatividad vigente.

5. DECRETAR el emplazamiento de herederos indeterminados de Jorge
Enrigue Gémez Silva (g.e.p.d). Secretaria de cumplimiento de a lo ordenado
en el articulo 10 de Ley 2213 de 2022

6. Previo a decretar la medida cautelar de inscripcion de la demanda sobre el
bien inmueble objeto del litigio, el gestor judicial de la parte demandante preste
caucion equivalente al 20% del valor de las pretensiones estimadas, la cual
debera allegar a esta sede judicial en el término de 5 dias contados desde la
notificacién del presente proveido (Art. 590-num. 2° del CGP).

7. RECONOCER personeria juridica al Doctor Ramén Hildemar Fontalvo
Robles como apoderado de la parte demandante, en la forma y para los fines
del mandato conferido (Art. 75 C.G.P).

NOTIFIQUESE,

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

YMPL
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JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: José Horacio Arroyave Ocampo y otra.
Demandadas: Nancy Arroyave y otro.

Radicado: 11001310301520230010400

Toda vez que la demanda fue subsanada y el titulo adosado presta mérito
ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los articulos 422 y 430 del Caodigo General
del Proceso, el despacho DISPONE:

1. Librar mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de mayor
cuantia, en favor de JOSE HORACIO ARROYAVE OCAMPO y SELMA
OSPINA GOMEZ contra NANCY ARROYAVE y BERNARDO PRIETO
BENAVIDES, por las siguientes cantidades:

1.1. Letra num. 001.

a.) Por la suma de $100°000.000, por concepto de CAPITAL contenido en la
letra de cambio.

b.) Mas los intereses moratorios sobre el capital a la tasa efectiva mensual
vigente de conformidad con lo establecido en el articulo 884 del Cdédigo de
Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de 1.999, en
concordancia con lo preceptuado por el articulo 305 del Cddigo Penal y las
variaciones que certifique la Superintendencia Financiera, desde el 2 de enero
de 2023 hasta que el pago se verifique.

1.2. Letra num. 002.

a.) Por la suma de $100°000.000, por concepto de CAPITAL contenido en la
letra de cambio.

b.) Mas los intereses moratorios sobre el capital a la tasa efectiva mensual
vigente de conformidad con lo establecido en el articulo 884 del Cdédigo de
Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de 1.999, en
concordancia con lo preceptuado por el articulo 305 del Cddigo Penal y las
variaciones que certifique la Superintendencia Financiera, desde el 2 de enero
de 2023 hasta que el pago se verifique.

1.3. 1.2. Letra num. 003.

a.) Por la suma de $40°000.000, por concepto de CAPITAL contenido en la
letra de cambio.

b.) Mas los intereses moratorios sobre el capital a la tasa efectiva mensual
vigente de conformidad con lo establecido en el articulo 884 del Cédigo de
Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de 1.999, en
concordancia con lo preceptuado por el articulo 305 del Cdédigo Penal y las
variaciones que certifique la Superintendencia Financiera, desde el 2 de enero
de 2023 hasta que el pago se verifique.

1.4. En su oportunidad se resolvera sobre costas.

YMPL
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2. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en el Codigo General
del Proceso, asi como en lo normado en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
segun corresponda, comunicandole que cuenta con el término de diez (10)
dias para excepcionar.

3. Oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, para lo
de su competencia (Art. 630 E.T.)

4. Reconocer personeria al Doctor Héctor Poveda Moreno como apoderado
judicial de los demandantes, en la forma y términos del poder conferido?.

NOTIFIQUESE,

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

(2)
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|Republica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Andrea Viviana Mufioz Figueroa
Demandado: Grupo Equilatero Arquitectura S.A.S.
Radicado: 11001310301520230011700

Presentada en debida forma la demanda y reunidas las exigencias de ley
conforme los preceptos 82 y 422 del Cdédigo General del Proceso y 709 del
Cddigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via del proceso ejecutivo de
mayor cuantia a favor de Andrea Viviana Mufioz Figueroa contra Grupo
Equilatero Arquitectura S.A.S. por la siguiente cantidad incorporada en el

pagaré base de recaudo:

1. Pagaré

1.1. Por la suma de $450.000.000 por concepto de capital incorporado en el

pagaré base de ejecucion.

1.2. Los intereses de mora del num. 1°, liquidados desde el dia siguiente a la
fecha de vencimiento de la obligacién y hasta que se efectle el pago total de
la misma, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia

Financiera de Colombia.

1.3. Por la suma de $135.000.000 por concepto de los réditos de plazo
causados entre el 9 de noviembre de 2020 y el 30 de octubre de 2021.

2. Sobre las costas se resolvera en la oportunidad debida.
3. Notificar a la parte demandada de conformidad con la normatividad vigente,

comunicandole que cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar la

obligacion (Inc. 1 Art. 431 del C.G.P.) y diez (10) dias para excepcionar si a
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ello hubiere lugar, los cuales corren simultaneamente. (Nam. 1 del Art. 442 del
C.G.P.).

4. Oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, para lo
de su competencia (Art. 630 E.T.)

5. Se le reconoce personeria al abogado Miguel Angel Morales Salazar para
que actie como apoderado de la parte actora, en los términos y para los

efectos del mandato conferido.

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ

Juez

LANC
(Proyectado)



Republica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Fulber Ruiz Hernandez
Demandado: Ruiz Ovalle Asociados S.A.S.
Radicado: 11001310301520230012100

Presentada en debida forma la demanda y reunidas las exigencias de ley
conforme los preceptos 82 y 422 del Cdédigo General del Proceso y 709 del
Cddigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via del proceso ejecutivo de
mayor cuantia a favor de Ruiz Ovalle Asociados S.A.S.Antonio Mendieta
Regalado por la siguiente cantidad incorporada en los pagarés base de

recaudo:

1. Pagaré num. 002

1.1. Por la suma de $250.000.000 por concepto de capital incorporado en el

pagaré base de ejecucion.

1.2. Los intereses de mora del num. 1°, liquidados desde el dia siguiente a la
fecha de vencimiento de la obligacién y hasta que se efectle el pago total de
la misma, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia

Financiera de Colombia.

1.3. Por los intereses de plazo pactados al 1% y sin que se excedan las tasas
maximas legales permitidas por la Superintendencia Financiera de Colombia
desde el 22 de julio de 2021 y el 22 de julio de 2022.

2. Sobre las costas se resolvera en la oportunidad debida.

3. Notificar a la parte demandada de conformidad con la normatividad vigente,

comunicandole que cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar la

LANC
(Proyectado)



obligacion (Inc. 1 Art. 431 del C.G.P.) y diez (10) dias para excepcionar si a
ello hubiere lugar, los cuales corren simultaneamente. (Nam. 1 del Art. 442 del
C.G.P.).

4. Oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, para lo
de su competencia (Art. 630 E.T.)

5. Se le reconoce personeria al abogado Jhon Nicolas Muete Acosta para que

actue como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos

del mandato conferido.

NOTIFIQUES

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ

Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Pertenencia

Demandante: Beatriz Mendoza Nieves.
Demandado: Ana Azucena Herreray otros.
Radicado: 11001310301520230012200

SE INADMITE la anterior demanda para que dentro del término de cinco (5)
dias, conforme a lo dispuesto por el articulo 90 del Cédigo General del Proceso
y Decreto 806 de 2020, se dé cumplimiento a lo siguiente, so pena de rechazo:

1. Indicar las identificaciones y domicilios de la parte demandada. (Art. 82-nam.
2° del CGP).

2. Sefialar en los hechos de la demanda si la demandante es casada con
sociedad conyugal vigente, en caso afirmativo acredite tal circunstancia como
en derecho corresponde. (Art. 82 nim. 4° idem).

3. Precisar la fecha exacta en que entr6 en posesion del inmueble que
pretende adquirir en pertenencia. (Art. 82 nim. 4° ibidem)

4. Ampliar los hechos de la demanda, indicando las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que la demandante, entr6 en posesion del predio objeto de
usucapion, especialmente refiriendo los actos de sefior y duefio ejercidos. (Art.
82 num. 4° idem).

5. Aportar el avallo catastral del inmueble actualizado a la fecha de la
presentacion de la demanda, para efectos de determinar la cuantia. (Art. 26-
nam. 3° del CGP).

6. Adjuntar las documentales que pretenda hacer valer, enunciadas en el
acapite de pruebas de la demanda.

7. Aportar el registro civil de defuncion de Ramona Mendoza Ortiz (g.e.p.d),
teniendo en cuenta que dirige la demanda contra sus herederos
indeterminados.

6. Aclarar en los hechos de la demanda si tiene conocimiento del inicio del
proceso de sucesion de Ramona Mendoza Ortiz (g.e.p.d) y si se conocen otros
herederos determinados.

7. El gestor judicial de la parte demandante, aporte el dictamen pericial
conforme lo normado en el articulo 227 ejusdem, que debera contener:



a). Identificar los linderos, caracteristicas y extensiéon (delimitar
milimétricamente) el predio objeto de usucapion y el de mayor extension.
b). Indicar si coincide el predio pretendido en la demanda, por sus
caracteristicas y linderos con el enunciado en la demanda.

c). Levantar plano donde se determinen los linderos y coordenadas del
predio objeto de declaracion de pertenencia.

d). Es menester recordar a la parte demandante que el dictamen que
allegue al plenario debera cumplir con lo previsto en los articulos 50 y 226
del Cddigo General del Proceso.

8. En el acapite pruebas, ajuste la solicitud de testimonios a lo normado en el
articulo 212 del Estatuto Procesal Civil.

9. Allegar el poder especial que faculta al apoderado para actuar en nombre
de la demandante mediante mensaje de datos, conforme lo previsto en el
articulo 6° de la Ley 2213 de 20221,

Preséntese en un nuevo escrito de demanda el escrito de subsanacion y
anexos, sin necesidad de copias para el archivo del Juzgado y para los
traslados a la parte demandada, acorde a lo normado por el articulo 6 de la
Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE,

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

YMPL
(Proyectado)
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Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin

firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.
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JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Verbal

Demandante: José Rubiel Rojas Rincon
Demandado: Capellania Real — PH y otro.
Radicado: 11001310301520230012800

Estudiados los requisitos de la demanda contenidos en el articulo 82 del
Caodigo General del Proceso, el juzgado, RESUELVE,

Declarar inadmisible el asunto, para que dentro del término de cinco (5) dias,
so pena de rechazo; la parte actora subsane los siguientes defectos de
conformidad con lo preceptuado por el articulo 90 del Codigo General del
Proceso:

1. Indicar las identificaciones y domicilios de cada una de las partes (Art. 82-
nam. 2° del CGP).

2. Aclarar por qué en las pretensiones incluyé peticiones a favor de la sefiora
Erika Leonorguio Salamanca, teniendo en cuenta que aquella no aparece
como parte demandante dentro del proceso o, en su defecto, aporte el poder
que faculta al apoderado para actuar en nombre de la misma. (Art. 82-num. 4°
del CGP).

3. Precisar la naturaleza del proceso que pretende incoar pues hace referencia
tanto a responsabilidad civil contractual como a la extracontractual.

4. Adecuar el acapite de la cuantia a lo pedido en las pretensiones pues las
sumas indicadas en cada item no se corresponden (Art. 82-nim. 9° idem).

5. Indicar las direcciones fisica y electrénica para notificaciones personales del
demandado Billy Martinez Quifiones. (Art. 82-num. 10° del CGP).

6. Allegar el poder especial que faculta a la apoderada para actuar en nombre
de la parte demandante mediante mensaje de datos, conforme lo previsto en
el articulo 6 de la Ley 2213 de 20221,

7. Adecuar la demanda y el poder dirigiéndolos al juez competente (Art. 82
nam. 1°y Art. 74-inc. 2° ibidem).

8. Adjuntar el documento que pruebe la existencia y administracion de
Capellania Real — PH (Art. 85 del C.G.P).

9. Acreditar la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad
conforme lo reglado en el articulo 68 de la Ley 2220 de 2022.

1 Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin
firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.



10. Adjuntar las documentales que pretende hacer valer, enunciadas en el
acapite de pruebas de la demanda

Preséntese en un nuevo escrito de demanda el escrito de subsanacion y
anexos, sin necesidad de copias para el archivo del Juzgado y para los

traslados a la parte demandada, acorde a lo normado por el articulo 6 de la
Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE,

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

YMPL
(Proyectado)
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JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco de Comercio Exterior de Colombia SA.
Demandadas:  Vertex Ingenieriay Construcciones SASy otra.
Radicado: 11001310301520230014400

Toda vez que la demanda fue subsanada y el titulo adosado presta mérito
ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los articulos 422 y 430 del Codigo General
del Proceso, el despacho DISPONE:

1. Librar mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO de mayor
cuantia, en favor de BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE COLOMBIA SA
contra VERTEX INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES SAS y IRENE
ANDREINA PATINO JAIMES, por las siguientes cantidades:

1.1. Pagaré num. 10040735.

a.) Por la suma de $328'571.430, por concepto de CAPITAL acelerado
contenido en el pagaré.

b.) Mas los intereses moratorios sobre el capital a la tasa efectiva mensual
vigente de conformidad con lo establecido en el articulo 884 del Cdédigo de
Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de 1.999, en
concordancia con lo preceptuado por el articulo 305 del Cddigo Penal y las
variaciones que certifique la Superintendencia Financiera, desde el 2 de enero
de 2023, fecha de presentacién de la demanda, hasta que el pago se verifique.

c.) Por las cuotas en mora, causadas mes a mes, asi:

Fecha de Valor cuota
exigibilidad en pesos
23 jun. 2022 | $7°'142.857
23 jul. 2022 | $7°'142.857
23 ago. 2022 | $7'142.857
23 sep. 2022 | $7°142.857
23 oct. 2022 | $7°'142.857
23 nov. 2022 | $7'142.857
23 dic. 2022 | $7°142.857
23 ene. 2023 | $7'142.857
23 feb. 2023 | $7'142.857

d.) Por los intereses de plazo sobre las cuotas anteriores asi:

Fecha de Valor cuota
exigibilidad en pesos
22 jun. 2022 | $2’654.902
22 jul. 2022 | $5’338.736.
22 ago. 2022 | $5620.593
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22 sep. 2022 | $6'008.315
22 oct. 2022 | $5'967.252
22 nov. 2022 | $5'999.643
22 dic. 2022 | $6'248.293
22 ene. 2023 | $6'222.037
22 feb. 2023 | $6'254.905

e.) Por los intereses moratorios sobre cada una de las cuotas discriminadas
en el literal (c), a la tasa efectiva mensual vigente de conformidad con lo
establecido en el articulo 884 del Codigo de Comercio, modificado por el
articulo 111 de la Ley 510 de 1.999, en concordancia con lo preceptuado por
el articulo 305 del Codigo Penal y las variaciones que certifique la
Superintendencia Financiera, desde que cada una se hizo exigible hasta que
el pago se verifique

1.2. En su oportunidad se resolvera sobre costas.

2. Notificar a la parte demandada en la forma prevista en el Codigo General
del Proceso, asi como en lo normado en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
segun corresponda, comunicandole que cuenta con el término de diez (10)
dias para excepcionar.

3. Oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, para lo
de su competencia (Art. 630 E.T.)

4. Reconocer personeria al Doctor José Daniel Castrellon Pardo como
apoderado judicial de los demandantes, en la forma y términos del poder
conferido?.

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
Juez

(2)
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