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Procede el despacho a pronunciarse sobre la excepcion previa que propuso el
extremo demandado, vale decir, la de “FALTA DE COMPETENCIA" (fols. 1 a 4
cuad. 2).

FUNDAMENTOS DE LA EXCEPCION:

Menciona la convocada que el despacho carece de competencia para tramitar el
proceso de la referencia, si se tiene en cuenta que en el numeral 8 del articulo 20

g

del C.G. del P., se prevé que la ‘impugnacién de actos de .ésamblea, juntas
directivas, juntas de socios o de cualquier ofro érgano directivo de personas
Jjuridicas sometidas al derecho privado”, es de conocimiento de los Jueces Civiles

del Circuito.

Ademas, que debido a la entrada en vigencia del Cédigo General del Proceso, se
derogaron todas las disposiciones que fueran contrarias al aludido cuerpo
normativo, entre las cuales estaria el articulo 45 de la Ley 79 1988, de modo que
es el Juez Civil del Circuito de Bogota el llamado a conocer el proceso.

CONSIDERACIONES:

De entrada, debe decirse que [a excepcion se interpuso dentro de la oportunidad
legalmente prevista para ello y se encuentra enlistada en el numeéral 1 del articulo
100 del C.G. del P.

La cuestion sobre la que versa la excepcion previa, ya fue objeto de
pronunciamiento por parte del JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, el cual rechazé la demanda por falta de competencia y ordend Ia



remisiéon del expediente a los Jueces Civiles Municipales de esta ciudad, como
puede verse en la providencia de 29 de agosto de 2019 (fol. 78 cuad. 1).

No podria este funcionario judicial, ahora, sustraerse de conocer la controversia
que subyace en el expediente de la referencia, pues de hacerI;o incurriria en la
prohibicién a la que se refiere el inciso 3° del articulo 139 del C.G. del P., de
acuerdo con el cual “El juez que reciba el expediente no podra declararse
incompetente cuando el proceso le sea remitido por alguno de sus
superiores funcionales”.

El JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA tomé la decisién
antes mencionada, con fundamento en que el articulo 45 de la Ley 79 de 1988, en
su sentir, no fue derogado con la expedicién del Cédigo General del Proceso, para
lo ¢ual se apoy6 en la sentencia C-005 de 18 de enero de 1996.

Revisada la aludida decision emitida por el érgano de cierre de la jurisdiccion
constitucional, este humilde servidor judicial extrae la siguiente cita que resulta
plenamente aplicable: ’
“El articulo 5° de la Ley 57 de 1887 establecié con claridad que Ia
disposicion relativa a un asunto especial prefiere a la que tenga carécter
general. ‘ |
De lo dicho se deduce también que si se tienen dos normas especiales y
una de ellas, por su contenido y alcance, estéd caracterizada por una mayor
especialidad que la otra, prevalece sobre aquélla, por lo cual no siempre
que se consagra una disposicién posterior cuyo sentido es contrario
al de una norma anterior resulta ésta derogada, pues debera tenerse en
cuenta el criterio de la especialidad, segun los principios consagrados en
los articulos 3° de la Ley 153 de 1887 y 5° de la Ley 57 del mismo afio”,

Aparte de lo ya sefalado, téngase en cuenta lo que, en torno de la naturaleza de
pretension que aqui se debate, manifestd la demandante al pronimciarse sobre la
excepcién de mérito que planted la convocada, cuando dijo que “es nulfidad lo que
se estg solicitando, NO impugnacion” (fol. 174 cuad. 1), aseveracién cuyas

consecuencias se estableceran en el momento procesal correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, se declarara NO PROBADA la excepcion previa
antes referida.



En meérito de lo sucintamente expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y CINCO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la EXCEPCION PREVIA de FALTA DE
COMPETENCIA, en atencion a lo expuesto en las consideraciones de
esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el inciso 2° de la regla primera
del articulo 365 del C.G. del P., se condena en costas a la parte
demandada. Se fijan, entonces, como' agencias en derecho, el
equivalente a 2 (DOS) SMMLV. Liquidense oportunamente.
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