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JUEZ CUARENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Ciudad.

REF: Ejecutivo de BANCO DE BOGOTA contra ALCIBIADES

BUSTOS GONZALEZ
RADICADO NUMERO 2019-00738

MARTIN JIMENEZ PULIDO, mayor, vecino, domiciliado en Bogota D.
C., identificado como aparecer al pie de mi firma, abogado en ejercicio
con tarjeta profesional nimero 13957 otorgada por el Consejo Superior

de la Judicatura, comparece ante su Despacho para ejercitar el poder que
en legal forma me confirié el ciudadano demandado ALCIBIADES
BUSTOS GONZALEZ, mayor, vecino, residente y domiciliado en
Bogota, el cual milita ya en este plenario civil y en tal virtud en su
nombre y representacion, estando en tiempo procesal, me permito
descorrer traslado del escrito de demanda referenciada y al hacer lo
propio en tiempo procesal, en forma respetuosa expongo y solicito:

A LOS PRETENSIONES

A las pretensiones me opongo a todas y cada una de ellas de conformidad
con los medios exceptivos que formulo dentro de este escrito, que se
propone con el proposito principal entre otros de demostrar por obedecer
a la realidad procesal, que es INEXIGIBLE LA OBLIGACION, que

existe PAGO TOTAL y otros aspectos resefiados en este escrito.
A LOS HECHOS

Al hecho Primero: No me consta. Que lo pruebe. Estaré a lo probado en
este proceso.

Al hecho Segundo: No me consta. Estaré a lo probado documentalmente
en este proceso.

Al hecho Tercero: No me consta. Que lo pruebe el actor.
Al hecho Cuarto: No me consta. Se establecera en el proceso, ain cuando

mi mandante afirma que, si, en efecto opero dicha restructuracién, con el
propoésito de pagar mas pronto el crédito y por ello se sometié a pagar
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una suma mensual mayor. Se dio ese hecho por ser mi mandante cliente
responsable en el pago de su crédito.

Al hecho Quinto. No me consta. Que lo pruebe. Se establecerd en el
curso procesal, acorde con lo pactado en la restructuracion en cita.

Al hecho Sexto. No me consta. Que lo pruebe. Se establecera en el curso
procesal, acorde con lo pactado en la restructuracion en cita.

Al hecho Séptimo: No me consta. Que lo pruebe. Se indica que para este
caso no ha de tenerse en cuenta la mencionada mora pues en virtud del
hurto del automotor aqui referido, la obligacion quedo o se torno
inexigible pues mi mandante constituyo un seguro ante el Banco por
dicho crédito y desde luego cubria dicho riesgo, que desconoce
injustificadamente el aqui demandante

Al hecho Octavo. No me consta. Que lo pruebe. Se establecerd en el
curso procesal, acorde con lo pactado en la restructuraciéon en cita y
concretamente se probara por el demandado que en efecto realizo tales
pagos, hasta el punto de afirmar sin reparo alguno y con plena certeza
que dicha obligacién crediticia se encontraba al dia al momento mismo
del hurto del vehiculo objeto del crédito. Es decir que NUNCA EXISTIO
MORA. Mas atn la referida restructuracion se dio para cancelar mas
rdpido el crédito y en apoyo de ser mi mandante cliente responsable y
cumplido en los pagos del aludo crédito. No es atendible la clausula
aceleratoria, por el hecho real y cierto del hurto del automotor, del cual
tiene el demandante pleno conocimiento y en forma injustificada
desconoce y procede irregularmente a presentar esta demanda. En la
liquidacién inicial del crédito mi mandante estaba pagando cuota
mensual de $§ 2.215.937. Luego en la restructuracién quedo pagando
mensualmente cuota fija de $ 3.022.068,40 M/cte, que es justamente el
valor que pago para la cuota de noviembre de 2018 el dia 2 de ese mes y
afio, quedando al dia en el crédito, de tal suerte que cuando se presento el
hurto el dia 9 de noviembre de 2018 estaba al dia, No puede hablarse de
mora y menos demandar por la misma razén ni fundamento y con base en
la clausula aceleratoria cuando no existia basamento legal para ello.

Al hecho Noveno. No me consta. Pero mi mandante afirma que, si, en
efecto existe un contrato de prenda sobre el vehiculo alli caracterizado
con el fin de garantizar el crédito otorgado, al punto que dicho
automotor fue objeto de hurto y que al actor tiene pleno conocimiento de
dicha situacién, asi como del pago mismo que ha de realizar la
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aseguradora y a la cual el demandante sesgadamente e injustificadamente
le comunico no estar al dia en el pago del crédito, para que esta
aseguradora se abstuviera de cancelar o pagar el saldo debido y/o
asegurado. Malintencionadamente el extremo activo, oculta dicha
situacion en este proceso

Al hecho decimo. No me consta. Pero es logico y deducible como
consecuencia propia del hecho decimo.

Al hecho decimo primero. No es cierto. Se niega, toda vez que la
obligacion como se probara no es exigible acorde con lo resefiado en los
medios exceptivos propuestos.

Al hecho decimo segundo. Estimo que no es un hecho de la demanda,
sino un acto que el ejercicio e impulso de una accion judicial.

Me permito formular la siguiente EXCEPCION DE MERITO O
FONDO:

EXCEPCION PRIMERA: INEXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION
PRESUNTAMENTE BASE DE RECAUDO EN ESTE PROCESO.

Fundamento esta excepcion en los siguientes
HECHOS

1) El demandante o actor de este proceso, aduce por medio de apoderado
que la obligacion base de recaudo, contiene unas obligaciones claras,
expresas y actualmente exigibles.

2) Lo precedentemente expuesto rifie con la realidad procesal y lo que se
probara en este asunto, habida cuenta, que la obligacién se torno
inexigible, dado el hurto del vehiculo objeto del crédito y sobre el
cual existe un contrato de prenda, al igual que un seguro sobre el
crédito y sobre el vehiculo que ampara el crédito y desde luego ese
riesgo que fue puesto de presente por mi mandante oportunamente
ante el actor o demandante y la compaiiia de seguros que ha de
responder por ello.

3) Es tan evidente lo antes narrado que tanto al actor se pidid
directamente por escrito la exoneracion del crédito por el hurto en cita
y el reporte de tal hecho, asi como a la Compafiia de Seguros a quien
se le peticiono tal pago, al punto que fueron renuentes a varias
peticiones llegando a instaurarse por mi mandante una tutela por su



4)

5)

negativa a responder. Amen que se intento una conciliacion ante el
centro de conciliaciones el Procuraduria General de la Nacion, la cual
resuelto fallida, por los mismos hechos mencionados

De lo antes expuesto se arrimaran las probanzas documentales
pertinentes, incluida la denuncia y los oficios a ellos entregados, en
orden a demostrar las reclamaciones referidas y la negativa al
reconocimiento y pago del seguro, estando al dia el crédito de mi
mandante para la fecha del hurto.

Colofon, si mi mandante pago la cuota mensual del crédito exigible a
esa fecha el dia 6 de noviembre de 2018, segiin el plan de pagos
acordado entre las partes de este proceso, quedando al dia en el
compromiso crediticio y el hurto sucedid siete (7) dias despues,
estando al dia el crédito, o sea el nueve (9) de noviembre de 2018,
plasmandose la inexigilidad de la obligacion crediticia para el Banco
demandante y la exigibilidad del pago para la compaiiia de seguros.
Los meses anteriores desde luego fueron cancelados y sus
comprobantes bien los tiene mi mandante o el sefior NELSON
ENRIQUE AREVALO DELGADO, cuyo testimonio se esta
solicitando, amen que el banco debe haber registrado tales pagos,

EXCEPCION SEGUNDA DE MERITO: PAGO TOTAL DE LAS
OBLIGACIONES OBJETO O BASE DE RECAUDO.

Fundamento esta excepcion en los siguientes

HECHOS

1. Con fundamento en lo sefialado en los hechos de la excepcion
primera, tenemos que la obligacion objeto de recaudo esta
totalmente pagada o cancelada, dado que el crédito de una parte
segin expresa mi mandante se encontraba al dia al momento
mismo en que ocurrio el hurto del vehiculo amparado por el
seguro.

2. En efecto esta probado ante el demandante y la Compafiia de
Seguros en este caso Liberty Seguros S A, que el crédito obtenido
y al que estaba obligado mi patrocinado judicial estaba cancelado
o pagado el dia 2 de noviembre de 2018, que es justamente la
fecha pactada y acordada por las partes en el plan de cuotas, cuya
copia acompaifio y que le correspondia pagar a mi mandante, para
ese mes y afio, conforme al compromiso de pago de las cuotas
mensuales, quedando pues al dia en la cuota exigible a ese
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momento historico de recaudo del crédito objeto de este proceso,
esto es, del mes de noviembre de 2018.

3. Ahora bien, el insuceso o hurto del automotor relacionado en el
crédito base de esta ejecucion, ocurri6 el dia 9 de noviembre de
2018, luego se deviene evidente que estando al dia en el pago de
su obligacion mensual del crédito en referencia, el demandante ha
de tener en cuenta ese hecho para dar por cancelado el crédito en
su totalidad e informar a la Compaifiia de Seguros para lo de su
cargo, esto es, para el pago del seguro constituido legalmente entre
las partes. Es claro que no estaba en mora el crédito en cita.

4. Por el contrario, el demandante no solo no tuvo en cuenta este
hecho, sino haciendo caso omiso de esta situacion, sesgada y
temerariamente oficio a la Compafiia de seguros manifestandole
que no estaba al dia en el pago del crédito, lo cual no solamente es
falso e inexacto, sino que dio fundamento erréneo a la compaiiia
para no pagar el seguro exigible dada la realidad comentada y
desconocida por el actor.

5. EXCEPCION TERCERA DE MERITO: TEMERIDAD O MALA
FE,

Fundamento esta excepcion en los siguientes

1) Acorde con lo precisado en las dos excepciones antes planteadas la
demanda presentada hace eco en estas dos figuras juridicas
resefiadas en el Cédigo General del Proceso en su articulo 79.

2) Luce claro y reflexivo que esta accion carece de fundamento y el
actor olvida la circunstancia de pago y el hecho sucedido sobre el
vehiculo que fue reclamado en tiempo tanto al demandante como a
la Compeaiiia.

3) Es mas grave la configuracion de esta figura que erroneamente le
comunica al demandante a la Compafiia de Seguros que mi
mandante no estaba al dia en el crédito para que la compaiiia
negara el pago del seguro, afectando gravemente a mi
representado.

Estimo que son de recibo estas tres excepciones y al acogerse por su
Despacho, solicito se condene en costas y perjuicios al actor de este
proceso.

PRUEBAS



G2

1) LA ACTUACION PROCESAL.

2) INTERROGATORIO DE PARTE al actor o demandante sobre los
hechos de la demanda y su contestacion, en audiencia, cuya fecha
sefialara su Juzgado.

3) DECLARACION DE NELSON ENRIQUE AREVALO DELGADO,
mayores, vecinos de Villeta, identificado con el nimero de cedula de
ciudadania 80.282240 de Villeta, quien sera citado por intermedio de
la Diagonal 3 Numero 7 A 46 de Villeta. Barrio Lorena. Depondra
sobre todo lo que le conste en la relacion crediticia celebrada o
suscrita entre los sujetos procesales de este ejecutivo, los pagos
hechos, los comprobantes de pago que tiene y presentara en su
version, ya que es testigo directo y presencial, por encargo o
autorizacion del demandado, la circunstancia féctica y cierta de estar
al dia en el pago de la obligacion, ya que estuvo presente y lo hizo el
dia 2 de noviembre de 2018, estuvo presente en la restructuracion del
crédito, dio aviso al demandante y a la compafiia de seguros del hurto
del automotor, que fue objeto de prenda por el demandante, de la
inicial negociacidn o transaccion, de los documentos el capital inicial
prestado, etc. en general sobre los hechos de la demanda y su
contestacion.

4) DOCUMENTAL: Poder que ya obra en el expediente

5) DOCUMENTAL. Copia de la denuncia o noticia criminal formulada
respecto a hurto del vehiculo relacionado en este proceso y base de
esta acciéon, acorde con lo aqui planteado. RADICADO
254306000660201801450 de la Fiscalia de Madrid. Cundinamarca.
Denunciante FELIX EDUARDO ROBAYO RAMIREZ. DELITO
HURTO- MAYOR CUANTIA.

6) DOCUMENTAL. Sin perjuicio del documento anterior, solicito
disponer que se libre oficio a la Fiscalia de Madrid, Cundinamarca a
fin de que se envie a su despacho constancia de la radicacion de la
citada notifica criminal y su estado actual, partes del mismo, delito y
bien objeto de hurto.

7) DOCUMENTAL. Cuatro copias del sistema de crédito y cartera
proyeccion de pagos a realizar, donde se precisa el producto su valor
que permiten establecer junto con las demas probanzas que el crédito
estaba al dia,

&) DOCUMENTAL, Cuatro copias de recibos de pago de cuotas despues
de la restructuracién que realizo mi mandante por el valor obligado
que alli se precisa en el cual segiin cuenta mi mandante esta incluido
el valor del seguro.

9) DOCUMENTAL. Una copia del acuerdo de pago o plan de cuotas
despues de la restructuracion del crédito de mi mandante.
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10) DOCUMENTAL. Trece copias contentivas del tramite de
conciliacion ante la Procuraduria y el resultado fallido de la audiencia
conciliatoria entre el demandante la compaiiia aseguradora y mi

mandante.

11) DOCUMENTAL. Solicito disponer que se oficie al juzgado ONCE
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, A fin de que se envue a este proceso a mi
costa copia autenica de todo lo acutado en la ACCION DE TUTELA
PROMOVIDA POR MARTIN JIMENEZ PULIDO, contra EL BANCO DE
BOGOTA, representado por su Presidente Doctor ALEJANDRO FIGUEROA

JARAMILLO, o quien haga sus veces y el PRESIDENTE de LIBERTY
SEGUROS S.A. UNIDAD DE VEHICULOS BANCO BOGOTA
S.A., representada por el Doctor LUIS FRANCISCO CAMPOS o qui

en haga sus veces, con RADICADO NUMERO 2019-296, la cual tiene que ver
con derechos de pticiones no con testadis por dichas entidades en relacion con
la oblugacion base de recaudo en este ejecutivo

12) DOCUMENTAL Once copias contentivas de peticiones al
demandante y la Compaiiia aseguradora respecto al reconocimiento y
pago del Seguro y la extincion del crédito por lo ya expuesto.

13) DOCUMENTAL, Copia de la liquidacion preliminar del crédito
base de ejecucion expedido por el Banco donde se precisa el valor
total de cuita con especificacion de su conclusién del pago seguro.

14) DOCUMENTAL. Siete copias contentivas de las compaifiias de
seguros que respaldaron el crédito inicialmente la Aseguradora
Solidaria de Colombia y luego Liberty Seguros, dado que el banco
demandante internamente y en forma unilateral decidié cambiar dicha
compaflia, siendo esta ultima, la que estaba vigente cuando el hurto
del vehiculo ya citado,

COMPETENCIA

Es Ud. competente para conocer de esta excepcidn por estar formulada al
proceso que cursa en su mismo despacho.

DERECHO
Articulos 82, 96 y concordantes del C. G. P.
NOTIFICACIONES
Las mas en la Secretaria de su Despacho o en mi oficina 706 de la

Carrera 8 Nro. 16-79 de Bogota correo  electronico:
martinjimenezp@hotmail.com







Las de mi mandante en la Calle 15 Numero 54-29 barrio Puente Aranda
de Bogota.

Las de la parte actora y su apoderado en las indicadas por ellos en el
libelo demandatorio.

RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA.

Solicito se me reconozca personeria para actuar en este proceso en los
términos y para los efectos del poder que acompafio.

Atentamente

MARTIN JIMENEZ PULIDQ
C. C. Nro. 17.155.900 de ota
T. P. Nro. 13957 de}C. S. J.
Carrera 8§ Numero 16-79-Oticina 706 de Bogota.
Teléfonos 3103226619 - 3153158319
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