REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C. 25 MAR AR
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Pertenencia tercero Excluyente 2019-00119.

Advierte el despacho que ¢l tercero excluyente no subsano debidamente la
demanda. situacion que conducird al rechazo de las inismas bajo las
siguientes premisas:

1. No se dio cumplimiento al numeral segundo de la providencia
inadmisoria, en el sentido de realizar el juramento estimatorio de las cifras
que pretende. Téngase en cuenta que el articulo 206 del C.G.P., estipula que:

“quien pretenda el reconocimiento de wuna indemnizacion,
compensacion o el pago de frutos o mejoras, deberd estimarlo
razonablemente bajo juramento”

2. Frente al numeral tercero al quinto de la providencia inadmisoria el
demandante se circunscribi6é a indicar que los referidos numerales fueron
objeto de recurso de reposicion y en subsidio de apelacién.

Vale indicar que en providencia de la misma fecha se rechazaron los recursos
por extemporancos ademds de ser improcedentes los recursos contra
providencia inadmisoria.

L.o anterior conlleva a la inobservancia de dirigir la demanda en contra de la
descendiente y la conyuge del demandante principal fallecido.

También se inobservod la orden de dirigir la demanda contra los herederos
indeterminados del demandante principal fallecido.

3. Teniendo en cuenta que los numerales 1 y 6 del articulo 90 Ibidem,
refieren como causales de inadmision de la demanda no reunir los requisitos
formales y cuando no se contenga el juramento estimatorio y en razén a no
se subsanaron debidamente, el despacho:

Resuelve:

Primero: Rechazar la demanda de pertenencia formulada por Eduardo
Morales Ramirez por indebida subsanacién. '
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