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Sefor
Juez 28 Civil del Circuito de Bogota
.S D,

REF: Proceso de Alejandro Lozano Lara vs BBVA
Exp. 2018 - 00103

Asunto: SE PROPONEN EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA
MANDAMIENTO DE PAGO Y SE SOLICITAN PRUEBAS

HERNANDO BLANCO GARCIA, en mi condicidn acreditada de apoderado de la
pasiva, mediante el presente escrito respetuosamente PROPONGO EXCEPCIONES
DE MERITO CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO, con el propdsito que la ejecucion
sea derribada.

EXCEPCIONES DE MERITO

Primero.- PAGO

Senor Juez, |a obligacion materia de debate originada en una sentencia judicial fue
extinguida mediante pago; por tanto, no hay obligacién alguna respecto de la cual
se pudiera proseguir ejecucién en la forma decretada en el mandamiento, o lo que
es lo mismo, actualmente no hay una deuda exigible a BBVA por ias sumas sefialadas
en el auto de apremio. Por ello, el auto atacado debe revocarse.

En efecto, el dia 4 de septiembre de 2020 el Banco BBVA, en cumplimiento de la
sentencia emitida en la litis declarativa, constituyd depdsito judicial a 6rdenes de
este juzgado y por cuenta del mismo procesc, por valor de $101.732.751, tema
que fue informado al Despacho mediante memorial via correo electrémco,
del 23 de septiembre de 2020.

Es mas, sobre los valores pagados hubo algan debate de liquidaciones y
objeciones, algo atipico en el proceso declarativo, pero lo cierto es que el
valor resefiado se pagé e inclusive, mediante auto del 13 de agosto de
2021, el Despacho justamente recordé que el BBVA ya habia pagado la
referida suma de dinero y estaba pendiente para realizar su entrega al
interesado.

i‘or tanto, habiéndose realizado el citado pago hace mas de un aifo, es
improcedente que se libre mandamiento de pago como si el titulo de
depésito judicial no existiera, o como si tuviéramos que hacer caso omiso






de un pago de esa importante cuantia del cual obra soporte en el plenario,
toda vez que la pasiva BANCO BBVA se privd de esos recursds hace meses,
girdndolos para el pago de la deuda, tema que fue oportunamente informado y sobre
todo, que ha sidoy es de conocimiento de todas las partes y del Despacho con vista
en el expediente.

Esos titulos sefior Juez, han de entregarse, si ya no se hubiere hecho, a la parte
actora, porque el Banco desde el afio 2020 los pagd y no podrian entonces
mantenerse indefinidamente en el Banco Agrario, cuando quiera que BBVA
COLOMBIA honrd la obligacidn, o lo que es lo mismo, PAGO LA DEUDA HACE RATO.
Vease incluso que en el auto del 13 de agosto de 2021, el propio Despacho le pidié
@ la actora una informacion para proceder a entregar e la suma de dinero aludida.

También existe otro pago, sefior Juez, acreditado al Despacho, por cuantia de
$5.000.000, realizado por la pasiva, que corresponde al valor de las costas a que
fue condenado el BBVA, tai como consta en depdsito judicial del mes de abril de
2021, y sobre el cual también se aporto el soporte a través de memorial radicado
mediante el buzdn de correo electrénico el dia 18 de agosto de 2021, acreditando
ese pago adicional, que insolitamente aparece de nuevo en el auto de apremio, pero
que aqui via excepciones, se alega nuevamente para extinguir ese rubro.

Puestas de este modo las cosas, salta a la vista que la deuda se pagd, dado que en
este mismo expediente aparece la prueba de tos pagos de la suma debida realizados
por la pasiva.

Recuérdese ademas, que segun liquidacién que obra en el plenario, se aplicé una
retencién en la fuente por $3.127.988, la cual no puede pasar desapercibida, en
tanto que los dineros derivados de pago de condenas son sujetos de esta tributacién
imperativa.

vale ia pena resaltar que los pagos HAN DE TENERSE EN CUENTA DESDE LA FECHA
EN QUE SE REALIZARON Y NO COMO S1 HUBIERAN SIDO REALIZADOS EN 2022,
puesto que se insiste, ya hace bastante tiempo que BBVA Colombia se desprendid
de las sumas dinerarias aludidas. Para tal efecto, una vez mas anexo los soporte de
los pagos realizados mediante depdsito judicial.

En suma, no hay deuda alguna pendiente de ser pagada. Ahora bien, si el Despacho
estimare, de forma hipotética, que persiste algin pequefio o escaso valor pendiente
de pagarse, es claro que entonces la ejecucion SOLO habria de proseguir por ese
ese valor, si es que existiere, y no por los rubros del mandamiento, en el que
insélitamente se librd por la totalidad de los valores de la sentencia, cuando quiera
que obran abundantes piezas procesales de los pagos efectuado por el ejecutado,
lo qgue impedia que la parte actora pretendiera reclamar todo obviando lo que salta



a la vista y es que BBVA YA PAGO, todo lo cual da al traste con las pretensiones de
la demanda ejecutiva.

2.- FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA.

En Colombia no es posible tener como partes en un proceso a universalidades o
entes abstractos como las uniones temporales, los consorcios, las sucesiones, entre
otros, sencillamente porque no tienen capacidad para ser parte. Es decir, no son
personas, no tienen siquiera un nit y por lo mismo carecen de la aptitud juridica para
comparecer al proceso.

El legislador ha dicho en qué casos si y en qué casos no existe capacidad para ser
parte y la gran novedad que introdujo el CGP, fue a manera de ejemplo, otorgarla
expresamente al concebido para la defensa de sus derechos, o a los patrimonios
auténomos, que sin ser personas, si tienen esa capacidad para ser parte. Empero,
tratandose de las sucesiones, jamas se vera que en Colombia se libren
mandamientos de pago en favor de sucesiones o en contra de sucesiones,
precisamente porque no gozan de esa posibilidad, toda vez que deberan comparecer
a la litis los herederos del causante, sean determinados o indeterminados.

Por eso, a manera de precision, cuando un deudor fallece, existe norma expresa que
indica que el mandamiento se libra contra sus herederos y no contra “la sucesion”,
porgue esta Gltima no existe para el mundo del proceso.

En el caso sub examine, no podia entonces librarse mandamiento de pago a favor
de algo llamado “sucesién”, ente abstracto que no tiene nombre ni personeria ni
capacidad procesal, debiendo entonces previamente integrarse la litis con los
herederos dei sefior ALEJANDRO LOZANO LARA, esto es, se requiere que se acredite
la adjudicacién realizada, en particién notarial o judicial, para establecer a ciencia
cierta a quién de los herederos se le asignaron los derechos econémicos derivados
del proceso declarativo, es decir, a quién se le adjudicaron tales réditos, por via de
ejemplo, a un hijo? A un padre, a un hermano?, temas todos estos que brillan por
su ausencia y que impiden abrirle paso a una reclamacion de dinero sin tenerse
plena precision de guién es el titular del derecho que se discute.

Planteado de otro modo, es ostensible la falta de legitimacion activa, por lo cual, la
ejecucion ha quedado sin sustento.

PRUEBAS
Respetuosamente solicito al Despacho tener como pruebas las siguientes:

DOCUMENTALES






kY

Rogamos tener y decretar como pruebas toda la actuacién procesal, en particular
toda las piezas y soportes documentales que obran en el plenario, que dan fe de los
pagos ya realizados por el Banco BBVA hace afios, EN RELACION CON LA CONDENA
QUE SE COBRA, al igual que los soportes de pagos que se aportan al plenario.

INTERROGATORIO DE PARTE

Rogamos al Despacho llamar a rendir interrogatorio de parte a la demandante, para
que deponga y absuelva las preguntas que el suscrito apoderado le realizard sobre
los hechos materia del proceso, en particular sobre las excepciones de mérito, para
efecto de probar la viabilidad sobre los referidos planteamientos.

DECLARACION DE LA PROPIA PARTE

Solicitamos al Despacho decretar la declaracién de la propia parte demandada,
BANCO BBVA, a fin de que en audiencia oral exponga y declare sobre los hechos
materia de la ejecucion y de las excepciones de mérito.

Del sefior Juez, con el mayor respeto;

gl

HERNANDO BLANCO GARCIA
C.C. 80.033.623
T.P. 134.848

Hernando.blanco@bbva.com
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Juzgado 28 Civil Circuito - Boaota - Boaota D.C.

De: HERNANDO BLANCO GARCIA <hernando.blanco@bbva.com>

Enviado el: viernes, 01 de abril de 2022 10:38 a. m.

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C;
NPEREZOR@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: SE APORTAN PRUEBAS EXCEPCIONES 2018 - 00103 ALEJANDRO LOZANO LARA VS
BANCO BBVA

Datos adjuntos: CONTESTACION ALEJANDRO LOZANO pdf; image202104091101020001.pdf; PIN

COSTAS ALEJANDRO LOZANOQ.pdf; 1.pdf

Senor
Juez 28 Civil del Circuito de Bogota

P

.REF: Proceso de Alejandro Lozano Lara vs BBVA
Exp. 2018 - 00103

Asunto: SE PROPONEN EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO Y SE
SOLICITAN PRUEBAS

HERNANDO BLANCO GARCIA, en mi condicién acreditada de apoderado de [a pasiva, mediante el
presente escrito respetuosamente PROPONGO EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA MANDAMIENTO
DE PAGO, con el propdsito que la ejecucion sea derribada.

EXCEPCIONES DE MERITO

Primero.- PAGO

. + Loz, la obligacion materia de debate originada en una sentencia judicial fue extinguida
' £1ago; por tanto, no hay obligacion alguna respecto de la cual se pudiera proseguir ejecucion
en la forma decretada en el mandamiento, o lo que es lo mismo, actualmente no hay una deuda
exigible a BBVA por las sumas senaladas en el auto de apremio. Por ello, el auto atacado debe
revocarse.

En efecto, el dia 4 de septiembre de 2020 el Banco BBVA, en cumplimiento de la sentencia emitida en

"la litis declarativa, constituyé depdsito judicial a érdenes de este juzgado y por cuenta del mismo
proceso, por valor de $101.732.751, tema que fue informado al Despacho mediante
memorial via correo electrdnico, del 23 de septiembre de 2020.

Es mas, sobre los valores pagados hubo algun debate de liquidaciones y objeciones, algo
atipico en el proceso declarativo, pero lo cierto es que el valor reseifiado se pagé e
inclusive, mediante auto del 13 de agosto de 2021, el Despacho justamente recordé que
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el BBVA ya habia pagado la referida suma de dinero y estaba pendiente para realizar su
entrega al interesado.

Por tanto, habiéndose realizado el citado pago hace mas de un aifio, es improcedente que
se libre mandamiento de pago como si el titulo de depdésito judicial no existiera, 0 como si
tuviéramos que hacer caso omiso de un pago de esa importante cuantia del cual obra
soporte en el plenario, toda vez que la pasiva BANCO BBVA se privo de esos recursos hace meses,
girandolos para el pago de la deuda, tema que fue oportunamente informado y sobre todo, que ha
sido y es de conocimiento de todas las partes y del Despacho con vista en el expediente.

Esos titulos sefior Juez, han de entregarse, si ya no se hubiere hecho, a la parte actora, porque el
Banco desde el afio 2020 los pagd y no podrian entonces mantenerse indefinidamente en el Banco
Agrario, cuando quiera que BBVA COLOMBIA honrd la obligacion, o lo que es lo mismo, PAGO LA
DEUDA HACE RATO. Véase incluse que en el auto del 13 de agosto de 2021, el propio Despacho le
pidid a la actora una informacion para proceder a entregarle la suma de dinero aludida.

También existe otro pago, sefior Juez, acreditado al Despacho, por cuantia de $5.000.000, realizado

or la pasiva, que corresponde al valor de ias costas a que fue condenado el BBVA, tal como consta
en depésito judicial del mes de abril de 2021, y sobre el cual también se aporto el soporte a través de
memorial radicado mediante el buzdn de correo electrénico el dia 18 de agosto de 2021, acreditando
ese pago adicional, que insdlitamente aparece de nuevo en el auto de apremio, pero que aqui via
excepciones, se alega nuevamente para extinguir ese rubro.

Iu.stas de este modo las cosas, salta a la vista que la deuda se pagd, dado que en este mismo
erpediente aparece la prueba de los pagos de la suma debida realizados por la pasiva.

Recuérdese ademas, que segun liquidacion que obra en el plenario, se aplicd una retencion en la
fuente por $3.127.988, la cual no puede pasar desapercibida, en tanto que los dineros derivados de
pago de condenas son sujetos de esta tributacion imperativa.

Vale la pena resaltar que los pagos HAN DE TENERSE EN CUENTA DESDE LA FECHA EN QUE SE

REALIZARON Y NO COMO SI HUBIERAN SIDO REALIZADQS EN 2022, puesto que se insiste, ya hace

ﬂastante tiempo que BBVA Colombia se desprendié de {as sumas dinerarias aludidas. Para tal efecto,
na vez mas anexo los soporte de los pagos realizados mediante depésito judicial.

En suma, no hay deuda alguna pendiente de ser pagada. Ahora bien, si el Despacho estimare, de
forma hipotética, que persiste algin pequefio o escaso valor pendiente de pagarse, es claro que
entonces la ejecucién SOLO habria de proseguir por ese ese valor, si €s que existiere, y no por los
rubros del mandamiento, en el que insdlitamente se librd por la totalidad de los valores de la sentencia,
cuando quiera que obran abundantes piezas procesales de los pagos efectuado por el ejecutado, lo
aue impedia que la parte actora pretendiera reclamar todo obviando lo que salta a la vista y es que
BEVA YA PAGO, todo lo cual da al traste con las pretensiones de la demanda ejecutiva.

2.- FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA.

En Colombia no es posible tener como partes en un proceso a universalidades ¢ entes abstractos como
las uniones temporales, l0s consorcios, 1as sucesiones, entre otros, sencillamente porgue no tienen
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| capacidad para ser parte. Es decir, no son personas, no tienen siquiera un nit y por lo mismo carecen \
de la aptitud juridica para comparecer al proceso.

El legislador ha dicho en qué casos si y en qué casos no existe capacidad para ser parte y la gran
novedad que introdujo el CGP, fue a manera de ejemplo, otorgarla expresamente al concebido para la
defensa de sus derechos, 0 a los patrimonios autdnomos, que sin ser personas, si tienen esa capacidad
para ser parte. Empero, tratandose de las sucesiones, jamas se vera que en Colombia se libren
mandamientos de pago en favor de sucesiones 0 en contra de sucesiones, precisamente porque no
gozan de esa posibilidad, toda vez que deberan comparecer a la litis los herederos del causante, sean
determinados o indeterminados.

Por eso, a manera de precisiéon, cuando un deudor fallece, existe norma expresa que indica que el
mandamiento se libra contra sus herederos y no contra “la sucesiéon”, porque esta Ultima no existe
para e mundo del proceso.

En el caso sub examine, no podia entonces librarse mandamiento de pago a favor de algo Ifamado
“sucesion”, ente abstracto que no tiene nombre ni personeria ni capacidad procesal, debiendo entonces
previamente integrarse la litis con los herederos del sefior ALEJANDRO LLOZANO LARA, esto es, se
requiere que se acredite la adjudicacion realizada, en particion notarial o judicial, para establecer a
ciencia cierta a quién de los herederos se le asignaron los derechos econémicos derivados del proceso
declarativo, es decir, a quién se le adjudicaron tales réditos, por via de ejemplo, a un hijo? A un padre,
a un hermano?, temas todos estos que brillan por su ausencia y que impiden abrirle paso a una
reclamacion de dinero sin tenerse plena precisién de quién es el titular del cierecho que se discute.

Planteado de otro modo, es ostensible la falta de legitimacidn activa, por lo cual, la ejecucién ha
quedado sin sustento.

PRUEBAS
Respetuosamente solicito al Despacho tener como pruebas las siguientes:
LOCUMENTALES

| %ogamos tener y decretar como pruebas toda la actuacion procesal, en particular toda las piezas y

‘ soportes documentales que obran en el plenario, que dan fe de los pagos ya realizados por el Banco

| BBVA hace afios, EN RELACION CON LA CONDENA QUE SE COBRA, al igual que los soportes de pagos
que se aportan al plenario.

INTERROGATORIO DE PARTE

Rogamos al Despacho llamar a rendir interrogatorio de parte a la demandante, para que deponga y
absuelva las preguntas que el suscrito apoderado le realizara sobre los hechos materia del proceso, en
particular sobre las excepclones de mérito, para efecto de probar la viabilidad sobre los referidos
planteamientos.

DECLARACION DE LA PROPIA PARTE

S
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Solicitamos al Despacho decretar la declaracidn de la propia parte demandada, BANCO BBVA, a fin de
que en audiencia oral exponga y declare sobre los hechos materia de la ejecucion y de las excepciones
e mérito.

Del sefior Juez, con el mayor respeto;

HERNANDO BLANCO GARCIA
C.C. 80.033.623

T.P. 134.848
Hernando.blanco@bbva.com

=

Hernando Blanco Garcia

vaauod )91 )+H(3471600) Ext. 11165 he'mando.blanco@bbva.com
Carrera 9 No. 72-21 Piso 10, Bogota - Colombia

Antes de imprimir este mensaje, por favor comprueba que es necesario hacerlo. Before you print this message
please consider if it is really necessary.






PROCESO No. 2018-00103

4 de mayo de 2022 en la fecha al Despacho del sefior Juez
informando que el demandado BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S .A., se encuentra notificado y dentro del

término legal allegé el anterior escrito en tiempo. Sirvase proveer.
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Senor
Juez 28 Civil del Circuito de Bogota
E. S. D.

REF: Proceso de Alejandro Lozano Lara vs BBVA
Exp. 2018 - 00103

Asunto: SE PROPONEN EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA
MANDAMIENTO DE PAGO Y SE SOLICITAN PRUEBAS

HERNANDO BLANCO GARCIA, en mi condicion acreditada de apoderado de la
pasiva, mediante el presente escrito respetuosamente PROPONGO EXCEPCIONES
DE MERITO CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO, con el propdsito que la ejecucion
sea derribada.

EXCEPCIONES DE MERITO

Primero.- PAGO

Sefior Juez, la obfligacién materia de debate originada en una sentencia judicial fue
extinguida mediante pago; por tanto, no hay obligacién alguna respecto de la cual
se pudiera proseguir ejecucién en la forma decretada en el mandamiento, o lo que
es lo mismo, actualmente no hay una deuda exigible a BBVA por las sumas sefialadas
en el auto de apremio. Por ello, el auto atacado debe revocarse.

En efecto, el dia 4 de septiembre de 2020 el Banco BBVA, en cumiplimiento de la
sentencia emitida en la litis declarativa, constituyd depésito judicial a érdenes de
este juzgado y por cuenta del mismo proceso, por valor de $101.732.751, tema
que fue informado al Despacho mediante memorial via correo electrénico,
del 23 de septiembre de 2020.

Es mas, sobre los valores pagados hubo algiin debate de liquidaciones y
objeciones, algo atipico en el proceso declarativo, pero lo cierto es que el
valor resefiado se pago e inclusive, mediante auto del 13 de agosto de
2021, el Despacho justamente recordé que el BBVA ya habia pagado la
referida suma de dinero y estaba pendiente para realizar su entrega al
interesado.

Por tanto, habiéndose realizado el citado pago hace mas de un aiio, es
improcedente que se libre mandamiento de pago como si el titulo de
depdsito judicial no existiera, o0 como si tuviéramos que hacer caso omiso







de un pago de esa importante cuantia del cual obra soporte en el plenario,
toda vez que la pasiva BANCO BBVA se privd de esos recursos hace meses,
girandolos para el pago de la deuda, tema que fue oportunamente informado y sobre
todo, que ha sido y es de conocimiento de todas las partes y del Despacho con vista
en el expediente.

Esos titulos sefior Juez, han de entregarse, si ya no se hubiere hecho, a la parte
actora, porque el Banco desde el afio 2020 los pagd y no podrian entonces
mantenerse indefinidamente en el Banco Agrario, cuando quiera que BBVA
COLOMBIA honrd la obligacién, o lo que es lo mismo, PAGO LA DEUDA HACE RATO.
Véase incluso que en el auto del 13 de agosto de 2021, el propio Despacho le pidié
a la actora una informacién para proceder a entregarle la suma de dinero aludida.

También existe otro pago, sefior Juez, acreditado al Despacho, por cuantia de
$5.000.000, realizado por la pasiva, que corresponde al valor de las costas a que
fue condenado el BBVA, tal como consta en depdsito judicial del mes de abril de
2021, y sobre el cual también se aportd el soporte a través de memorial radicado
mediante el buzdn de correo electrénico el dia 18 de agosto de 2021, acreditando
ese pago adicional, que insolitamente aparece de nuevo en e! auto de apremio, pero
que aqul via excepciones, se alega nuevamente para extinguir ese rubro.

Puestas de este modo las cosas, salta a la vista que la deuda se pagd, dado que en
este mismo expediente aparece la prueba de los pagos de la suma debida realizados
por la pasiva.

Recuérdese ademas, que segUn liquidacién que obra en el plenario, se aplicé una
retencion en la fuente por $3.127.988, la cual no puede pasar desapercibida, en
tanto que los dineros derivados de pago de condenas son sujetos de esta tributacion
imperativa.

Vale la pena resaltar que los pagos HAN DE TENERSE EN CUENTA DESDE LA FECHA
EN QUE SE REALIZARON Y NO COMO SI HUBIERAN SIDO REALIZADOS EN 2022,
puesto que se insiste, ya hace bastante tiempo que BBVA Colombia se desprendid
de las sumas dinerarias aludidas. Para tal efecto, una vez mas anexo los soporte de
los pagos realizados mediante depésite judicial.

En suma, no hay deuda alguna pendiente de ser pagada. Ahora bien, si el Despacho
estimare, de forma hipotética, que persiste algin pequefio o escaso valor pendiente
de pagarse, es claro que entonces la ejecucién SOLO habria de proseguir por ese
ese valor, si es que existiere, y no por los rubros del mandamiento, en el que
insélitamente se librd por la totalidad de los valores de la sentencia, cuando quiera
que obran abundantes piezas procesales de los pagos efectuado por el ejecutado,
lo que impedia que la parte actora pretendiera reclamar todo obviando lo que salta







a la vista y es que BBVA YA PAGO, todo lo cual da al traste con las pretensiones de
la demanda ejecutiva.

2.- FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA.

En Colombia no es posible tener como partes en un proceso a universalidades o
entes abstractos como las uniones temporales, los consorcios, las sucesiones, entre
otros, sencillamente porque no tienen capacidad para ser parte. Es decir, no son
personas, no tienen siquiera un nit y por lo mismo carecen de la aptitud juridica para
comparecer al proceso.

El legislador ha dicho en qué casos si y en qué casos no existe capacidad para ser
parte y la gran novedad que introdujo el CGP, fue a manera de ejemplo, otorgarla
expresamente al concebido para la defensa de sus derechos, o a los patrimonios
auténomos, que sin ser personas, si tienen esa capacidad para ser parte. Empero,
tratandose de las sucesiones, jamds se verd que en Colombia se libren
mandamientos de pago en favor de sucesiones o en contra de sucesiones,
precisamente porque no gozan de esa posibilidad, toda vez que deberan comparecer
a la litis los herederos del causante, sean determinados o indeterminados.

Por eso, a manera de precision, cuando un deudor fallece, existe norma expresa que
indica que el mandamiento se libra contra sus herederos y no contra “la sucesion”,
porque esta Ultima no existe para el mundo del proceso.

En el caso sub examine, no podia entonces librarse mandamiento de pago a favor
de algo llamado “sucesién”, ente abstracto que no tiene nombre ni personeria ni
capacidad procesal, debiendo entonces previamente integrarse la litis con los
herederos del sefior ALEJANDRO LOZANO LARA, esto es, se requiere que se acredite
la adjudicacion realizada, en particion notarial o judiciai, para establecer a ciencia
cierta a quién de los herederos se le asignaron los derechos econdmicos derivados
del proceso declarativo, es decir, a quién se le adjudicaron tales réditos, por via de
ejemplo, a un hijo? A un padre, a un hermano?, temas todos estos que brillan por
Su ausencia y que impiden abrirle paso a una reclamacién de dinero sin tenerse
plena precisién de quién es el titular del derecho que se discute.

Planteado de otro modo, es ostensible la falta de legitimacién activa, por lo cual, la
ejecucion ha quedado sin sustento.

PRUEBAS
Respetuosamente solicito al Despacho tener como pruebas las siguientes:

DOCUMENTALES






Rogamos tener y decretar como pruebas toda la actuacién procesal, en particular
toda las piezas y soportes documentales que obran en el plenario, que dan fe de los
pagos ya realizados por el Banco BBVA hace afios, EN RELACION CON LA CONDENA
QUE SE COBRA, al igual que los soportes de pagos que se aportan al plenario.

INTERROGATORIO DE PARTE

Rogamos al Despacho llamar a rendir interrogatorio de parte a la demandante, para
que deponga y absuelva las preguntas que el suscrito apoderado le realizara sobre
los hechos materia del proceso, en particular sobre las excepciones de mérito, para
efecto de probar la viabilidad sobre los referidos planteamientos.

DECLARACION DE LA PROPIA PARTE

Solicitamos al Despacho decretar la declaracion de la propia parte demandada,
BANCO BBVA, a fin de que en audiencia oral exponga y declare sobre los hechos
materia de la ejecucién y de las excepciones de mérito.

Del sefior Juez, con el mayor respeto;
\@L%ﬂuug
/]

HERNANDO BLANCO GARCIA
C.C. 80.033.623
T.P. 134.848

Hernando.blanco@bbva.com
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Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: HERNANDO BLANCO GARCIA <hernando.blanco@bbva.com>

Enviado el: miércoles, 30 de marzo de 2022 8:16 a. m.

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C;;
NPEREZOR@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: ' PRUEBAS EXCEPCIONES 2018 - 00103 ALEJANDRO LOZANOQ LARA VS BANCO BBVA

Datos adjuntos: CONTESTACION ALEJANDRO LOZANO.pdf; image202104091101020001.pdf; PIN

COSTAS ALEJANDRO LOZANO.pdf; 1.pdf

Sefior
Juez 28 Civil del Circuito de Bogota
E. S. D.

REF: Proceso de Alejandro Lozano Lara vs BBVA
.Exp. 2018 - 00103

Asunto: SE PROPONEN EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO Y SE
SOLICITAN PRUEBAS

HERNANDO BLANCO GARCIA, en mi condicion acreditada de apoderado de la pasiva, mediante el
prosente escrito respetuosamente PROPONGO EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA MANDAMIENTO
DE PAGO, con el propésito que la ejecucion sea derribada.

EXCEPCIONES DE MERITO

Primero.- PAGO

.Seﬁor Juez, la obligacidn materia de debate originada en una sentencia judicial fue extinguida
mediante pago; por tanto, no hay obligacién alguna respecto de la cual se pudiera proseguir ejecucion
en la forma decretada en el mandamiento, o lo que es lo mismo, actualmente no hay una deuda
exigible a BBVA por las sumas sefialadas en el auto de apremio. Por ello, el auto atacado debe
revocarse,

En efecto, el dia 4 de septiembre de 2020 el Banco BBVA, en cumplimiento de la sentencia emitida en
la litis declarativa, constituyd depésito judicial a drdenes de este juzgado y por cuenta del mismo
proceso, por valor de $101.732.751, tema que fue informado al Despacho mediante
memorial via correo electrénico, del 23 de septiembre de 2020.

Es mas, sobre los valores pagados hubo algun debate de liquidaciones y objeciones, algo
atipico en el proceso declarativo, pero lo cierto es que el valor resefiado se pagé e
inclusive, mediante auto del 13 de agosto de 2021, el Despacho justamente recordé que
el BBVA ya habia pagado la referida suma de dinero y estaba pendiente para realizar su
entrega al interesado.
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Por tanto, habiéndose realizado el citado pago hace méas de un aiio, es improcedente que
se libre mandamiento de pago como si el titulo de depésito judicial no existiera, o como si
tuviéramos que hacer caso omiso de un pago de esa importante cuantia del cual obra
soporte en el plenario, toda vez que la pasiva BANCO BBVA se privé de esos recursos hace meses,
girandolos para el pago de la deuda, tema que fue oportunamente informado y sobre todo, que ha
| sidoy es de conocimiento de todas las partes y del Despacho con vista en el expediente.

Esos titulos sefior Juez, han de entregarse, si ya no se hubiere hecho, a la parte actora, porque el
Banco desde el afio 2020 los pagd y no podrian entonces mantenerse indefinidamente en el Banco
Agrario, cuando quiera que BBVA COLOMBIA honro la obligacion, o lo que es lo mismo, PAGO LA
DEUDA HACE RATO. Véase incluso que en el auto del 13 de agosto de 2021, el propio Despacho le
pidio a la actora una informacién para proceder a entregarie la suma de dinero aludida.

Tambieén existe otro pago, sefior Juez, acreditado al Despacho, por cuantia de $5.000.000, realizado
por la pasiva, que corresponde al valor de las costas a que fue condenado el BBVA, tal como consta
en depdsito judicial del mes de abril de 2021, y sobre el cual también se aportd el soporte a través de

.memoriai radicado mediante el buzdn de correo electrénico el dia 18 de agosto de 2021, acreditando
ese pago adicional, que insélitamente aparece de nuevo en el auto de apremio, pero que aqui via
excepciones, se alega nuevamente para extinguir ese rubro.

Puestas de este modo las cosas, salta a la vista que Ia deuda se pagd, dado que en este mismo
expediente aparece la prueba de los pagos de la suma debida realizados por la pasiva.

Recuerdese ademas, que segun liquidacién que obra en el plenario, se aplicd una retencién en la
fuente por $3.127.988, la cual no puede pasar desapercibida, en tanto que los dineros derivados de
pago de condenas son sujetos de esta tributacion imperativa.

Vale la pena resaltar que los pagos HAN DE TENERSE EN CUENTA DESDE LA FECHA EN QUE SE
REALIZARON Y NO COMO SI HUBIERAN SIDO REALIZADOS EN 2022, puesto que se insiste, ya hace
bastante tiempo que BBVA Colombia se desprendid de las sumas dinerarias aludidas. Para tal efecto,
LINa vez mas anexo los soporte de los pagos realizados mediante depdsito judicial.

.E.. suma, no hay deuda alguna pendiente de ser pagada. Ahora bien, si el Despacho estimare, de
forma hlpotetlca que persiste algin pequefio o escaso valor pendiente de pagarse, es claro que
entonces la ejecucién SOLO habria de proseguir por ese ese valor, si es que existiere, y no por los
rubros del mandamiento, en el que insdlitamente se libré por la totalidad de los valores de la sentencia,
cuando quiera que obran abundantes piezas procesales de los pagos efectuado por el ejecutado, io
que impedia que la parte actora pretendiera reclamar todo obviando lo que salta a la vista y es que
BBVA YA PAGO, todo lo cual da al traste con las pretensiones de la demanda ejecutiva.

2.- FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA.

En Colombia no es posible tener como partes en un proceso a universalidades o entes abstractos como
las uniones temporales, los consorcios, las sucesiones, entre otros, sencillamente porque no tienen
capacidad para ser parte. Es decir, no son personas, no tienen siquiera un nit y por lo mismo carecen
de la aptitud juridica para comparecer al proceso.
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El legislador ha dicho en qué casos si y en qué casos no existe capacidad para ser parte y la gran
novedad que introdujo el CGP, fue a manera de ejemplo, otorgarla expresamente al concebido para la
defensa de sus derechos, o a los patrimonios auténomos, que sin ser personas, si tienen esa capacidad
para ser parte. Empero, tratdndose de las sucesiones, jamas se vera que en Colombia se libren
mandamientos de pago en favor de sucesiones o en contra de sucesiones, precisamente porque no
gozan de esa posibilidad, toda vez que deberan comparecer a la litis los herederos del causante, sean
determinados ¢ indeterminados.

Por eso, a manera de precisién, cuando un deudor fallece, existe norma expresa que indica que el
mandamiento se libra contra sus herederos y no contra “la sucesion”, porque esta Gltima no existe
para el mundo del proceso.

En el caso sub examine, no podia entonces librarse mandamiento de pago a favor de algo liamado
“sucesién”, ente abstracto que no tiene nombre ni personeria ni capacidad procesal, debiendo entonces
previamente integrarse la litis con los herederos del sefior ALEJANDRO LOZANO LARA, esto es, se
requiere que se acredite la adjudicacion realizada, en particion notarial o judicial, para establecer a
ciencia cierta a quién de los herederos se le asignaron los derechos econdmicos derivados del proceso
.declarativo, es decir, a quién se le adjudicaron tales réditos, por via de ejemplo, a un hijo? A un padre,
a un hermano?, temas todos estos que brillan por su ausencia y que impiden abrirte paso a una
reclamacion de dinero sin tenerse plena precision de quién es el titular del derecho que se discute.

Planteado de otro modo, es ostensible la falta de iegitimacién activa, por lo cual, la ejecucién ha
quedado sin sustento.

PRUEBAS
Respetuosamente solicito al Despacho tener como pruebas las siguientes:

DOCUMENTALES

Rogamos tener y decretar como pruebas toda la actuacidn procesal, en particular toda las piezas y
soportes documentales que obran en el plenario, que dan fe de los pagos va realizados por el Banco

.BBVA hace afios, EN RELACION CON LA CONDENA QUE SE COBRA, al igual que los soportes de pagos
que se aportan al plenario.

INTERROGATORIO DE PARTE

Rogamos al Despacho llamar a rendir interrogatorio de parte a la demandante, para que deponga y
absuelva las preguntas que el suscrito apoderado le realizara sobre los hechos materia del proceso, en

particutar sobre las excepciones de mérito, para efecto de probar la viabilidad sobre los referidos
clanteamientos.

DECLARACION DE LA PROPIA PARTE
Solicitamos al Despacho decretar la declaracidn de la propia parte demandada, BANCO BBVA, a fin de

que en audiencia oral exponga y declare sobre los hechos materia de la ejecucidn y de las excepciones
de mérito.






Del sefior Juez, con el mayor respeto;

HERNANDO BLANCO GARCIA
C.C. 80.033.623

T.P. 134.848
Hernando.blanco@bbva.com

Hernando Blanco Garcia

Procesos Judiciales

Gerente de Procesos Civiles y Penales
Tel.(057)+(91)+(3471600) Ext. 11165 hernando.blanco@bbva.com
Carrera 9 No. 72-21 Piso 10, Bogota - Colombia

Antes de imprimir este mensaje, por favor comprueba que es necesario hacerlo. Before you print this message
please consider if it is really necessary.






PROCESO No. 2018-00103

4 de mayo de 2022 en la fecha al Despacho del sefior Juez
informando que el demandado BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S .A., se encuentra notificado y dentro del

término legal allegé el anterior esgri tiempo.Sirvase proveer.

DRENO MOYANO
petario
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COMSLETORES

Sefior
JUEZ 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S, D.

REF. EXPEDIENTE No. 2018-103 PROCESO VERBAL POR
RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL DE ALEJANDRO LOZANO contra BBVA

ASUNTO.- REQUERIMIENTO AL APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA
PARA QUE ENVIE UN EJEMPLAR DE LOS MEMORIALES QUE PRESENTE.

RAMIRO CRUZ VERGARA, obrando como apoderado de la parte demandante en
el proceso citado en fa referencia, atentamente solicito al sefior Juez que,
previamente los memoriales por medio de los cuales se indican en la plataforma
de la Rama Judicial: propone excepciocnes de mérito y adjunta comprobante,
presentado por el apoderado del demandado, se sirva ordenar al apoderado, dar
cumplimiento a lo establecido por el numeral 14 del articuio 78 de C. G delP,
procediendo a enviar a la direccién de correo electrénico, indicado en la demanda,
capitulo de notificaciones, un ejemplar de los memoriales que presente, so pena
de que se imponga por el despacho la multa a la que se refiere la norma citada, la
cual solicito, en mi condicién de parte afectada.

Atentamente,

1
/<CCAM /é /
i rad
RAMIRQ.CRUZ VERGARA

C.C. 19.131.929 de Bogot4
T.P. 20.950 del H.C.S. de la J.

Carrera 11 A No. 93-93 Oficina 404 Teléfonos: 6210748 - 6210575 - J18 348 95 42 1

e-mail: reruzyv.09Gymail.com
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Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: RAMIRO CRUZ VERGARA <rcruzv.09@gmail.com>

Enviado el: viernes, 29 de abrit de 2022 11:59 a. m.

Para; Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: EXP. No. 2018-103 ALEJANDRQO LOZANO contra BBVA // REQUERIMIENTO AL

APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA PARA QUE ENVIE UN EJEMPLAR DE LOS
MEMORIALES QUE PRESENTE.

Datos adjuntos: 29-04-22 REQUERIMIENTO AL APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA PARA QUE
ENVIE UN EJEMPLAR DE LOS MEMORIALES QUE PRESENTE. pdf

=]
Bogota D.C., 29 de abril de 2022

.Seﬁor )
JUEZ 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF.- EXPEDIENTE No. 2018-103 PROCESO VERBAL POR RESPONSABILIDAD
CONTRACTUAL DE ALEJANDRO LOZANO contra BBVA

ASUNTO.- REQUERIMIENTO AL APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA PARA
QUE ENVIE UN EJEMPLAR DE LOS MEMORIALES QUE PRESENTE.

Atentamente adjunto memorial solicitando el requerimiento que indico en el asunto.

Cordiaimente,
RAMIRO CRUZ VERGARA
.C. ABOGADOS CONSULTORES
DIRECTOR
Carrera 11 A No. 93-93 Piso 40 Bogot4 D.C. - Colombia
Tel: (+57) 318 348 95 42 - (601) 621 05 75 - 621 07 48

Lste correo y su contenido es confidencial y goza del privilegio derivado de la relacion entre abogado y cliente: no puede ser divulgado sin permiso
del cliente y nuestro: y debe ser inmediatamente eliminado (incluido cualquier reproduccion o copia) si usted no es el legitimo destinatario del mismo.

This e-mail and its content are confidential and vested with the attorney-client privilege: mav not be disclosed without the client and our written
consents: and shall be immediately deleted (including any reprodhiction or copy thereof) in the event vou are not its rightful addressee.

Antes de imprimir, reconsidérelo - Before printing, reconsider it

- Remitente notificado con
Mailtrack







PROCESO No. 2018-00103

4 de mayo de 2022 en la fecha al Despacho del sefior Juez con el
anterior escrito, solicitud de requerimiento al apoderado de la parte
demandada. Sirvase proveer.

LUIS E ORENO MOYANO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogoti D.C., 2 0 MAY 2022

Expediente No. 2018-00103.

1. Téngase por contestada en tiempo la demanda por parte del Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A., quien propuso excepciones de
mérito.

2. De las excepciones de mérito formuladas por la parte ejecutada (fl.
44 a 51, se corre traslado al ejecutante por el término de diez (10) dias
contados a partir dela notificacién de la presente determinacion para que
se pronuncie sobre ellas, adjunte o pida las pruebas que pretende hacer
valer.

3. Serequiere a las partes para que en lo sucesivo den cumplimiento al
numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., en el sentido de enviar al correo
electrénico de las demds partes, un ejemplar de los memoriales
presentados al proceso.

4.  Las partes podran concurrir al despacho en el horario laboral a
revisar las actuaciones.

NOIFIQUESE,

FG

' Rapéblica d¢ Galombia

; Ranié Judiciaf-Out Poder Pdblico
Jizeade Yeletischo Civi
del Cirowite de Bogots D.C

3 h%’-jﬂn
2

Bl antwier aulo so Notifieo por Estadc

No__Q..Z_St_._._ Fecha_ 9 MAY 2022
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