REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., 12 MAY 2023

PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Luis Ussa Anaya
DEMANDADO: Jonattan Stephen Martinez Comte
RADICACION: 2019-01192-01

ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacién formulado por la parte
demandante en contra de la providencia emitida el 22 de marzo de 2022, por el
Juzgado Cincuenta y Seis (56) Civil Municipal de Oralidad de Bogota, mediante
la cual se profirid sentencia anticipada dentro del proceso Ejecutivo Singular,
citado en la referencia.

. ANTECEDENTES

1. Mediante auto calendado el 25 de marzo de 2021, se libro mandamiento
ejecutivo en favor de Luis Ussa Anaya en contra de Jonattann Stephen Martinez
Comte, por las siguientes obligaciones:

7.1. PROCEDER a realizar el traspaso del vehiculo identificado con
placas No. SPN 789 ante las autoridades de transito correspondientes, en
favor del demandante, conforme el objeto del contrato de compraventa base
de la efecucion.

1.2 Por la suma de $5.000.000 por concepto de clédusula penal,
contenida en el titulo base de la presente ejecucion.

1.3. De conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo
434 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 436
ejusdem, el demandado debers reaizar el traspaso en el término de tres (3)
dias una vez notificado del asunto, so pena que este juzgado proceda a
hacerlo a su nombre.






2. Realizada la respectiva notificacion, el demandado confirid poder a
apoderado, quien el 5 de mayo de 2021, mediante correo electrénico dirigido al
juzgado, presentd recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion contra el
auto que libré6 mandamiento ejecutivo, argumentando lo siguiente:

“(...) el sefior Luis Ussa Naya no ha cumplido con el pago acordado en el
contrato de compraventa y adeuda la suma de treinta millones de pesos que
se comprometio a pagar y no hizo (...) no se puede proceder a realizar el
traspaso del vehiculo ante las autoridades de transito porque conforme al
contrato de compraventa no ha cumplido el comprador las cléausulas el
mismo (...) aqui hay un incumplimiento flagrante del sefior LUIS USSA
ANAYA, quien incumplié el contrato de compraventa, se llevé de manera
abusiva el microbus hace casi dos afios y se ha tomado los producidos y no
ha pagado la deuda pendiente (...) se informa al despacho que esta
instaurado un proceso de accién resolutoria de contrato de compraventa en
el Juzgado 53 Civil Municipal (...)

3. Durante el traslado, la parte actora descorrié el mismo, manifestando que
fue presentado contra un auto debidamente ejecutoriado, y que obedece mas a
una excepcién de fondo, pues no se refiere a los requisitos formales del titulo
valor.

4. Mediante auto fechado el 13 de diciembre de 2021, el a quo se pronuncid
sobre las vias de impugnacién presentadas por {a parte demandada, indicando
que contrario a lo alegado por la parte actora, el escrito fue allegado en tiempo,
y resolviendo: (i) NO REPONER el auto de 25 de marzo de 2021 en la medida
en que los argumentos esgrimidos no atacan los requisitos del titulo aportado,
fundandose en hechos que configuran excepciones de mérito, (ii) tener al
demandado por notificadc de la orden de pago proferida en su contra, (jii)
ordenar el control del términos correspondientes para el ejercicio de defensa, sin
perjuicio de tener en cuenta los arqumentos expuestos en el escrito de
reposicion, (iv) reconocer personeria al apoderado, y (v} negar el recurso de
alzada por improcedente.

5. Mediando constancia secretarial del 28 de enero de 2022, en la que se
informod que el demandado ‘guardé silencio en el término de traslado " el fallador
de primera instancia profirid sentencia anticipada de primera instancia el 22 de
marzo de 2022, argumentando la “no existencia de oposicion en el presente
asunto”.

6. En dicha providencia, resolvié: (i) NEGAR las pretensiones de la demanda
por cuanto el documento baculo de la accion no cumple con los requisitos
establecidos en el art. 422 del C.G.P., pues no es claro ni exigible sumado a que
no se demostr6 que el actor sea contratante cumplido, (i) decretar la terminacion
del proceso y la cancelacion de las medidas cautelares ordenadas, vy (iii)
condenar al ejecutante al pago de las costas, y agencias en derecho.






Il. REPAROS DEL RECURSO DE APELACION

1. La parte actora interpuso recurso de apelacién contra |a citada providencia
proferida, oportunamente, solicitando se profiera decisidén siguiendo adelante
con la ejecucion en la forma solicitada, condenando en costas a la demandada.

2. Lo anterior, soportado en el hecho que el a gue libré mandamiento por cuanto
advirtié que el titulo ejecutivo retine los requisitos de rigor y, posteriormente, a
través de la providencia controvertida negé las pretensiones. Asi, advirtié que
se trata de un proceso ejecutivo y no un declarativo, por lo que no es procedente
discutir si el demandando estd o no obligado a pagar o a cumplir con la
obligacién, sino que se parte de hechos ciertos contenidos en la literalidad de un
titulo que presta mérito ejecutivo.

3. Finalmente, refirié que la parte demandada pese a ser notificada, no propuso
excepciones ni recurso de reposicion, lo que obliga a dar aplicacién al art. 97 del
C.G.P. en el sentido de presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién
contenidos en la demanda, y que, con la condena al pago de agencias en
derecho, se premié la inactividad del extremo pasivo.

Ill. CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero advertir que este juez es competente para conocer del
recurso de alzada, conforme a las previsiones del art. 33 del C.G.P. Por lo
sefialado, y al tenor de lo previsto en el art. 320 ejusdem, este despacho se
manifestara unicamente en relacién con los reparos concretos formulados por el
apelante.

2. En ese sentido, se emitird pronunciamiento al respecto de si el juez de
primera instancia actué conforme a derecho al dictar sentencia anticipada,
negando las pretensiones de la demanda al considerar que el contrato de
compraventa allegado no redne los requisitos previstos en la Ley respecto de los
titulos ejecutivos, o si, por el contrario, dicho documento si los cumple, siendo
procedente la revocatoria de la providencia controvertida.

3. En torno al tema establecido, es necesario sefialar lo indicado por Corte
Suprema de Justicia respecto de los requisitos impuestos a las exigencias
consignadas en el articulo 422 del Cédigo C.G.P. Asi, se ha advertido que los
mismos corresponden a documentos provenientes del deudor o de su causante,
en donde conste una obligacién clara, expresa y exigible y que, si el instrumento
no satisface tales presupuestos, no puede seguir adelante el cobro coercitivo’,
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4. Bajo esta hipétesis, compete al juez efectivizar el derecho de acceso a la
justicia, de tal modo que debe escrutar si existe un auténtico titulo ejecutivo que
cumpla con los presupuestos legales, de manera que no exista equivoco en
cuanto a la prestacion debida.

5. Asi las cosas, la claridad de la obligacion, consiste en que el documento
gue la contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusién en el contenido y
alcance obligacional, de manera que no sea oscuro con relacion al crédito a favor
del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los elementos de la obligacion,
sustancialmente se encuentren presentes: los sujetos, el objeto y el vinculo
juridico?.

6. La expresividad, como caracteristica adicional, significa que |a obligacién
debe ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesién presunta de las
preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacién, por cuanto lo
meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con lo expreso no puede
ser exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacién de
teorias o hipétesis para hallar el titulo®.

7. Y la exigiblilidad se tiene en cuanto a que la obligacion sea pura y simple
o de plazo vencido o de condicién cumplida®.

8. En ese sentido, la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, ha indicado que “(...) la viabilidad del proceso ejecutivo cuando se utiliza
como base de la accién un contrato, se requiere ineludiblemente que fa
obligacion que se reclama insatisfecha fluya con plena claridad, sin que el
funcionario judicial requiera hacer algun tipo de interpretacion, analisis profundos
o elucubraciones de distinta indole para establecer su existencia Y que la mismas
no sea exigible como correlativa de otra, porque de ser asi ya no se puede
reclamar por este medio su cumplimiento, sino que dicha discusién se debe
plantear al interior de un juicio ordinario’s.

9. Y, en tratdndose de Ja clausula penal por el incumplimiento del contrato,
la jurisprudencia también precisé que aqueila “ha sido estipulada por las partes
como una sancion para el incumplimiento de las obligaciones contractuales, vl
su exigibilidad se encuentra condicionada a la existencia de una situacién de
incumplimiento generada por cualquiera de ellas; de alli que la condena al pago
de dicha sancién surge como consecuencia necesaria de la declaratoria de
incumplimiento; luego, debiendo persequirse el pago de la clausula penal a

2 Ibidem
3 Ibidem
4 Ibidem
* Sala Civil. Expediente. 028201100318 01 de 11 de agosto de 2014,






traves del proceso declarativo correspondiente, la accion ejecutiva restlta a
todas luces improcedente’.

10.  De esta manera, descendiendo al caso en particular y una vez verificado
el expediente adosado, este juez encuentra necesario pronunciarse al respecto
de los siguientes aspectos:

En relacién con el tramite adelantado en el proceso ejecutivo que se alude

11. Una vez verificado el expediente, se halla imperioso sefialar que, contrario
a lo indicado por el apelante, el extremo pasivo si actué en el presente proceso.

12. Y es que basta con ver que una vez surtida la notificacién personal a
traves de medios electronicos que se aprecia en el expediente, el demandado
procedié a designar apoderado judicial, a arrimar las documentales que dan
cuenta de la denuncia instaurada ante la Fiscalia General de la Nacion, asi como
la demanda declarativa promovida en contra el demandante, y a remitir escrito
en el que, pese a que se presenta como un recurso de reposicion, corresponde
a una contestacién de demanda en la que formula excepciones de mérito, solicita
el decreto y practica de pruebas, y en general, se opone a las pretensiones de
la demanda.

13.  De lo anterior, se colige que no resulta procedente lo indicado por el
impugnante en su escrito de sustentacion, respecto del deber del juez de primera
instancia, de presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos
en la demanda.

14.  Es por lo sefialado que, a pesar de ser tramitado como un recurso de
reposicion, el a quo advirtié que el demandado hizo referencia a argumentos que
configuran excepciones de mérito al tenor de lo previsto en el art. 442 del C.G.P.
Y, €n consecuencia, ordené controlar el término para proponer excepciones de
meérito, sin perjuicio de tener en cuenta los argumentos expuestos en el escrito.

15.  Sibien es cierto, en la sentencia anticipada proferida en primera instancia,
se aprecian algunas imprecisiones al respecto de las actuaciones desplegadas
por la parte demandada pues, en el acapite de “tramite procesaf’, el juez de
primera instancia sefiald que pese a estar representada por apoderado judicial
guardé silencio frente a las pretensiones de la demanda’, también lo es que en
el acapite de “analisis de la situacion factica planteada” hace referencia a los
argumentos esbozados en el escrito arrimado y al cual se le dio valor en el
proceso.

8 Ibidem
" Siendo esto contrario a lo visible en las documentales obrantes en el expediente y en los pronunciamientos
previamente proferidos.






16.  De tal suerte que, es en razén a los argumentos de defensa esgrimidos
por el extremo pasivo, que precisamente se dicté la sentencia anticipada que
hoy se alude, y pese a que ello no haya sido indicado expresamente en la misma,
ni obre pronunciamiento expreso sobre el tipo de excepcion que se declard
oficiosamente probada, no resultaria oportuno desconocer el antecedente
procesal obrante en el plenario.

17.  Recuérdese que si bien, el objetivo del proceso ejecutivo se refiere al
cumplimiento, mediante la fuerza del Estado, de un derecho que ha sido
desconocido por el sujeto llamado a cumplirlo u observarlo, se debe anotar que
no todos los procesos que se originan en una ejecucion, conducen a que el juez
director del proceso se limite a la ejecucion propiamente, ya que, si se ataca el
derecho ejecutado, el proceso pasa a ser un proceso de conocimiento®. Esta
dualidad del proceso ejecutivo instituido en el ordenamiento procesat civil, ha
sido expuesta por la doctrina asi:

“En el sistema colombiano es innegable que el proceso ejecutivo, no se limita
a hacer efectiva la obligacién contenida en el titulo ejecutivo de acuerdo con
fo solicitado por el demandante, sino que, si se formulan excepciones su
naturaleza sera la de un proceso de cognicién, un ordinario al revés como lo
sefialaba con afortunada frase el profesor HERNANDO MORALES, pues la
sentencia que las resuelve puede tener un contenido idéntico a la que se
profiere en un proceso ordinario (...)"8

18.  Sin embargo, esta posible mutacidn del proceso ejecutivo en un proceso
de conocimiento, no obvia el objeto principal del proceso, que es el obtener la
tutela del Estado para que se obligue al deudor incumplido a cumplir el derecho
del ejecutante. De esta manera, si bien el proceso instaurado inicialmente como
gjecutivo, se transforma en proceso de conocimiento en virtud de la proposicién
de una excepcion, el juez debe resolver todos los extremos de la litis, bien para
declarar o negar la excepcion, o para aceptar o negar usar el poder de ejecucion
del Estado.

19.  De esta manera, ha estimado la Corte Constitucional que el juez de
ejecucion debe analizar, al momento de dictar sentencia, la existencia de dos
tipos de derechos: (i) en el evento de proposicion de excepciones, el juez estudia
la existencia y titularidad del derecho que se pretende ejecutar; y (ii) adn en la
ausencia de un ataque directo al derecho que se pretende ejecutar, el juez de la
ejecucion debe tener certeza sobre los requisitos de existencia del titulo, de tal
manera que no exista equivoco en que se trate de una obligacién clara, expresa
y exigible, que permita el cumplimiento de! derecho mediante la fuerza del
Estado™.

® Corte Constitucional. T-747 de 2013. MP. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub
® LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Instituciones de Derecho Procesal Givil. Tomo 11.1999. Pag. 11.
9 Op. Cit. T-747 de 2013.

u“






20. En este ultimo evento, el juez se encuentra facultado para declarar de
manera oficiosa excepciones si, del debate del proceso ejecutivo, se llega a la
demostracion de un hecho que afecte el derecho que se pretende, o que indigue
la falta de los requisitos de existencia y validez del titulo de recaudo ejecutivo.
Por lo sefalado, la declaratoria de dicha situacion no atenta contra el principio
de congruencia exigido en las providencias judiciales, porque el fundamento de
la declaratoria oficiosa, es el resultado de los hechos demostrados en el debate
procesal, situacidn que le da al juez la certeza necesaria para proferir un fallo
que obedezca a la realidad probatoria®”.

En relaciéon con los requisitos formales del titulo ejecutivo allegado como
baculo de la ejecucion pretendida

21. Ahora bien, tal como advierte el a quo, de las documentales obrantes en
el expediente no se desprende con claridad la forma de pago de las sumas
pactadas, pues como se transcribié, Unicamente se sefiala “(...) 30 millones a fa
firma, 30 millones a fa entrega del microbus y 10 millones a papeles (..)",
cortandose los numerales del 30 al 32, por lo que, en efecto, no existe certeza
respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que debia cumplirse
con las obligaciones pactadas.

22.  Por otra parte, si bien es cierto que en el contrato se dispuso como fecha
para realizar las gestiones de traspaso ante las autoridades de transito dentro
de los “(...) 30 dias posteriores a la firma del presente contrato, es decir, 24 de
junio de 2019(..)", también es cierto que no es posible determinar el
cumplimiento de las obligaciones derivadas del negocio juridico bilateral
celebrado entre los contratantes quienes se obligaron, de una parte, a pagar el
precio pactado, y de otra, a entregar el bien realizando el traspaso
correspondiente.

23.  Asi pues, como se ha mencionado, era deber del ejecutante establecer
con claridad, sin generar alguna duda, y sin que fuere necesario realizar analisis
profundos o elucubraciones de distinta indole, la existencia de un incumplimiento
de la parte ejecutada, y del consecuente cumplimiento de sus obligaciones, sin
que estos elementos estén presentes en este proceso, pues incluso, en el
recurso de reposicion presentado por la parte demandada en contra del
mandamiento librado, refirié la existencia de un incumplimiento y allegé copias
de una demanda declarativa y una denuncia ambas promovidas en contra del
ejecutante.

24. Resaltese igualmente la disposicién sefialada en el art. 1542 del Cadigo
Civil, en la que se indica que no puede exigirse el cumplimiento de |a obligacién
condicional, sino verificada la condicién totalmente, asi como aquella contenida
en el art. 167 del C.G.P. respecto de la cual se tiene que, incumbe a las partes

" Cansejo de Estado. Expediente 21177. Seccion Tercera. Consejero Ponente Ramiro Saavedra Becerra.






probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen.

25. Pese a lo sefialado por la recurrente, si bien es cierto el a quo, en el
proceso ejecutivo aludido, habia librado mandamiento ejecutivo en favor de la
parte ejecutante y en contra de la parte ejecutada, lo cierto es que, en ejercicio
del poder de instruccién que le asiste y en cumplimiento de sus deberes, debe
verificar que el documento aportado como base de la ejecucion realmente
cumpla con los requisitos propios de un titulo ejecutivo, sin que el hecho de haber
librado mandamiento al comienzo de la actuacion procesal, lo limite a volver a
estudiar el mismo'?, todo en aras de proferir una decision ajustada a derecho.

26. Bajo ese horizonte, el documento adosado amén de carecer claridad y
expresividad, no es exigible a traves de los diferentes tipos de obligaciones
reclamadas por la Ley adjetiva para librar mandamiento de dar, hacer, no hacer
0 suscribir documentos.

27. Por lo anteriormente expuesto, no existe sendero diferente que
CONFIRMAR la sentencia controvertida.

IV. DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho (28) Civil del Circuito de Bogota,

D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 22 de marzo de 2022 por el
Juzgado Cincuenta y Seis (56) Civil Municipal de Oralidad de Bogota, de
conformidad con las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia procesal.

TERCERO: DEVOLVER las actuaciones al juzgado de origen.

| .
STOR LEON CANMELO
Juez

NOTIFIQUESE,
N

JC

'2 Corte Suprema de Justicia STC18432-2016. Radicacion 2016-00440-01.
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