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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ

seﬂon Ahogado e
JUEZ VEINTIOCHO {28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 6 ,é

REF; EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA
No 11001-31-03-
DEMANDANTE: CARLOS HERNANDO FORERO GARRIDOY

DEMANDADO: OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA.

-2019-00759,00,

ASUNTO: PODER ESPECIAL.

OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA, mayor de cdad y vecino de esta cludad,

identificada con la céduls de cludadanfy No. 1.193.423.692 de Bogotd D.C,

actuando en nombre proplo, manlficsto que por medio de mensaje de datos cenvindo
desde mi cofren electronico confiera poder especial amplio y suficientc of Dr. MARIO
RICARDO CABRERA DIAZ, mayor y vecino de esto dudad, abogado en clerciclo,
identificado civil y profesionalmente con la C.C. 79.559,540 de Bogotd y Tarjeta
Profesional de Abogado N°* 250.569 del C.S. de 12 J., para gque en mi nombre y
representacion ¢jerza mi defensa Juridica, contestando la demanda dentre del procesa
de la referencla hasta su lerminacién en primera instancia, con el fin de ojercer mi

derecho a la defensa y cantradiccion.

Mi 9poderado queda ampliamente facultado para cjercer of encargo pudiendo condiliar,
recibir, transigir, sustituir, reasumir, renunciar, presentas recursos, nulidades y realizar
las demnds actuaciones necesarias inherentes of cargo de canformidad con el articula 77

ys.s de!cédigo de General del Proceso.

El presente mandato se entiende por conle
depidamente suscrilo a través de mensajes de datos desde su correo clectrénica con o
destino 2 la direccién electrénica del profesionai del derecho que aparece en ¢f pie de - ‘\
pagina del presente escrita, conforme a lo dispuesto en el Decreto Legisiativo 806 del  * - "':;;-

2020,

{a informacion tanto documental como verbat

veridica y autentica y en €aso de encontrarse
ponsabilidad, 1
e i,l:h-L -l{iﬁ\'

Igualmente dejo constancia que toda

entregada a mi Apoderado es cierta,
cualquier inconsistencia desde ya exonero al Apoderado de cualquler res
Lo

TR
Atentamente, ' ;
* M a:‘-;?fw‘:‘.-.m

OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA
C.C. 1.193.423.692 de Bogota D.C.
Correo Electrénico @

Celular: 305 262 85 79.

ACEPTO PODER
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
€.C.79,559.540 de Bogota
T.P. No. 250.569 del C.5. de la }.
{Firma Digital)

16 Oficina 703 Ed. 6uadalupe E-mail: ricardamario09@gmail.com
Teléfono.. Celuler. 3212403464
BOGOTA D.C.

Avenida Jiménez No, 5=

Escaneado con CamScanner







DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2,2.6.1.2.4,1 del Decreto 1069 de 2015 L)t
46531

el tres (03) de septiembre de dos mil velnte

En la cludad de Bogotd D.C., Repiblica de Colombia,
4 D.C., comparecid:

(2020), en la Notarfa Cuarenta (40) del Clrculo de Bogot
OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA, Iidentificado con Cédula de Ciudadanfa/NUIP #1193423692,

presento el documento dirigldo a JUEZ 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA y manifestd que la firma
que aparece en el presente documento es suyay acepta el contenido del mismo como clerto.

Fbtd ol

Firma autdgrafa -------- 03/09!20208-‘1‘;:12:‘2'3:362

019 de 2012, el compareciente fue fdentificado mediante
ttilar con la informacién biografica y blométrica de la base

Conforme al Articulo 18 del Decret

cotejo biométrica en linea de su h
de datos de la Registraduria Nacigflal del Estado Civil.
rio, se dio tratamlento legal relacionado con la proteccién de su

Acorde a la autorizacion del us
datos persanales y las politicaf de seguridad de la informacidn establecidas por la Registradurl,
Nacional del Estado Civil.

T NELCY ESPERANZA LOPEZ PAEZ
Notaria cuarenta (40) del Circulo de Bogotd D.C. - Encargada

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Nimero Unico de Tronsaccion: 2flef8gy2t5q
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ

Abogado
SENOR
JUEZ VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. s. D.

REF: EJECUTIVO N° 11001-31-03-028-2019-00759-00,

DTE : CARLOS HERNANDO FORERO GARRIDO.
DDO : OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA.

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA Y EXCEPCIONES

Respetado Doctor:

MARIO RICARDO CABRERA DIAZ, mayor de edad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando en calidad de
apoderado de la parte demandada, segiin poder conferido a través de mensaje
de datos que se acompaifia con el presente escrito y encontrandome dentro
del término legal me permito dar CONTESTACION A LA PRESENTE
DEMANDA mediante planteamiento de excepciones de mérito tal como lo
establece nuestro ordenamiento procesal civil, para cuyo efecto procedo a

relacionar en los siguientes términos:

Tal como se puede apreciar dentro del diligenciamiento del proceso que indica
la referencia, a través de la demanda instaurada por la entidad que le dio
origen, se ejercita la accién ejecutiva coercitiva a efecto de obtener el pago o
cancelacion de las sumas de dinero a que se contraen las pretensiones

respectivas, por capital e intereses.

Como base de recaudo se adjuntaron los originales de tres (03} pagares con el
libelo introductorio de la demanda sin numero de identificacién tal y como de
manera errénea se otorgd poder para iniciar la presente demanda en contra
de mi poderdante, expedido a favor de la parte demandante los dias treinta
(30) de junio; diecinueve (19) de septiembre y diecinueve (19) de octubre todos
del afio 2018 con fecha de vencimiento treinta (30) de junio de 2019;
diecinueve (19) de diciembre de 2018 y diecinueve {19) de diciembre de 2018

respectivamente, instrumentos cambiarios a los cuales le dio el juzgado plena






MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

Aunque en el hecho decimo de la demanda se hace referencia a que los
referidos pagares se encontraban garantizados o respaldados con el gravamen
hipotecario del 50% del contrato de mutuo que da fe la Escritura Publica No
1581 de fecha ocho (08) de junio de 2018 corrida ante la Notaria Cuarenta (40)
del Circulo Notarial de Bogota D.C, el acreedor y ahora demandante opto de
manera malintencionada en no acudir al cobro del gravamen hipotecario, sino
que por el contrario opto por hacer el cobro coercitivo de los pagarés aludidos
en el libelo introductorio de la demanda, lo cual obedece a la mala fe, usura,
cobro indebido, en que ha incurrido el aqui demandante, tal y como se

planteara en las excepciones que se formularan seguidamente;

COBRO DE LO NO DEBIDO Y PAGO PARCIAL

El presente medio de defensa se encuentra consagrado en el numeral
70y 130 del articulo 784 del Cédigo de Comercio, y se hace consistir en los

siguientes hechos:

Como efectivamente quedo convenido por las partes en la Escritura Publica
No 1581 de fecha ocho (08} de junio de 2018 corrida ante la Notaria Cuarenta
(40) del Circulo Notarial de Bogota D.C, los intereses corrientes se pactaron
a la tasa del 2.5% mensual, porcentaje que estaria dentro de los limites
establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia y el articulo 305
del Cédigo Penal, pero lo cierto es que el aqui demandante en su posicién
dominante en el negocio juridico de manera unilateral conmino y basicamente
que obligo al aqui demandado a que le reconociera y cancelara dichos intereses
corrientes a la tasa mensual del 3% porcentaje que sobrepasa los limites

establecidos por la autoridad financiera y penal para tal efecto.

La argumentacidon en la que se finco el presente medio exceptivo, la demuestro
basicamente con todos y cada uno de los pagos y/o consignaciones
(transferencias) que se realizaron por mi poderdante para el pago de dichos
intereses, pues con una simple operacion matemaética se vislumbra que dichos
pagos de intereses sobrepasan el porcentaje del 2.5% acordado en el acto
escriturario a que se ha hecho referencia precedentemente y en realidad

dichos valores reflejan que se liquidaron dichos intereses indebidamente a la







MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

Con el fin de demostrar lo dicho allego con el presente escrito sendas copias
correspondientes a los pagos realizados por mi poderdante a favor del
demandante, los cuales han sido realizados mediante consignaciones y/o

transferencias.

Con lo brevemente expuesto, se establece que el valor cancelado por mi
poderdante por concepto de intereses corrientes causados por las obligaciones
emanadas en los titulos valores arrimados como base de recaudo a favor del
aqui demandante se realizaron en mayor valor a lo que se habia estipulado en
la escritura piblica aludida, por lo tanto dichos valores que fueron cancelados
de manera superior a lo acordado, se deberan aplicar al capital de los titulos
valores base de recaudo, por lo tanto las sumas de dinero a que se contrae el
libelo introductorio de la demanda que a la postre obedecieron para que se
librara el mandamiento de pago emitido, no corresponden a la realidad, pues
dichos valores serian significativamente reducidos y no concuerdan con las

sumas de dinero a que alude la orden de apremio.

Aunado a lo anterior, el aqui demandante de manera irregular y mal
intencionadamente conmino a mi poderdante a finales del afio 2019 para que
le firmara otro pagare por valor de ($78.000.000.00) Setenta y Ocho Millones
de pesos, por concepto de intereses moratorios de los pagarés objeto de
recaudo correspondientes a los meses de enero a septiembre del afio 2019.
Pagare que a la postre fue creado por el aqui demandante y firmado y

aceptado de buena fe por mi poderdante.

Con lo anterior, se denota que el aqui demandante incurrié en indebida
capitalizacién de intereses, dejando de lado que dicha obligacién contaba con
una garantia hipotecaria, y aunado a ello en el presente asunto cobra
nuevamente los intereses moratorios correspondientes al mes de enero a
septiembre del afio 2019, intereses que fueron respaldados con otro pagare
que a voces de lo normado en el articulo 295 del C.G.P, dicho pagare se

encuentra en poder del aqui demandante.

Como bien se puede apreciar y establecer segiin la anterior explicacion y que

se encuentra debidamente acreditado el cobro indebido que se demanda, lo






MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

Aunado a lo anterior, se establece que existi6 dolo y mala fe por parte del aqui
demandante desde la misma firma de la citada escritura pablica, pues denétese
que en el acto escriturario, el monto de la hipoteca se obvio por la simple situacion
de hacerla por cuantia indeterminada con el fin de evadir impuestos y que
simultaneamente se realizaron los titulos valores base de recaudo en el presente

asunto.

La Real Academia de la Lengua Espaiiola define el término de dolo de la

siguiente manera:

DOLO: (Del lat. dolus).

1. m. Engano, fraude, simulacion.

2. m. Der. Voluntad deliberada de cometer un delito a sabiendas de su ilicitud.
3. m. Der. En los actos juridicos, voluntad maliciosa de engariar a alguien o de
incumplir una obligacién contraida.

En sentencia C-840/01 la Corte Constitucional trae las definiciones del dolo y la

mala fe en los siguientes términos:

“El dolo, segiin Enneccerus: “Es el querer un resultado contrario a derecho con la
conciencia de infringirse el derecho o un deber”.

Segtin el Diccionario Juridico Espasa, el dolo: *Es la forma mds grave de la
culpabilidad. Suele definirse como conocimiento y voluntad de un resultado tpico.
Actiia dolosamente quien: 1°. Conoce los elementos esenciales del tipo del injusto;
sabe, por ejemplo que la cosa es ajena. Ademds de saber que la accién que se
propone estd prohibida por la ley penal, {...). 2°. Quiere esa accién y su resultado.
Se resuelve a ejecutar aquello que sabe estd prohibido. Por tanto, el dolo tiene dos
elementos: el intelectual {conocimiento} y el volitivo (voluntad), referidos a un
resultado tipico, es decir, prohibido por la ley penal. Caben varias clasificaciones
del dolo, pero la mds importante distingue entre dolo directo, que comprende
aquellos casos en que el autor quiere intencionalmente el resultado representado
en su mente, y es el mds frecuente, y dolo eventual, referido a aquellos supuestos
en que el agente se representa como probable la produccién del resultado y, aunque
no lo gquiere directamente, acepta la probabilidad de que acontezca”.

Con respecto a la culpa el articulo 63 del Cédigo Civil prevé tres modalidades a
saber: 1) “Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no
manejar los negocios ajenos con aquel cuidado que aun las personas negligentes o
de poca prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en materias
civiles equivale al dolo”. 2} “Culpa leve, descuido leve, descuido ligero, es la falta
de aquella diligencia y cuidado que los hombres emplean ordinariamente en sus
negocios propios. Culpa o descuido, sin otra calificacién, significa culpa o descuido
leve. Esta especie de culpa se opone a la diligencia o cuidado ordinario o mediano”.
3} “Culpa o descuido levisimo es la falta de aquella esmerada diligencia que un
hombre juicioso emplea en la administracién de sus negocios importantes. Esta
especie de culpa se opone a la suma diligencia o cuidado”.

Noede 1ma nerenenting dietintn norn comnlomoentarvin n In nntorior la rilna nnede
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

USURA
De acuerdo con su autor, Guillermo Cabanellas de Torres, la definicion de Usura
proporcionada por el Diccionario Juridico Elemental es:

En sentido estricto, el interés o precio que recibe el mutuario o prestamista por el uso del
dinero prestado en el contrato de mutuo o préstamo; de acuerdo con la etimologia de usu,
cual precio del uso. | El contrato de mutuo o de préstamo, aun siendo normal el interés. | En
significado mds amplio, y casi el predominante y a, usura es sinénimo del excesivo interés, de
odiosa explotacion del necesitado o del ignorante, de precio o rédito exagerado por el dinero
anticipado a otro, que debe devoiverlo ademas de abonar tales intereses. | Figuradamente,
todo provecho, utilidad que se obtiene con una cosa; y de modo especial cuando es grande o
excesivo.

Conforme bajo las mismas premisas en que se fundo el medio exceptivo anterior,
se propone el presente medio exceptivo, por configurarse el fenémeno juridico
denominado usura, por haberse cobrado en exceso intereses corrientes y
moratorios en el negocio juridico que se realizé entre las partes y que dieron origen
a la presente accién coercitiva por haberse demostrado que se cobraron en exceso
los referidos intereses, esto es , a la del 3% ,porcentaje que sobrepasa los limites

establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia para tal efecto.

DOLO Y MALA FE

Conforme a lo anteriormente acotado, y como se demuestra con las documentales
aportadas, se vislumbra que hubo dolo y mala fe por parte del acreedor y aqui
demandante por cuanto éste no dio cumplimiento a lo convenido por las partes
en el acto escriturario que dio origen a los titulos valores base de recaudo, pues

cobro en exceso los intereses corrientes pactados.

De otro lado, el aqui demandante de manera irregulary mal intencionadamente
conmino a mi poderdante a finales del afio 2019 para que le firmara otro pagare
por valor de ($78.000.000.00) Setenta y Ocho Millones de pesos, por concepto de
intereses moratorios de los pagarés objeto de recaudo correspondientes a los
meses de enero a septiembre del afio 2019. Pagare que a la postre fue creado por

el aqui demandante y firmado y aceptado de buena fe por mi poderdante.

Con lo anterior, se denota que el aqui demandante incurrié en Dolo y Mala fe al
realizar la indebida capitalizacién de intereses, y aunado a ello en el presente
asunto pretende cobrar nuevamente los intereses moratorios correspondientes al

mes de enero a septiembre del afio 2019, intereses que fueron respaldados con






MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

grado de intensidad que cada una de estas expresiones asuma en la conducta
concreta del servidor publico.

Ahora bien, el problema jurfdico a resolver consiste en determinar si las nociones
de temeridad y mala fe son mds restrictivas que aquellos conceptos de dolo y culpa
grave, en lo que dice relacion a la responsabilidad.

La temeridad estd definida por el diccionario de la Real Academia Espaniola como
“calidad de temerario. 2. Accién temeraria. 3. Juicio temerario.” Y al remitirse al
significado de temerario se lee: “excesivamente imprudente arrostrando peligros.
Dicese de las acciones del que obra de ese modo. 3. Que se dice, hace o piensa sin
Jfundamento, razén o motivo.”

Por su parte el Diccionario Juridico Espasa define a la temeridad asi: “Es el
comportamiento imprudente. La imprudencia temeraria consiste en omitir el
cuidado y diligencia que puede exigirse a la persona menos cuidadosa, atenta o
diligente”.

Del andlisis de las anteriores nociones surge una contundente conclusion, cual es
la de que la acepcién de temeridad equivale esencialmente a la definicién de culpa
grave que registra el Cédigo Civil, de donde se colige finalmente que bajo tal adjetivo
cdlificativo no se restringe irregularmente la responsabilidad del funcionario en lo
tocante al grado de diligencia y cuidado que se le exige para decretar medidas
cautelares. Por el contrario, la nocién de temeridad, en tanto asimilacién a culpa
grave, se acompasa nitidamente con las formas de culpabilidad que concentra la
Constitucién en su articulo 90.

En cuanto a la locucién mala fe, que acusa el demandante, la Sala pasa a expresar
lo siguiente:

El proceso de constitucionalizacién de institutos legales encuentra un importante
ejemplo en el principio de la buena fe, que desde antiguo ha tenido regazo en el
Cédigo Civil colombiano, particularmente en sus articulos 768 y 769. En tal sentido
dispone la Carta Politica que las actuaciones de los particulares y de la autoridades
publicas deberdn ceriirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumird en
todas las gestiones que aquéllos adelanten ante éstas.

Ast las cosas, bajo el criterio de que el principio de la buena fe debe presidir las
actuaciones de los particulares y de los servidores ptiblicos, quiso el Constituyente
que sdlo en el caso de los primeros ella se presuma. Por lo mismo, mientras no obre
prueba en contrario, la presuncién de buena fe que protege las actuaciones de los
particulares se mantiene inc6lume. En cuanto a los servidores publicos no es que
se presuma, ni mucho menos, la mala fe. Sencillamente, que al margen de la
presuncion que favorece a los particulares, las actuaciones de los funcionarios
publicos deben atenerse al principio de constitucionalidad que informa la ley y al
principio de legalidad que nutre la produccién de los actos administrativos. Por
consiguiente, podria decirse entonces que la presuncién de buena fe que milita a
Jfavor de los particulares, en la balanza Estado-administrados hace las veces de
contrapeso institucional de cara a los principios de constitucionalidad y legalidad
que amparan en su orden a la ley y a los actos administrativos.

Ahora bien, de acuerdo con la doctrina el principio de la buena fe constituye pieza
Jfundamental de todo ordenamiento juridico, habida consideracién del valor ético
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

exclusivamente a las relaciones de la vida social con trascendencia juridica,
sirviendo al efecto para valorar el comportamiento de los sujetos de derecho, al
propio tiempo que funge como criterio de reciprocidad en tanto se toma como una
regla de conducta que deben observar los sujetos en sus relaciones jurfdicas, esto
es, tanto en el ambito de los derechos como en la esfera de los deberes y
obligaciones. Por ello mismo, todo cornportamiento deshonesto, desleal o que acuse
falta de colaboracién, de parte de uno de los extremos de la relacién juridica,
constituye infraccién al principio de la fides, toda vez que defrauda la confianza
puesta por el interlocutor afectado, o lo que es igual, transgrede el fundamento del
trdfico juridico. Configurdndose asf la presencia de la mala fe.

Siguiendo el esquema del profesor Jestis Gonzdlez Pérez! es dable afirmar que el
Estado puede atentar contra la buena fe en razén de los sujetos, del contenido, del
lugar, del tiempo y la forma: 1) en cuanto a los sujetos cuando la Administracién,
conscientemente, le exige al administrado una prestacién en circunstancias de
inferioridad, siempre que el interés ptiblico no lo requiera de manera inaplazable;
2) en razén del contenido cuando teniendo la Administracién la facultad de exigir
optativamente diversas prestaciones al administrado, le pide aguella que resulta
contraria a la conducta leal que cabe esperar de un hombre normal; 3) en cuanto
al lugar cuando la Administracién escoge un sitio inadecuado para el cumplimiento
de sus mandatos; 4} en relacién con el tiempo cuando la Administracién ejerce el
derecho prematuramente, en forma tardia o le sefiala una plaza inadecuada al
sujeto pasivo para la realizacién de un prestacién, 5) finalmente, en razén de la
Jorma, se atenta contra la buena fe cuando la Administracibn desestima la
trascendencia de los defectos que se presentan en el procedimiento de formacién
del acto administrativo en la medida en que su ejecucién contra la voluntad del
obligado, le acarrea a este graves perjuicios.

En esta ultima hipdtesis la Administracién tiene conocimiento sobre la irregularidad
de su procedimiento, y ademds, tiene la voluntad para expedir el acto propulsor del
dario. Situdndose entonces la mala fe en el mismo rango del dolo”.

El articulo 83 de nuestra Carta Magna. establece que las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas deberin cefiirse a los postulados de la
buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquéllos adelanten ante
éstas.

En el mismo sentido se presenta el articulo 769 del C.C. el cual reza que la buena
fe se presume, excepto en los casos en que la ley establece la presuncion contraria
¥y que en los demas casos la mala fe debera probarse.

Finalmente el articulo 63 de la niorma en cita éxpliso que se trata de culpa grave,
negligencia grave, culpa lata, la consistente en no manejar los negocios ajenos
con aquel cuidado que avn las personas negligentes o de poca prudencia suelen

emplear en sus propios negocios y que en materia civil equivale al dolo.

LA GENERICA

Dignese seitor Juez, reconocer y declarar como excepcion de mérito la que

mieatra leciclarian nracegal rivil Aenamina rAama cenédrica rime /e eatahiezra
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado
de los hechos que se logren establecer dentro del proceso y que conduzcan a

ella, y que resulten como favorables a la parte que represento, de conformidad
con lo prescripto en el articulo 282 del C.G.P.

DECLARACIONES

Declarar probadas las excepciones propuestas en el presente escrito y
propongo:

Como consecuencia de la anterior, negar las pretensiones de la demanda,
absolviendo a la parte demandada de los cargos formulados.

Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas.
Condenar al pago de los perjuicios sufridos con ocasién del decreto de las
medidas cautelares solicitadas.

Condenar en costas a la parte demandante.

PRUEBAS

Se tengan como pruebas documentales las aportadas con la demanda, su
contestacién y excepciones propuestas, por el valor probatorio que

representen y las que se enuncian a continuacion;

DOCUMENTALES :

Poder conferido al suscrito con el fin de dar contestacién a la demanda y

ejercer la defensa y derecho de contradiccion que le asiste al aqui demandado

Copia de tres transferencias bancarias realizadas por mi poderdante a favor

del aqui demandante, que respaldan los medios exceptivos alegados.
INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito citar a la parte demandante para que absuelva interrogatorio que

personalmente o por escrito le formulare, €l dia y la hora que lo designe

su seforia en la respectiva audiencia.

Las que considere decretar de oficio su sefioria, para el esclarecimiento de los

£






MARIO RICARDOC CABRERA DIAZ
Abogado

FUNDAMENTOS DE DERECHO

En derecho me fundamento en los articulos 784 siguientes y concordantes del
Codigo de Comercio, Articulos 164 y s.s del Caddigo General del Proceso

y deméas normas concordantes y pertinentes.

TRAMITE

Debe imprimirsele el tramite o procedimiento previsto en el Codigo General del
Proceso.
ANEXOS

Los enunciados en el acapite de pruebas en ¢l presente escrito

NOTIFICACIONES

El demandante: Las recibe en la Secretaria del Despacho o en el lugar indicado
de la demanda.

Mi poderdante en la secretaria del Despacho 0 en 1la calle 159 No 54-45
Apartamento 1006 Torre C del Conjunto Residencial Mediterraneo de la

ciudad de Bogota D.C, Correo Electrénico oscaraconchapedraza@gmail.com.

El suscrito apoderado judicial recibiré notificaciones en la secretaria del
Despacho o en la oficina de abogado ubicada en la Avenida Jiménez. No 5-

16 Oficina 703 Edificio Guadalupe de esta ciudad, correo electrénico

- ricardomario09@gmail.com. Celular No 321-240-34-64.

Del Seifior Juez.
Cordialmente,

MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
C. C. No 79.559.540 de Bogota D.C
T. P, No 250, 569 del C. 8.delaJ.
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12/10/2020 Cormreo: Juzgado 28 Civil Circulto - Bogota - Bogota D.C. - Qutlook

% Responderatodos [ Eliminar ( Nodeseado Bloquear

(Sin asunto)

ROMARIO <ricardomario09@gmail.com>
Mié 7/10/2020 8:45 AM
Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

& S © >

BJECUTIV@ 2019-759 CONTE...
1MB

Cordial Saludo:

Mario Ricardo Cabrera Diaz, abogado en ejercicio portador de la la T.P 250.569 del C.S de
la J, en mi calidad de apoderado judicial del demandado sefior Oscar Daniel Aconcha
Pedraza, procedo dentro del término legal a contestar la demanda y proponer
excepciones, mediante

archivo anexo contentivo de la respectiva contestacion de la demanda, poder y anexos..
Favor Acusar recibo. Gracias.

Bendiciones

Mario Ricardo Cabrera D.

Responder Reenviar

hitps:/outiook.office.com/mail/deeplink?version=20201005002.084popoutv2=1
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogade o

SENOR
JUEZ VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C,

REF: EJECUTIVO DE MAYOR C
UANTIA No 11001-31-03-02
DEMANDANTE: CARLOS HERNANDO FORERO GARRIDO,

DEMANDADO: OS5CAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA.

ASUNTD: PDDER ESPECIAL.

DSCAF DANIEL ACONCHA PEDRAZA, mayor de edad y vecino de esta cludad
identilicadn con la cédufa de ciudadonia No, 1.193.423.692 de BJgutb n.c'
actuanda en nambre proplo, manlfiesto gue por medio de mensaje de datos unv\ndt;
desde mi correp elfectronico confiera pader especial amplio y sufidente of D, MARIO
RICARDO CABRERA DIAZ, mayor y vecing de esld cudad, abogada en efercicio
identificado civil y professonaimente con Ja €.C. 79,559,540 do Bogota y Tar]nta'
Profesional de Abagado N° 250.569 del C.5. de in )., pora que en mi nombre y
representacién cjerza mi defensa juridica, contestando la demanda dentro del proceso
de la referencia hasta su lerminacién en pnimera instancia, con ¢t fin de cjercer mi

derecho a la defensa y contradiccion.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para ejercer el encargo pudienda conciliar,
recibir, transigir, sustitulr, reasumir, renunciar, presentar recursos, nulldades y realizar
las demds actuaciones necesarias inherentes al cargo de conformidad con e} articulo 77
ys.s del cédigo de General del Proceso,

El presente mandato se entlende por conferido  una vez el poderdante se lo envl
debidamente suscrilo a través de inensajes de dates desde su correo clectrérica con .
destino a la direccién electrénica del profesional de! derecho que aparece en ¢l pe de - \
pagina del presente escrito, conforme 2 lo dispuesto en el Decreto Legisltativo 806 del ¢ i‘_»'p

2020,

toda la informacion tanto documental como verbal

rta, veridica y autentica y en caso de encontrarse
o de cualquier responsabilidad, 1
o *‘;kj‘i_th},,-l{ifél‘

lgualmente dejo constancia que
entregada a mi Apederado es cie

cualquier inconsistencia desde ya exonero al Apoderad
B P BN N

Atentamente, _
- N * - bi
s

.’& R "-. PR RIS i :;-,':24:.19 }3, -
! =S
OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA
C.C. 1.193.423.692 de Bogota D.C.

Correo Electrénico :
Celular: 305 262 85 79.

ACEPTO PODER

//, AP 7 S e

MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
C.C.79,559.540 de Bogotd
1.P. No. 250.569 del C.5. de la ).
(Firma Digital)

Avenida Jiménez No. 5-164 Oficina 703 Ed. Guadalupe E-mell: ricardomario03€gmall.com
Teléfono.. Celular. 3212403464

BOGOTA D.C.

Escaneado con CamScanner






DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
@ Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015 X
46533
En la cludad de Bogotd D.C., Repliblica de Colombla, el tres (03) de septiembre de dos mil veinte
(2020), en la Notarfa Cuarenta {40) del Circulo de Bogotd D.C., comparecid:
OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA, Identlficado con Cédula de Cludadania/NUIP 11193423692,

presentd el documento dirigido a JUEZ 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA y manifesté que [a firma
que aparece en el presente documento es suya y acepta el cantenldo del mismo como clerto.

((L, ﬂ..,A i/ SR
-------- Firma autdgrafa -------. uuoono"i'gmfg.gmﬁz
Conforme al Articulo 18 del Decret
cotejo biométrico en linea de su h
de datos de la Registraduria Naci
Acorde a la autorizacidn del us
datos personales y las politi
Nacional del Estado Civil.

-\

019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
ctilar con la informacién biografica y biométrica de la base

al del Estado Civil.
rio, se dio tratamlento legal relacionado con la proteccién de su

de seguridad de la informacién establecidas por la Registradurf,

NELCY ESPERANZA LOPEZ PAEZ
Notaria cuarenta (40) del Circulo de Bogotd D.C. - Encargada

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Niimero Unlco de Transaccion: Zflef8gy2tsq
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ

Abogado
SENOR
JUEZ VEINTIOCHO ({28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. 8. D.

REF: EJECUTIVO N° 11001-31-03-028t2019-00759-90,

DTE : CARLOS HERNANDO FORERO GARRIDO.
DDO : OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA.,

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA Y EXCEPCIONES

Respetado Doctor:

MARIO RICARDO CABRERA DIAZ, mayor de edad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando en calidad de
apoderado de la parte demandada, segiin poder conferido a través de mensaje
de datos que se acompafia con el presente escrito y encontrandome dentro
del término legal me permito dar CONTESTACION A LA PRESENTE
DEMANDA mediante planteamiento de excepciones de mérito tal como lo
establece nuestro ordenamiento procesal civil, para cuyo efecto procedo a

relacionar en los siguientes términos:

Tal como se puede apreciar dentro del diligenciamiento del proceso que indica
la referencia, a través de la demanda instaurada por la entidad que le dio
origen, se gjercita la accién ejecutiva coercitiva a efecto de obtener el pago o
cancelacion de las sumas de dinero a que se contraen las pretensiones

respectivas, por capital e intereses.

Como base de recaudo se adjuntaron los originales de tres {03) pagares con el
libelo introductorio de la demanda sin namero de identificacion tal y como de
manera errénea se otorgd poder para iniciar la presente demanda en contra
de mi poderdante, expedido a favor de la parte demandante los dias treinta
{(30) de junio; diecinueve (19) de septiembre y diecinueve (19) de octubre todos
del ano 2018 con fecha de vencimiento treinta (30) de junio de 2019;
diecinueve (19) de diciembre de 2018 y diecinueve (19) de diciembre de 2018

respectivamente, instrumentos cambiarios a los cuales le dio el juzgado plena







MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

Aunque en el hecho decimo de la demanda se hace referencia a que los
referidos pagares se encontraban garantizados o respaldados con el gravamen
hipotecario del 50% del contrato de mutuo que da fe la Escritura Publica No
1581 de fecha ocho (08) de junio de 2018 corrida ante la Notaria Cuarenta (40)
del Circulo Notarial de Bogota D.C, el acreedor y ahora demandante opto de
manera malintencionada en no acudir al cobro del gravamen hipotecario, sino
que por el contrario opto por hacer el cobro coercitivo de los pagarés aludidos
en el libelo introductorio de la demanda, lo cual obedece a la mala fe, usura,
cobro indebido, en que ha incurrido el aqui demandante, tal y como se

planteara en las excepciones que se formularan seguidamente;

COBRO DE LO NO DEBIDO Y PAGO PARCIAL

El presente medio de defensa se encuentra consagrado en el numeral
70y 130 del articulo 784 del Cédigo de Comercio, y se hace consistir en los
siguientes hechos:

Como efectivamente quedo convenido por las partes en la Escritura Publica
No 1581 de fecha ocho (08) de junio de 2018 corrida ante la Notaria Cuarenta
(40) del Circulo Notarial de Bogota D.C, los intereses corrientes se pactaron
a la tasa del 2.5% mensual, porcentaje que estaria dentro de los limites
establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia y el articulo 305
del Codigo Penal, pero lo cierto es que el aqui demandante en su posicién
dominante en el negocio juridico de manera unilateral conmino y basicamente
que obligo al aqui demandado a que le reconaociera y cancelara dichos intereses
corrientes a la tasa mensual del 3% porcentaje que sobrepasa los limites

establecidos por la autoridad financiera y penal para tal efecto.

La argumentacion en la que se finco el presente medio exceptivo, la demuestro
basicamente con todos y cada unce de los pagos y/o consignaciones
(transferencias) que se realizaron por mi poderdante para el pago de dichos
intereses, pues con una simple operacion matematica se vislumbra que dichos
pagos de intereses sobrepasan el porcentaje del 2.5% acordado en el acto
escriturario a que se ha hecho referencia precedentemente y en realidad

dichos valores reflejan que se liquidaron dichos intereses indebidamente a la

XX






MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

Con el fin de demostrar lo dicho allego con el presente escrito sendas copias
correspondientes a los pagos realizados por mi poderdante a favor del
demandante, los cuales han sido realizados mediante consignaciones y/o

transferencias.

Con lo brevemente expuesto, se establece que el valor cancelado por mi
poderdénte por concepto de intereses corrientes causados por las obligaciones
emanadas en los titulos valores arrimados como base de recaudo a favor del
aqui demandante se realizaron en mayor valor a lo que se habia estipulado en
la escritura piiblica aludida, por lo tanto dichos valores que fueron cancelados
de manera superior a lo acordado, se deberan aplicar al capital de los titulos
valores base de recaudo, por lo tanto las sumas de dinero a que se contrae el
libelo introductorio de la demanda que a la postre obedecieron para que se
librara el mandamiento de pago emitido, no corresponden a la realidad, pues
dichos valores serian significativamente reducidos y no concuerdan con las

sumas de dinero a que alude la orden de apremio.

Aunado a lo anterior, el aqui demandante de manera irregular y  mal
intencionadamente conmino a mi poderdante a finales del afio 2019 para que
le firmara otro pagare por valor de ($78.000.000.00) Setenta y Ocho Millones
de pesos, por concepto de intereses moratorios de los pagarés objeto de
recaudo correspondientes a los meses de enero a septiembre del afio 2019.
Pagare que a la postre fue creado por el aqui demandante y firmado y
aceptado de buena fe por mi poderdante.

Con lo anterior, se denota que el aqui demandante incurrié6 en indebida
capitalizacién de intereses, dejaﬁdo de lado que dicha obligacién contaba con
una garantia hipotecaria, y aunado a ello en el presente asunto cobra
nuevamente los intereses moratorios correspondientes al mes de enero a
septiembre del afio 2019, intereses que fueron respaldados con otro pagare
que a voces de lo normado en el articulo 295 del C.G.P, dicho pagare se

encuentra en poder del aqui demandante.

Como bien se puede apreciar y establecer segiin la anterior explicacion y que

se encuentra debidamente acreditado el cobro indebido que se demanda, lo
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado
USURA
De acuerdo con su autor, Guillermo Cabanellas de Torres, la definicion de Usura
proporcionada por el Diccionario Juridico Elemental es:

En sentido estricto, el interés o precio que recibe el mutuario o prestamista por el uso del
dinero prestado en el contrato de mutuo o préstamo; de acuerdo con la etimologia de usu,
cual precio del uso. | El contrato de mutuo o de préstamo, aun siendo normal el interés. | En
significado mds amplio, y casi el predominante y a, usura es sinénimo del excesivo interés, de
odiosa explotacion del necesitado o del ignorante, de precio o rédito exagerado por el dinero
anticipado a otro, que debe devolverlo ademas de abonar tales intereses. | Figuradamente,
todo provecho, utilidad que se obtiene con una cosa, y de modo especial cuando es grande o
excesivo.

Conforme bajo las mismas premisas en que se fundé el medio exceptivo anterior,
se propone el presente medio exceptivo, por conﬁgurarge el fenéomeno juridico
denominado usura, por haberse cobrado en exceso intereses corrientes y
moratorios en el negocio juridico que se realizé entre las partes y que dieron origen
a la presente accién coercitiva por haberse demostrado que se cobraron en exceso
los referidos intereses, esto es , a la del 3% ,porcentaje que sobrepasa los limites

establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia para tal efecto.

DOLO Y MALA FE

Conforme a lo anteriormente acotado, y como se demuestra con las documentales
aportadas, se vislumbra que hubo dolo y mala fe por parte del acreedor y aqui
demandante por cuanto éste no dio cumplimiento a lo convenido por las partes
en el acto escriturario que dio origen a los titulos valores base de recaudo, pues

cobro en exceso los intereses corrientes pactados.

De otro lado, el aqui demandante de manera irregulary mal intencionadamente
conmino a mi poderdante a finales del afio 2019 para que le firmara otro pagare
por valor de ($78.000.000.00) Setenta y Ocho Millones de pesos, por concepto de
intereses moratorios de los pagarés objeto de recaudo correspondientes a los
meses de enero a septiembre del afio 2019. Pagare que a la postre fue creado por

el aqui demandantey firmado y aceptado de buena fe por mi poderdante.

Con lo anterior, se denota que el aqui demandante incurrié en Dolo y Mala fe al
realizar la indebida capitalizacién de intereses, y aunado a ello en el presente
asunto pretende cobrar nuevamente los intereses moratorios correspondientes al

mes de enero a septiembre del afio 2019, intereses que fueron respaldados con

al






MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

Aunado a lo anterior, se establece que existié dolo y mala fe por parte del aqui
demandante desde la misma firma de la citada escritura publica, pues denétese
que en el acto escriturario, el monto de la hipoteca se obvio por la simple situacién
de hacerla por cuantia indeterminada con el fin de evadir impuestos y que
simultaneamente se realizaron los titulos valores base de recaudo en el presente

asunto.

La Real Academia de la Lengua Espafiola define el término de dolo de la

siguiente manera:

DOLO: (Del lat. dolus).

1. m. Engarnio, fraude, simulacién.

2. m. Der. Voluntad deliberada de cometer un delito a sabiendas de su ilicitud.
3. m. Der. En los actos juridicos, voluntad maliciosa de engariar a alguien o de
incumplir una obligacién contraida.

En sentencia C-840/01 la Corte Constitucional trae las definiciones del dolo y la

mala fe en los siguientes términos:

“El dolo, segtin Enneccerus: “Es el querer un resultado contrario a derecho con la
conciencia de infringirse el derecho o un deber”.

Segun el Diccionario Juridico Espasa, el dolo: “Es la forma mds grave de la
culpabilidad. Suele definirse como conocimiento y voluntad de un resultado tipico.
Actua dolosamente quien: 1°. Conoce los elementos esenciales del tipo del injusto;
sabe, por ejemplo que la cosa es ajena. Ademds de saber que la accién que se
propone estd prohibida por la ley penal, (...). 2°. Quiere esa accibn y su resultado.
Se resuelve a ejecutar aquello que sabe estd prohibido. Por tanto, el dolo tiene dos
elementos: el intelectual {conocimiento) y el volitivo {voluntad), referidos a un
resultado tipico, es decir, prohibido por la ley penal. Caben varias clasificaciones
del dolo, pero la mds importante distingue entre dolo directo, que comprende
aquellos casos en que el autor quiere intencionalmente el resultado representado
en su mente, y es el mds frecuente, y dolo eventual, referido a aquellos supuestos
en que el agente se representa como probable la produccibn del resultado y, aunque
no lo quiere directamente, acepta la probabilidad de que acontezca”.

Con respecto a la culpa el articulo 63 del Cédigo Civil prevé tres modalidades a
saber: 1} “Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no
manejar los negocios ajenos con aguel cuidado que aun las personas negligentes o
de poca prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en materias
civiles equivale al dolo”. 2) “Culpa leve, descuido leve, descuido ligero, es la falta
de aquella diligencia y cuidado gue los hombres emplean ordinariamente en sus
negocios propios. Culpa o descuido, sin otra calificacién, significa culpa o descuido
leve. Esta especie de culpa se opone a la diligencia o cuidado ordinario o mediano”.
3} “Culpa o descuido levisimo es la falta de aquella esmerada diligencia que un
hombre juicioso emplea en la administracién de sus negocios importantes. Esta
especie de culpa se opone a la suma diligencia o cuidado”.
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grado de intensidad que cada una de estas expresiones asuma en la conducta
concreta del servidor ptblico.

Ahora bien, el problema juridico a resolver consiste en determinar si las nociones
de temeridad y mala fe son mds restrictivas que aquellos conceptos de dolo y culpa
grave, en lo que dice relacién a la responsabilidad.

La temeridad estd definida por el diccionario de la Real Academia Espariola como
“calidad de temerario. 2. Accibn temeraria. 3. Juicio temerario.” Y al remitirse al
significado de temerario se lee: “excesivamente imprudente arrostrando peligros.
Dicese de las acciones del que obra de ese modo. 3. Que se dice, hace o piensa sin
Jundamento, razén o motivo.”

Por su parte el Diccionario Jurldico Espasa define a la temeridad asi: “Es el
comportamiento imprudente, La imprudencia temeraria consiste en omitir el
cuidado y diligencia que puede exigirse a la persona menos cuidadosa, atenta o
diligente”.

Del andlisis de las anteriores nociones surge una contundente conclusién, cual es
la de que la acepcitn de temeridad equivale esencialmente a la definicién de culpa
grave que registra el Cédigo Civil, de donde se colige finalmente gue bajo tal adjetivo
calificativo no se restringe irregularmente la responsabilidad del funcionario en lo
tocante al grado de diligencia y cuidado que se le exige para decretar medidas
cautelares. Por el contrario, la nocién de temeridad, en tanto asimilacién a culpa
grave, se acompasa nitidamente con las formas de culpabilidad que concentra la
Constitucién en su articulo 90.

En cuanto a la locucién mala fe, que acusa el demandante, la Sala pasa a expresar
lo siguiente:

El proceso de constitucionalizacién de institutos legales encuentra un importante
ejemplo en el principio de la buena fe, que desde antiguo ha tenido regazo en el
Cédigo Civil colombiano, particularmente en sus articulos 768 y 769. En tal sentido
dispone la Carta Politica que las actuaciones de los particulares y de la autoridades
publicas deberdn ceriirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumird en
todas las gestiones que aquéllos adelanten ante éstas.

Asi las cosas, bajo el criterio de que el principio de la buena fe debe presidir las
actuaciones de los particulares y de los servidores ptblicos, quiso el Constituyente
que sélo en el caso de los primeros ella se presuma. Por lo mismo, mientras no obre
prueba en contrario, la presuncién de buena fe que protege las actuaciones de los
particulares se mantiene inc6lume. En cuanto a los servidores ptblicos no es que
se presuma, ni mucho menos, la mala fe. Sencillamente, que al margen de la
presuncién que favorece a los particulares, las actuaciones de los funcionarios
publicos deben atenerse al principio de constitucionalidad que informa la ley y al
principio de legalidad que nutre la produccién de los actos administrativos. Por
consiguiente, podria decirse entonces que la presunciéon de buena fe que milita a
favor de los particulares, en la balanza Estado-administrados hace las veces de
contrapeso institucional de cara a los principios de constitucionalidad y legalidad
que amparan en su orden a la ley y a los actos administrativos.

Ahora bien, de acuerdo con la doctrina el principio de la buena fe constituye pieza
Jundamental de todo ordenamiento juridico, habida consideracién del valor ético
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exclusivamente a las relaciones de la vida social con trascendencia juridica,
sirviendo al efecto para valorar el comportamiento de los sujetos de derecho, al
propio tiempo gue funge como criterio de reciprocidad en tanto se toma como una
regla de conducta que deben observar los sujetos en sus relaciones juridicas, esto
es, tanto en el ambito de los derechos como en la esfera de los deberes y
obligaciones. Por ello mismo, todo comportamiento deshonesto, desleal o que acuse
Jalta de colaboracién, de parte de uno de los extremos de la relacién juridica,
constituye infraccién al principio de la fides, toda vez que defrauda la confianza
puesta por el interlocutor afectado, o lo que es igual, transgrede el fundamento del
trdfico juridico. Configurdndose asi la presencia de la mala fe.

Siguiendo el esquema del profesor Jestis Gonzdlez Pérez! es dable afirmar que el
Estado puede atentar contra la buena fe en razén de los sujetos, del contenido, del
lugar, del tiempo y la forma: 1) en cuanto a los sujetos cuando la Administracion,
conscientemente, le exige al administrado una prestacién en circunstancias de
inferioridad, siempre que el interés publico no lo requiera de manera inaplazable;
2) en razén del contenido cuando teniendo la Administracién la facultad de exigir
optativamente diversas prestaciones al administrado, le pide aquella que resulta
contraria a la conducta leal que cabe esperar de un hombre normal; 3) en cuanto
al lugar cuando la Administracién escoge un sitio inadecuado para el cumplimiento
de sus mandatos; 4) en relacién con el tiempo cuando la Administracién ejerce el
derecho prematuramente, en forma tardia o le sefiala una plaza inadecuada al
sujeto pasivo para la realizacién de un prestacién; 5) finalmente, en razén de la
forma, se atenta contra la buena fe cuando la Administracién desestima la
trascendencia de los defectos que se presentan en el procedimiento de formacién
del acto administrativo en la medida en que su ejecucién contra la voluntad del
obligado, le acarrea a este graves perjuicios.

En esta ultima hipétesis la Administracién tiene conocimiento sobre la irregularidad
de su procedimiento, y ademds, tiene la voluntad para expedir el acto propulsor del
dario. Situdndose entonces la mala fe en el mismo rango del dolo”.

El articulo 83 de nuestra Carta Magna. establece que las actuaciones de los
particulares y de las autoridades ptiblicas deberan ceiiirse a los postulados de la
buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquéllos adelanten ante
éstas.

En el mismo sentido se presenta el articulo 769 del C.C. el cual reza que la buena
fe se presume, excepto en los casos en que la ley establece la presuncién contraria
¥ que en los demas casos la mala fe debera probarse.

Finalmente el articulo 63 de la norma en cita expuso que se trata de culpa grave,
negligencia grave, culpa lata, la consistente en no manejar los negocios ajenos
con aquel cuidado que atn las personas negligentes o de poca prudencia suelen

emplear en sus propios negocios y que en materia civil equivale al dolo.

LA GENERICA

Dignese sefior Juez, reconocer y declarar como excepcién de mérito la que
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado
de los hechos que se logren establecer dentro del proceso y que conduzcan a
ella, y que resulten como favorables a la parte que represento, de conformidad

con lo prescripto en el articulo 282 del C.G.P.

DECLARACIONES

Declarar probadas las excepciones propuestas en el presente escrito y
propongo:

Como consecuencia de la anterior, negar las pretensiones de la demanda,
absolviendo a la parte demandada de los cargos formulados.

Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas.
Condenar al pago de los perjuicios sufridos con ocasién del decreto de las
medidas cautelares solicitadas.

Condenar en costas a la parte demandante.

PRUEBAS

Se tengan como pruebas documentales las aportadas con la demanda, su
contestacién y excepciones propuestas, por el valor probatoric que

representen y las que se enuncian a continuacién;

DOCUMENTALES :

Poder conferido al suscrito con el fin de dar contestacién a la demanda y

ejercer la defensa y derecho de contradiccién que le asiste al aqui demandado

Copia de tres transferencias bancarias realizadas por mi poderdante a favor

del aqui demandante, que respaldan los medios exceptivos alegados.
INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito citar a la parte demandante para que absuelva interrogatorio que

personalmente o por escrito le formulare, el dia y la hora que lo designe

su sefioria en la respectiva audiencia.

Las que considere decretar de oficio su sefioria, para el esclarecimiento de los
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

En derecho me fundamento en los articulos 784 siguientes y concordantes del
Codigo de Comercio, Articulos 164 y s.s del Cddigo General del Proceso

y demnas normas concordantes y pertinentes.

TRAMITE

Debe imprimirsele el tramite o procedimiento previsto en el Cédigo General del
Proceso.
ANEXOS

Los enunciados en el acapite de pruebas en el presente escrito

NOTIFICACIONES

El demandante: Las recibe en la Secretaria del Despacho o en el lugar indicado
de la demanda.

Mi poderdante en la secretaria del Despacho 0 en la calle 159 No 54-45
Apartamento 1006 Torre C del Conjunto Residencial Mediterraneo de la

ciudad de Bogota D.C, Correo Electrénico oscaraconchapedraza@gmail.com.

El suscrito apoderado judicial recibiré notificaciones en la secretaria del

Despacho o en la oficina de abogado ubicada enla Avenida Jiménez. No 5-

16 Oficina 703 Edificio Guadalupe de esta ciudad, correo electrénico
ricardomario09@gmail.com. Celular No 321-240-34-64.

Del Seiior Juez.
Cordialmente,

MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
C. C. No 79.589.540 de Bogotéd D.C
T. P. No 250. 569 del C. 8. de la J.







12/10/2020 Correo: Juzgado 28 Civil Circulto - Bogota - Bogota D.C. - Outiook

% Responderatodos v [W] Eliminar () Nodeseado Bloquear -~ 6

Contestacion Demanda Proceso Ejecutivo No 2019-00759 28 C.C

ROMARIO <ricardomario09@gmail.com>
&
Mié 7/10/2020 8:47 AM 59 % >

Para: Juzgado 28 Civil Circuita - Bogota - Bogota D.C.

EJECUTIVO

‘ 2019-759 CO TE...
! 1MB

Cordial Saludo:

Mario Ricardo Cabrera Diaz, abogado en ejercicio portador de la la T.P 250.569 del C.S de
la J, en mi calidad de apederado judicial del demandado sefior Oscar Daniel Aconcha
Pedraza, procedo dentro del término legal a contestar la demanda y proponer
excepciones, mediante

archivo anexo contentivo de la respectiva contestacion de la demanda, poder y anexos..
Favor Acusar recibo. Gracias.

Bendiciones

Mario Ricardo Cabrera D.

Responder Reenviar

hitps:/foutiock.office.com/mait/deeplink ?version=20201005002.08&popottv2=1 1M






PROCESO No. 2019-00759

18 de enero de 2021, en la fecha al Despacho del sefior Juez,
informando que el demandado OSCAR DANIEL ACONCHA
PEDRAZA se encuentra notificado y dentro del término legal allegé el
. anterior escrito en tiempo. Sirvase proveer.

-,

LUIS EDUARD RENO MOYANO
Segrétario






Serfior
JUEZ VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
E. S. D.

RAD. 2019 - 0759

Ubicacion: Secretaria - Términos.

ASUNTO: Actuacion registrada el 13 oct. 2020

MARIA VICTORIA GONZALEZ RICO, conocida como apoderada de la parte
actora, por medio del presente escrito acudo al despacho a su digno cargo para
manifestar:

1. Que el apoderado de la parte demandada no dio cumplimiento a las
previsiones del Decreto 806 de 2020, por cuanto no envié a esta parte
procesal copia de los documentos presentados al juzgado para el traslado
que da cuenta la actuacién registrada en el asunto de la referencia.

2. Por lo tanto dejo constancia para que sea tenida en cuenta para los efectcs
procesales pertinentes.

Del Juez, atentamente,

MARIA VICTORIA GONZALEZ RICO
C.C 41.802.505
T.P.24.099






Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Boaota D.C.

De: Ma Victoria Gonzalez <mavigori_@hotmail.com>

Enviado el: miércoles, 21 de octubre de 2020 4:51 p. m. .

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. '

Asunto: Radicacion: 2019-00759 Ejecutivo de CARLOS H. FORERO GARRIDO contra OSCAR
ACONCHA

Datos adjuntos: Juzgado 28 CC REF. Ejecutivo 2019-0759 de CARLOS FORERO vs OSCAR ACONCHA.pdf

Cordial Saludo:

Anexo memorial para los efectos pertinentes.
Atentamente,

MARIA VICTORIA GONZALEZ RICO

C.C. No. 41.602.505 de Bogota
T.P.No.24.099CS. )
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Juzaado 28 Civil Circuito - Boaota - Bogota D.C.

De: diego pedraza sandoval <dialejo_pedra@hotmail.com> ) ? -0 /
Enviado el: jueves, 21 de enero de 2021 4:21 p. m.

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: COPIA AUTO ADMISORIO

Doctor

JHON EDWIN CASADIEGO PARRA

E. S. D.

Cordial y respetuosamente se dirige ante su sefioria, DIEGO ALEJANDRO PEDRAZA SANDOVAL, mayor de edad,

con domicilio y residencia en esta ciudad capital, identificado con cedula de ciudadania 1,019.124.566 expedida en

Bogota, ABOGADO EN EJERCICIO, dignatario de la tarjeta profesional 344.790 del Consejo superior de la ’

Judicatura, obrando en calidad de APODERADO JUDICIAL DEL EXTREMO ACTOR sefior ALVARO MAURICIO /
ONILLA LIZARAZO, conforme al poder de sustitucién que en oportunidad se aporté, para solicitar de nuevo copia

digital a mi costa del auto que admite la demanda a efectos de vincular al proceso a la sociedad demandada,

conforme a los lineamientos del articulo 8 del DECRETO 806 DE 2020.

sin otro en particular, agradeciendo su gentil apoyo y pronta respuesta, me suscribo.

DIEGO ALEJANDRO PEDRAZA SANDOVAL
ABOGADO

T.P. 344,790 del C.S. de la J.

300 592 9788

Dialejo pedra@hotmail.com

Scanned by McAfee and confirmed virus-free.







PROCESO No. 2019-00759

18 de enero de 2021, en la fecha al Despacho del sefor Juez, con
el anterior escrito, solicitud de constancia. Sirvase proveer.
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JUZGADQ VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
ccto28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd DL, - PsFep app1
REF: 2019-00759

Téngase en cuenta que vencido el término de suspension del proceso
se reanudo el mismo.

Se reconoce al abogado MARIO RICARDO CABRERA DiAZ,
como apoderado judicial del ejecutado, en los términos y para los
efectos indicados en el poder conferido (fl. 71).

Previamente a disponer sobre las excepciones de mérito propuestas
por el ejecutado, se le requiere para que dentro del término de un (1)
dia, acredite el envio del poder y del escrito de excepciones a la
parte actora, en cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 14 del
articulo 78 del Coédigo General del Proceso, so pena de hacerse
acreedor a multa.

En cuanto a la copia solicitada por secretaria procédase de
conformidad sin auto que lo ordene.

NOTIFIQUESE,
W QJ‘-—-"“- .
N ANDRES PEREZ OR
/ Juez

JUZGADQ 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

La providencia anterior se notifica por anotacid;

ESTADO No.

fijado

LUIS EDUARDO

OB
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CONSTANCIA SECRETARIAL.- En Bogota, D. C., a los nueve (9)
dias del mes de febrero de dos mil veintiuno (2021), en la fecha el
suscrito secretario del Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota, D. C.,
deja constancia que por Lapsus Calami se agreg6é al presente
proceso el memorial que obra a folio 89 que no corresponde a este
proceso, sino para el proceso No. 2019-00756, del cual ya se remiti6
la copia solicitada, para el presente proceso no se remite copia ya que

no estan solicitadas.







MARIO RICARDO CABRERA DIAZ

Abogado
SENOR
JUEZ VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. 8. D.

REF: EJECUTIVO N° 11001-31-03-028-2019-00759-00,

DTE : CARLOS HERNANDO FORERO GARRIDO.
DDO : OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA.

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA Y EXCEPCIONES

Respetado Doctor:

MARIO RICARDO CABRERA DIAZ, mayor de edad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando en calidad de
apoderado de la parte demandada, segiinn poder conferido a través de mensaje
de datos que se acomparia con el presente escrito y encontrandome dentro
del término legal me permito dar CONTESTACION A LA PRESENTE
DEMANDA mediante planteamiento de excepciones de mérito tal como lo
establece nuestro ordenamiento procesal civil, para cuyo efecto procedo a

relacionar en los siguientes términos:

Tal como se puede apreciar dentro del diligenciamiento del proceso que indica
la referencia, a través de la demanda instaurada por la entidad que le dio
origen, se ejercita la accién ejecutiva coercitiva a efecto de obtener el pago o
cancelacion de las sumas de dinero a que se contraen las pretensiones

respectivas, por capital e intereses.

Como base de recaudo se adjuntaron los originales de tres (03) pagares con el
libelo introductorio de la demanda sin niimero de identificacién tal y como de
manera erronea se otorgd poder para iniciar la presente demanda en contra
de mi poderdante, expedido a favor de la parte demandante los dias treinta
(30) de junio; diecinueve (19) de septiembre y diecinueve (19) de octubre todos
del afio 2018 con fecha de vencimiento treinta (30) de junio de 2019;
diecinueve (19) de diciembre de 2018 y diecinueve (19) de diciembre de 2018
respectivamente, instrumentos cambiarios a los cuales le dio el juzgado plena
eficacia al dictar el correspondiente auto de mandamiento ejecutivo, no
obstante, la deficiencia o irregularidad en cuanto a la falta de poder especial

para haber iniciado esta demanda.

Avenida Fanénez No. 5-16 Oficing 703 Ed. Guadalupe E-masl: ricardomario09@gmail com
Telifono.. Cehular. 3212403464
sogoTAo.C.

¢






MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
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Aunque en el hecho decimo de la demanda se hace referencia a que los
referidos pagares se encontraban garantizados o respaldados con el gravamen
hipotecario del 50% del contrato de mutuo que da fe la Escritura Publica No
1581 de fecha ocho (08) de junio de 2018 corrida ante la Notaria Cuarenta (40)
del Circulo Notarial de Bogota D.C, el acreedor y ahora demandante opto de
marnera malintencionada en no acudir al cobro del gravamen hipotecario, sino
que por el contrario opto por hacer el cobro coercitivo de los pagarés aludidos
en el libelo introductorio de la demanda, lo cual obedece a la mala fe, usura,
cobro indebido, en que ha incurrido el aqui demandante, tal y como se

planteara en las excepciones que se formularan seguidamente;

COBRO DE LO NO DEBIDO Y PAGO PARCIAL

El presente medio de defensa se encuentra consagrado en el numeral
70y 130 del articulo 784 del Cddige de Comercio, y se hace consistir en los

siguientes hechos:

Como efectivamente quedo convenido por las partes en la Escritura Publica
No 1581 de fecha ocho (08) de junio de 2018 corrida ante la Notaria Cuarenta
{40) del Circulo Notarial de Bogota D.C, los intereses corrientes se pactaron
a la tasa del 2.5% mensual, porcentaje que estaria dentro de los limites
establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia y el articulo 305
del Cédigo Penal, pero lo cierto es que el aqui demandante en su posicién
dominante en el negocio juridico de manera unilateral conmino y basicamente
que obligo al aqui demandado a que le reconociera y cancelara dichos intereses
corrientes a la tasa mensual del 3% porcentaje que sobrepasa los limites

establecidos por la autoridad financiera y penal para tal efecto.

La argumentacién en la que se finco el presente medio exceptivo, la demuestro
basicamente con todos y cada uno de los pagos y/o consignaciones
(transferencias) que se realizaron por mi poderdante para el pago de dichos
intereses, pues con una simple operacién matematica se vislumbra que dichos
pagos de intereses sobrepasan el porcentaje del 2.5% acordado en el acto
escriturario a que se ha hecho referencia precedentemente y en realidad
dichos valores reflejan que se liquidaron dichos intereses indebidamente a la
tasa del 3%, lo cual rifie con las disposiciones que para tal efecto establece la
Superintendencia Financiera de Colombia y el articulo 305 de nuestro Cédigo

Penal.

Avenida Jiménez No. 5-16 Oficina 703 Ed. Guadatupe E-mail: nicardomario090gmasl com
Toldfono.. Celular. 3212403464
BOGOTA D.C.







MARIC RICARDO CABRERA DIAZ
Abogado

Con el fin de demostrar lo dicho allego con el presente escrito sendas copias
correspondientes a los pagos realizados por mi poderdante a favor del
demandante, los cuales han sido realizados mediante consignaciones y/o

transferencias.

Con lo brevemente expuesto, se establece que el valor cancelado por mi
poderdante por concepto de intereses corrientes causados por las obligaciones
emanadas en los titulos valores arrimados como base de recaudo a favor del
aqui demandante se realizaron en mayor valor a lo que se habia estipulado en
la escritura publica aludida, por lo tanto dichos valores que fueron cancelados
de manera superior a lo acordado, se deberan aplicar al capital de los titulos
valores base de recaudo, por lo tanto las sumas de dinero a que se contrae el
libelo introductorio de la demanda que a la postre obedecieron para que se
librara €]l mandamiento de pago emitido, no corresponden a la realidad, pues
dichos valores serian significativamente reducidos y no concuerdan con las

sumas de dinero a que alude la orden de apremio.

Aunado a lo anterior, el aqui demandante de manera irregular y mal
intencionadamente conmino a mi poderdante a finales del afio 2019 para que
le firmara otro pagare por valor de ($78.000.000.00) Setenta y Ocho Millones
de pesos, por concepto de intereses moratorios de los pagarés objeto de
recaudo correspondientes a los meses de enero a septiembre del afno 2019.
Pagare que a la postre fue creado por el aqui demandante y firmado y

aceptado de buena fe por mi poderdante.

Con lo anterior, se denota que el aqui demandante incurrié en indebida
capitalizacion de intereses, dejando de lado que dicha obligacién contaba con
una garantia hipotecaria, y aunado a ello en el presente asunto cobra
nuevamente los intereses moratorios correspondientes al mes de enero a
septiembre del afio 2019, intereses que fueron respaldados con otro pagare
que a voces de lo normado en el articulo 295 del C.G.P, dicho pagare se

encuentra en poder del aqui demandante.

Como bien se puede apreciar y establecer segtin la anterior explicacién y que
se encuentra debidamente acreditado €l cobro indebido que se demanda, lo
que constituye ademas un Pago Parcial, y la indebida capitalizacién de

intereses, que también se invocan como medio exceptivo.
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USURA
De acuerdo con su autor, Guillermo Cabanellas de Torres, la definicion de Usura
proporcionada por el Diccionario Juridico Elemental es:

En sentido estricto. el interés o precio que recibe el mutuario o prestamista por el uso del
dinero prestado en el contralo de mutuo o préstamo; de acuerdo con la etimologia de usu,
cual precio del uso. | El contrato de mutuo o de préstamo, aun siendo normal el interés. | En
significado mas amplio, y casi el predominante y a, usura es sindnimo del excesivo interés, de
odiosa explotacion del necesitado o del ignorante, de precio o rédito exagerado por el dinero
anticipado a otro, que debe devolverlo ademds de abonar tales intereses. | Figuradamente,
todo provecho. utilidad que se obtiene con una cosa; y de modo especial cuando es grande o
excesivo.

Conforme bajo las mismas premisas en que se fundé el medio exceptivo anterior,
se propone €l presente medio exceptivo, por configurarse el fendomeno juridico
denominado usura, por haberse cobrado en exceso intereses corrientes y
moratorios en el negocio juridico que se realizd entre las partes y que dieron origen
a la presente accion coercitiva por haberse demostrado que se cobraron en exceso
los referidos intereses, esto es, a la del 3% ,porcentaje que sobrepasa los limites

establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia para tal efecto.

DOLO Y MALA FE

Conforme a lo anteriormente acotado, y como se demuestra con las documentales
aportadas, se vislumbra que hubo dolo y mala fe por parte del acreedor y aqui
demandante por cuanto éste no dio cumplimiento a lo convenido por las partes
en el acto escriturario que dio origen a los titulos valores base de recaudo, pues

cobro en exceso los intereses corrientes pactados.

De otro lado, el aqui demandante de manera irregular y mal intencionadamente
conmino a mi poderdante a finales del afio 2019 para que le firmara otro pagare
por valor de {$78.000.000.00) Setenta y Ocho Millones de pesos, por concepto de
intereses moratorios de los pagarés objeto de recaudo correspondientes a los
meses de enero a septiembre del afio 2019. Pagare que a la postre fue creado por

el aqui demandante y firmado y aceptado de buena fe por mi poderdante.

Con lo anterior, se denota que el aqui demandante incurrié en Dolo y Mala fe al
realizar la indebida capitalizaciéon de intereses, y aunado a elio en el presente
asunto pretende cobrar nuevamente los intereses moratorios correspondientes al
mes de enero a septiembre del afio 2019, intereses que fueron respaldados con
otro pagare que fue firmado por mi poderdante a favor del aqui demandante a

pesar de existir un gravamen hipotecario que respaldada dichas obligaciones.
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Aunado a lo anterior, se establece que existié dolo y mala fe por parte del aqui
) demandante desde la misma firma de la citada escritura publica, pues denétese

que en el acto escriturario, el monto de la hipoteca se obvio por la simple situacion
de hacerla por cuantia indeterminada con el fin de evadir impuestos y que
simultaneamente se realizaron los titulos valores base de recaudo en el presente

asunto.

La Real Academia de la Lengua Esparfiola define el término de dolo de la

siguiente manera:

DOLQO: (Del lat. dolus).

1. m. Engafio, fraude, simulacién.

2. m. Der. Voluntad deliberada de cometer un delito a sabiendas de su ilicitud.
3. m. Der. En los actos juridicos, voluntad maliciosa de engarniar a alguien o de
incumplir una obligacién contraida.

En sentencia C-840/01 la Corte Constitucional trae las definiciones del dolo y la

. mala fe en los siguientes términos;

“El dolo, segun Enneccerus: “Es el querer un resultado contrario a derecho con la
conciencia de infringirse el derecho o un deber”.

Segun el Diccionario Juridico Espasa, el dolo: “Es la forma mds grave de la
culpabilidad. Suele definirse como conocimiento y voluntad de un resultado tipico.
Actua dolosamente guien: 1°. Conoce los elementos esenciales del tipo del injusto;
sabe, por ejemplo que la cosa es ajena. Ademds de saber que la accién que se
propone esta prohibida por la ley penal, {...). 2° Quiere esa accién y su resultado.
Se resuelve a ejecutar aquello que sabe estd prohibido. Por tanto, el dolo tiene dos
elementos: el intelectual {conocimiento) y el volitivo (voluntad), referidos a un
resultado tipico, es decir, prohibido por la ley penal. Caben varias clasificaciones
del dolo, pero la mds importante distingue entre dolo directo, que comprende
aquellos casos en que el autor quiere intencionalmente el resultado representado
en su mente, y es el mads frecuente, y dolo eventual, referido a aquellos supuestos
en que el agente se representa como probable la produccion del resultado y, aunque
. no lo quiere directamente, acepta la probabilidad de que acontezca®.

Con respecto a la culpa el articulo 63 del Cédigo Civil prevé tres modalidades a
saber: 1) “Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no
manejar los negocios ajenos con aquel cuidado que aun las personas negligentes o
de poca prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en materias
civiles equivale al dolo”. 2} “Culpa leve, descuido leve, descuido ligero, es la falta
de aquella diligencia y cuidado que los hombres emplean ordinariamente en sus
negocios propios. Culpa o descuido, sin otra calificacién, significa culpa o descuido
leve. Esta especie de culpa se opone a la diligencia o cuidado ordinario o mediano”.
3) “Culpa o descuido levisimo es la falta de aquella esmerada diligencia que un
hombre juicioso emplea en la administracién de sus negocios importantes. Esta
especie de culpa se opone a la suma diligencia o cuidado”,

Desde una perspectiva distinta pero complementaria a la anterior, la culpa puede
tener lugar por imprudencia, impericia, negligencia o por violacién de reglamentos.
Resultando al punto probable que en el marco del articulo 90 Superior la culpa grave
llegue a materializarse por virtud de una conducta afectada de imprudencia,
impericia, negligencia o de violacién de reglamentos, dependiendo también del
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grado de intensidad que cada una de estas expresiones asuma en la conducta
concreta del servidor ptiblico.

Ahora bien, el problema juridico a resolver consiste en determinar si las nociones
de temeridad y mala fe son mds restrictivas que aguellos conceptos de dolo y culpa
grave, en lo que dice relacién a la responsabilidad,

La temeridad estd definida por el diccionario de la Real Academia Espariola como
“calidad de temerario. 2. Accidén temeraria. 3. Juicio temerario.” Y al remitirse al
significado de temerario se lee: “excesivamente imprudente arrostrando peligros.
Dicese de las acciones del que obra de ese modo. 3. Que se dice, hace o piensa sin
fundamento, razén o motivo.”

Por su parte el Diccionario Juridico Espasa define a la temeridad asi: “Es el
comportamiento imprudente. La imprudencia temeraria consiste en omitir el
cuidado y diligencia que puede exigirse a la persona menos cuidadosa, atenta o
diligente”.

Del andlisis de las anteriores nociones surge una contundente conclusion, cual es
la de que la acepcién de temeridad equivale esencialmente a la definicion de culpa
grave que registra el Cédigo Civil, de donde se colige finalmente que bajo tal adjetivo
calificativo no se restringe irregularmente la responsabilidad del funcionario en lo
tocante al grado de diligencia y cuidado que se le exige para decretar medidas
cautelares. Por el contrario, la nocién de temeridad, en tanto asimilacion a culpa
grave, se acompdadsa nitidamente con las formas de culpabilidad que concentra la
Constitucion en su articulo 90.

En cuanto a la locucién mala fe, que acusa el demandante, la Sala pasa a expresar
lo siguiente:

El proceso de constitucionalizacion de institutos legales encuentra un importante
ejemplo en el principio de la buena fe, que desde antiguo ha tenido regazo en el
Cédigo Civil colombiano, particularmente en sus articulos 768 y 769. En tal sentido
dispone la Carta Politica que las actuaciones de los particulares y de la autoridades
publicas deberdn ceniirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumird en
todas las gestiones que aquéllos adelanten ante éstas.

Ast las cosas, bajo el criterio de que el principlo de la buena fe debe presidir las
actuaciones de los particulares y de los servidores publicos, quiso el Constituyente
que solo en el caso de los primeros ella se presuma. Por lo mismo, mientras no obre
prueba en contrario, la presuncién de buena fe que protege las actuaciones de los
particulares se mantiene incélume. En cuanto a los servidores ptiblicos no es que
se presuma, ni mucho menos, la mala fe. Sencillamente, que al margen de la
presuncién que favorece a los particulares, las actuaciones de los funcionarios
publicos deben atenerse al principio de constitucionalidad que informa la ley y al
principio de legalidad que nutre la produccién de los actos administratives. Por
consiguiente, podria decirse entonces que la presuncién de buena fe que milita a
favor de los particulares, en la balanza Estado-administrados hace las veces de
contrapeso institucional de cara a los principios de constitucionalidad y legalidad
que amparan en su orden a la ley y a los actos administrativos.

Ahora bien, de acuerdo con la doctrina el principio de la buena fe constituye pieza
Jundamental de todo ordenamiento juridico, habida consideracion del valor ético
que entraria en la conciencia social, y por lo mismo, de la importancia que
representa en el trdfico juridico de la sociedad. Contenido ético que a su vez
incorpora el valor de la confianza dentro de la base de las relaciones sociales, no
como creacidn del derecho, que si como presupuesto, con existencia propia e
independiente de su reconocimiento normativo. La buena fe se refiere
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exclusivamente a las relaciones de la vida social con trascendencia juridica,
sirviendo al efecto para valorar el comportamiento de los sujetos de derecho, al
propio tiempo que funge como criterio de reciprocidad en tanto se toma como una
regla de conducta que deben observar los sujetos en sus relaciones juridicas, esto
es, tanto en el ambito de los derechos como en la esfera de los deberes y
obligaciones. Por ello mismo, todo comportamiento deshonesto, desleal o que acuse
falta de colaboracién, de parte de uno de los extremos de la relacién juridica,
constituye infraccion al principio de la fides, toda vez que defrauda la confianza
puesta por el interlocutor afectado, o lo que es igual, transgrede el fundamento del
trdfico juridico. Configurdandose asi la presencia de la mala fe.

Siguiendo el esquema del profesor Jestis Gonzdlez Pérez! es dable afirmar que el
Estado puede atentar contra la buena fe en razén de los sujetos, del contenido, del
lugar, del tiempo y la forma: 1) en cuanto a los sujetos cuando la Administracion,
conscientemente, le exige al administrado una prestacién en circunstancias de
inferioridad, siempre que el interés publico no lo requiera de manera inaplazable;
2) en razén del contenido cuando teniendo la Administracién la facultad de exigir
optativamente diversas prestaciones al administrado, le pide aquella que resulta
contraria a la conducta leal que cabe esperar de un hombre normal; 3} en cuanto
al lugar cuando la Administracion escoge un sitio inadecuado para el cumplimiento
de sus mandatos; 4} en relacion con el tiempo cuando la Administracion ejerce el
derecho prematuramente, en forma tardia o le sefiala una plaza inadecuada al
sujeto pasivo para la realizacién de un prestacion; S) finalmente, en razén de la
forma, se atenta contra la buena fe cuando la Administracién desestima la
trascendencia de los defectos que se presentan en el procedimiento de formacién
del acto administrativo en la medida en que su ejecucidén contra la voluntad del
obligado, le acarrea a este graves perjuicios.

En esta ultima hipétesis la Administracion tiene conocimiento sobre la irregularidad
de su procedimiento, y ademuds, tiene la voluntad para expedir el acto propulsor del
dano. Situdndose entonces la mala fe en el mismo rango del dolo”.

El articulo 83 de nuestra Carta Magna. establece que las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de la
buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquéllos adelanten ante
éstas.

En el mismo sentido se presenta el articulo 769 del C.C. el cual reza que la buena
fe se presume, excepto en los casos en que la ley establece la presuncion contraria
y que en los deméas casos la mala fe debera probarse.

Finalmente el articulo 63 de la norma en cita expuso que se trata de culpa grave,
negligencia grave, culpa lata, la consistente en no manejar los negocios ajenos
con aquel cuidado que ain las personas negligentes o de poca prudencia suelen

emplear en sus propios negocios ¥ que en materia civil equivale al dolo.

LA GENERICA
Dignese sefior Juez, reconocer y declarar como excepcion de mérito la que

nuestra legislacion procesal civil denomina como genérica que se establezca

! ]. Gonzalez Pérez, El principio general de la buena fe en el derecho administrativo, Madrid, Edit, Civicas.
1984, pag. 241.
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de los hechos que se logren establecer dentro del proceso y que conduzcan a
ella, y que resulten como favorables a la parte que represento, de conformidad

con lo prescripto en el articulo 282 del C.G.P.

DECLARACIONES

Declarar probadas las excepciones propuestas en el presente escrito y
propongo:

Como consecuencia de la anterior, negar las pretensiones de la demanda,
absolviendo a la parte demandada de los cargos formulados.

Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas.
Condenar al pago de los perjuicios sufridos con ocasion del decreto de las
medidas cautelares solicitadas.

Condenar en costas a la parte demandante.

PRUEBAS

Se tengan como pruebas documentales las aportadas con la demanda, su
contestacion y excepciones propuestas, por el valor probatorioc que

representen y las que se enuncian a continuacion;

DOCUMENTALES :

Poder conferido al suscrito con el fin de dar contestacién a la demanda y

ejercer la defensa y derecho de contradiccién que le asiste al aqui demandado

Copia de tres transferencias bancarias realizadas por mi poderdante a favor

del aqui demandante, que respaldan los medios exceptivos alegados.
INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito citar a la parte demandante para que absuelva interrogatorio que

personalmente o por escrito le formulare, el dia y la hora que lo designe

su seforia en la respectiva audiencia.

Las que considere decretar de oficio su sefioria, para el esclarecimiento de los

hechos en que se fundamentan las excepciones.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

En derecho me fundamento en los articulos 784 siguientes y concordantes del
Codigo de Comercio, Articulos 164 y s.s del Coédigo General del Proceso

y demas normas concordantes y pertinentes.

TRAMITE

Debe imprimirsele el tramite o procedimiento previsto en el Cédigo General del
Proceso.
ANEXOS

Los enunciados en el acapite de pruebas en el presente escrito

NOTIFICACIONES

El demandante: Las recibe en la Secretaria del Despacho o en el lugar indicado
de la demanda.

Mi poderdante en la secretaria del Despacho o en la calle 159 No 54-45
Apartamento 1006 Torre C del Conjunto Residencial Mediterraneo de la

ciudad de Bogota D.C, Correo Electrdnico gscaraconchapedraza@gmail.com.

El suscrito apoderado judicial recibiré notificaciones en la secretaria del
Despacho o en la oficina de abogado ubicada en la Avenida Jiménez. No 5-

16 Oficina 703 Edificio Guadalupe de esta ciudad, correo electrénico

ricardomario09u'gmail.com. Celular No 321-240-34-64.

Del Sefior Juez.
Cordialmente,

MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
C. C. No 79.559.540 de Bogota D.C
T. P. No 250. 569 del C. S. de la J.
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JUEZ VEINTIOCHO (28} CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C,

REF: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA No 11003-31-03-020
«31-03-020-2019-00758-00
PEMANDANTE: CARLOS HERNANDO FORERD GARRIDO. '

DEMANDADO: OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA.

ASUNTO; PODER ESPECIAL.

OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA, mayor de ndad vy vecine de esia cludad,
identlficade con f3 cédula de cludadania No. 1.193,4231.692 de Bogotd D.C,
actuanda e¢n nombre proplo, manifiesto aue por medio de mensaje de datng enviado
desde mi corren elegtronico canhera poder especial amglio y suficiente ol D, MARIO
RICARDO CABRERA DIAZ, mayor vy vecino de osta cudad, abogado en elerciclo,
identificado clvil y profesionalmente con ki €.C, 79,559,540 dr Bogotd y Tarjeta
Profesional de Abogado N* 250.569 de! C.5. de o J., pora gue en mi nombre y
representacion oerza mi defensa |unidica, conteslando la demanda dentro del proceso
de la referencla hasta sy lerminacién en prmera Instanca, coh ef fin de ejetcer mi

derecho a la defensa y contradiccion.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para cjercer el encarga pudiendo conciliar,
recibir, transigir, sustituir, reasumir, renunciar, presentar Fecursos, nulldades y realizar
las demas actuaciones necesarias irherentes ol cargo de canformidad con el articulo 77
v 5.5 del cédigo de General det Proceso.

Bl presente mandato se entiende por conferido una vez el poderdante se lo envid
debidamente suscrito a través de mensajes de datos desde su correo electrdrico con .
destina a la direccion elecrénica del profesional del derecho que aparece &n el ple de S
paqgina del presente escrito, conforme a lo dispuesto en ol Decreto Legisiativo 806 del  ~ - i&

2020, T

cia que toda la informacién tanto documental como verbal

entregada a8 mi Apoderado es cierta, veridica y autentica y en caso de encontrarse
pnn_sapihdad. ]

cualquier inconsistencia desde ya exonero al Apoderaga de cualquier respons: .
f L AT ENTGA

RN PR TR S ‘ ‘3(1

o o
.«--‘.~.am;..¢;-z;m

0
-

lguaimente dejo constan

Atentamente,

OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA

C.C. 1.193.423.692 de Bogota D.C.

Correo Electrénico ; a i .
Celular: 305 262 85 79.

-

ACEPTO PODER
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MARIO RICARDO CABRERA DIAZ
€.C.79,559.540 de Bogota
T.P, No. 250.569 del C.S.de la }.
{Firma Digital)

16 Oficina 703 Ed. Guadalupe E-mail: ricardomario09&gmail.cam

Teléfono.. Cclufar:. 321 2403464
BOGOTA D.C.

Avenida Jiménez No. 5

Escaneado con CamScanner






-

DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Artlculo 2.2.6.1.2.4.1 dal Decreto 1069 de 2015

piblica de Colombia, el tres (03) de septiembre de dos mil velnte

En la cludad de Bogotd D.C., Re
(2020), en ia Notarla Cuarenta (40) del Circulo de Bogots D.C., comparecld:
identificado con Cédula de Cludadanfa/NUIP #1193423692,

OSCAR DANIEL ACONCHA PEDRAZA,
presentd el documento dirigido a JUEZ 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA y manifestd que 1a firma
que aparece en el presente documenta o suya y acepta ol contenido dol mismo camo clerto.

........

019 de 2012, el compareciente fue identificade mediante
ctilar con la informacién blografica y biométrica de la base

cotejo biométrico en linea de su b
de datos de |3 Registraduria Naci
Acorde a la autorizacion del us
datos personales y las politic
Nacional del Estado Civil.

RPN

al del Estado Civil,
rio, se dio tratamiento legal reiacionado con la proteccién de su

de seguridad de la informacidn establecidas por la Registraduri

T NELCY ESPERANZA LOPEZ PAEZ
Nataria cuarenta (40) del Circulo de Bogotd D.C. - Encargada

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
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Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: ROMARIOQ <ricardomario09@gmail.com>

Enviado el: lunes, 08 de febrero de 2021 9:41 p. m.

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.; mavigori_@hotmail.com
Asunto: DAR CUMPLIMIENTO AUTO 2019-00759

Datos adjuntos: EJECUTIVO 2019-759 CONTESTACION PODER Y TRANSFERENCIAS.pdf

)

Cordial Saludo:
Ejecutivo No 11001-31-03-028-2019-00759-00.

Mario Ricardo Cabrera Diaz, abogado en gjercicio portador de la la T.P 250.569 del C.S de la J, en mi calidad
de apoderado judicial del demandado sefior Oscar Daniel Aconcha Pedraza, procedo dentro del

término concedido procedo a dar cumoplimiento a lo ordenado por su sefioria en su ultimo auto,para lo cual
remito en forma simultanea en el presente correo electronico a la direccidn electronica suministrada por la
apoderada el extremo activo de la litis copia de la contestacion de la demanda, excepciones propuestas, pruebas
y poder

archivo anexo contentivo de la respectiva contestacion de la demanda, poder y anexos.

Favor  Acusar recibo. Gracias.

Presento mis mds sinceras disculpas a la colega Dra Maria Victoria Gonzalez Rico, por no haberle compartido
el archivo contentivo de la contestacién de la demanda.

Mario Ricardo Cabrera D.







PROCESO No. 2019-00759

15 de febrero de 2021, en la fecha ai Despacho del sefior Juez
informando que dentro del término de que trata el auto anterior el
apoderado del demandado le remitié al apoderado del demandante
copia de las excepciones y poder, dando cumplimiento a lo ordenado
por el Juzgado. Sirvase proveer.
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JUZGADQ VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
ccto28bt@cendoj.ramajudicial. gov.co

Bogota D.C., 0 9 AR 2027
REF: 2019-00759

De las excepciones de mérito propuestas por la parte ejecutada, se
corre traslado al extremo ejecutante por el término de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE,

N ANDRES EREZ ORTIZ

JUZGADOQ 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETAR{A

La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO No. __ {72 ?4—-
fijado hoy 1 9 *sg

LUIS EDUARDO

0g







