REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., veintisiete de abril de dos mil veintiuno

Expediente No. 28-2021-00097-00

Examinada la actuacion, se detalla que el demandante no cumpli6 con la integridad de las
cargas determinadas en el auto que inadmitié la demanda, pues:

. No atendi6 la causal de inadmision 2%, donde se le requeria para que mencionara cual era
el justo titulo que invocaba como soporte de la prescripcion ordinaria de dominio.

En efecto, el accionante no menciond cual era el justo titulo para deprecar la demanda de
prescripcion adquisitiva ordinaria de dominio, desconociendo que para pedir esa clase de
usucapion es indispensable hacer referencia y acreditar ese requisito, pues de lo contrario
las suplicas inexorablemente devendran frustradas.

Por el contrario, se limita a manilestar qué was el fallecimiento de sus padres, tomo la
decision de apoderarse del inmueble objeto de litis, desconociendo que esa circunstancia
no constituye un justo titulo, sino un supuesto factico extracontractual que puede
esgrimirse como soporte de la prescripcion adquisitiva extraordinaria, pero no de la
prescripcion ordinaria deprecada en la demanda.

. Asi las cosas, el Juzgado RESUELVE-.

Primero: Rechazar la demanda por falta de subsanacion.

Segundo: Devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.
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