RIANO & ASOCIADOS
Consultoria legal

SENOR
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. s. D.

REFERENCIA: No.2019 00682
PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: COLPATRIA
DEMANDADQOS: LIBIA CASTILLO
NULIDAD.

AMADOR RIANO LEON, en calidad de apoderado de la parte demandante dentro del
proceso de la referencia, me permito solicitar se decrete lo NULIDAD DE LOS AUTOS DE
FECHA 9 DE MARZO DEL 2020 por la viclacion al debido proceso, decisiones judiciales a
través de las cuales este Honorable Juzgado rechazo por extempordnea el recurso de
reposicién y ordeno seguir con la efecucion,

El defecto procedimental abscluto, ocurre cuando se le niega la posibilidad al apoderado de
notificarse personalmente del quto de fecha 15 de noviembre de 2019, la decisién del
funcionario del Juzgado de no permitir tener acceso al expediente se aparta por completo
del procedimiento legalmente establecido, es irregular no entregar las copias al apoderado
de la Demandada al momento de la notificacion, con esta actuacién no se permitié el acceso
al expediente y en esa medida equivoca la orientacion del asunto, es decir no contar con el
traslado, ni sus anexos, genera la imposibilidad de pronunciarme de fondo en el asunto
demandado, afectando el derecho de defensa y contradiccién de una de las partes del
proceso,
HECHOS:

PRIMERO. La sociedad SCOTIABANK COLPATRIA impetro ante los Juzgados Civiles del
Circuito Demanda Ejecutiva contra, JORGE RAMIREZ y LIBIA CASTILLO, correspondiéndole
esta gl Juzgado de la referencia.

SEGUNDO. Mediante auto del 15 de noviembre de 2019 se admitié la Demanda ejecutiva a
favor de SCOTIABANK COLPATRIA en contra de JORGE RAMIREZ y LIBIA CASTILLO.

TERCERO. Radiqué poder a mi favor y en la colidod sefialada anteriormente, fui a
notificarme el dia 6 de febrero de 2020 pero me fui imposible acceder al expediente.

CUARTO. &l funcionario de baranda me indica que no es posible mi notificacion ya que el
proceso se encontraba al despacho desde el 30 de enero del 2020.

QUINTO. Con base en lo anterior radiqué escrito donde consta lo sucedido y manifesté mi
inconformidad por no poder notificarme, radiqué este escrito con fecha 6 de febrero de
2020. (adjunto copia)

SEXTO. El proceso al querer notificarme se encontraba al despacho desde el 30 de enero de
2020, sale el dia 7 de febrero sin pronunciamiento sobre la negativa de acceder al proceso,
previo a esto se habia radicado la queja con el poder (6 febrero 2020), luego presente escrito
de reposicién (18 Febrero del 2020) entra al despocho con estos memoriales y sale del
Despacho el dia 9 de marzo de 2020 negando la reposicion y ordenando seguir con la
ejecucion.

SEPTIMO. Radigue escrito de REPOSICION contra el mandamiento ejecutivo con fecha 18 de
febrero de 2020, sin tener los anexos, ni el traslado, este se considerd extempordneo.
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OCTAVO. En la fecha de la radicacion de mi escrito de REPOSICION todavia no estabo
notificado en debida forma, no se habla dado tramite a mi escrito del 6 de febrero del 2020,
es decir nunca se me suministraron las copias, ni pude tener acceso al expediente (adjunto
soporte de radicado del 6 de febrero de 2020)

ARGUMENTOS Y FUNDAMENTACION

La presente solicitud es sustentada en el hecho de que se estd desconociendo y vulnerando
el DEBIDQO PROCESO a la parte PASIVA, Es importante tener presente para el caso en comento
el articulo 29 de la siguiente manera: "El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones
Jjudiciales y administrativas. Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al
acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio.” No tener presente el escrito de Reposicién, no pronunciarse
sobre el escrito de febrero 6, cuando ni siquiera existia una notificacion plena ya que esta
estaba incompleta por no haberse entregado las copias del traslado, ni los anexos de esta. La
notificacion realizada a lo demandada es defectuosa, como consecuencia de tales omisiones y
yerros, no se cumplieron los objetivos perseguidos por la norma con ef acto de enteramiento,
pues es lo cierto que lo pasiva no se enterd plenamente de la existencia del proceso sinc hasta
cuando se profirié la sentencia de primera instancia sin observar las formalidades legales,
violdndose completamente su derecho de defensa y, por ende, vuinerando su derecho
constitucional fundamental af debido proceso, es clara la norma procesal que sefiala que el
notificado podra retirarias de la secretaria dentro de los tres dias siguientes (articulo 91,
traslado de ia demanda), vencidos los cuales comenzard a correr el término respectivo. La
notificacidn personal, se le da aviso de la existencia del proceso incoado contra este y podrd
saber de qué se trata el asunto, también se tendrd claridad del término de que disponga para
comparecer.

La Corte ha mantenido una sélida finea jurisprudencial, en el sentido de que la notificacién, en
cualguier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de comunicacion procesal de
mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con el
fin de dar aplicacion concreta al debido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes
concierne la decision judicial notificada, es un medio idéneo para fograr que el interesado
ejercite el derecho de contradiccién, planteando de manera oportuna sus defensas y
excepeiones.

La notificacion, tiene como efecto principal “hacer saber”, "enterar” a las persongs de las
decisiones judiciales, cualesquiera que sean, para garantizar el principio constitucional de ser
oido dentro del proceso. En este orden de ideas, la notificacién personal se constituye en la
notificacidn por excelencia, tiene el cardcter de principal respecto de todas las providencias, es
o la que corresponde acudir en primer lugar, las demds son subsidiarias., quien deba ser
notificado personalmente, se le dé aviso de lu existencia del proceso incoado contra él.

Me permito SOLICITAR A SU DESPACHO como quiera que Jos autos ilegales no atan al juez nia
las partes DECRETE LA NULIDAD DE LOS AUTOS DE FECHA 9 de MARZO DE 2020, ya que lo
notificacién no se surtid en debida forma y se vuinero el debido proceso, estamos dentro de lo
sefialado por la norma procesal, el ARTICULO 134 del C.G.P. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las
nulidades podrdn alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con
posteridad a esta, si ocurrieren en ellg. La nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento en legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no
proceda recurso, podrd tarmbién alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en Ig
efecucion de lo sentencia.... (transcripcion norma), la norma procesal permite formulor las
nulidades que se consideren estdn presentes en el plenario y lo afecton.

En virtud de o expuesto y de manera respetuosa, solicito se proceda:
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PETICION

CONFORME A LO ANTERIOR DEMANDO DEJAR SIN EFECTO LOS AUTOS DE FECHA 9 DE MARZO
DE 2020 POR MEDIO DEL CUAL SE ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION y DEL QUE
RECHAZO LA REPOSICION POR EXTEMPORANEA.

NOTIFICACIONES

El suscritc y su poderdante podemos ser notificodos en el correc electronico,
AMARL2@HOTMAIL.COM o al abonado telefénico 3015424861.

Del sefior Juez, muy respetuosamente,

TP.118.991 del C. S. de la J,
AMARL2@HOTMAIL.COM

No. 3293, Oficina 615 Torre 3 g p e ——
8845, Mowt 301 OMBIA iicto Baviera.
PEX: 7028848, MOviL. 3015424881 / 345,
AMARLZ@HOTMleCD]\?I 7168371
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Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: amador riaflo <amarl2@hctmail.com>

Enviado el: martes, 28 de julio de 2020 4:31 p. m.

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Asunto: NULIDAD PROCESO EJECUTIVO 2019 - 00682
Datos adjuntos: NULIDAD JORGE RAMIREZ PARA ENVIAR pdf
Categorias: Categoria verde

Cordial saludo,

JUZGADO ACTUAL 28 CIVIL CIRCUITO
DTE: SCOTIABANK
DDQ: JORGE RAMIREZ Y OTRO
@RADICADO 2019-00682
UBICACION: SECRETARIA OFICIOS
PROCESO EJECUTIVO

| AMADOR RIANO LEON
CONSULTORIA LEGAL
ABOGADO.
MOVIL: 301.5424861
PBX 7028848 - 318.7168371
AMARL2@HOTMAIL.COM
BOGOTA COLOMBIA.

AVISO LEGAL.:

- La informacién contenida en este mensaje y en los archivos electrénicos adjuntos es confidencial y reservada, conforme a lo previsto en la
Constitucién y en la Ley 1273 del 5 de Enero de 2009, y estd dirigida exclusivamente a su destinatario, sin la intencidn de que sea revelada o
divulgada a otras personas. El acceso al contenido de esta comunicacién por cualquier otra persona diferente al destinatario no esté
autorizado y esta sancionado de acuerdo con las normas legales aplicables.

- El que ilicitamente sustraiga, oculte, extravie, destruya, intercepte, controle o impida esta comunicacion, antes de que llegue a su
destinatario, estara sujeto a las sanciones penales correspondientes. Iguaiments, incurrird en sanciones panales el que, en provecho propio o

. ajeno o con perjuicio de otro, divulgue o emplee 1 informacidn contenida en esta comunicacion. En particular, los servidoras de Internet
pobiicos que reciban este mensaje estan obligados a asegurar y mantener la confidencialidad de la informacion en &l contenida y, en general,
a cumptir con los deberes de custodia, cuidado, manejo y demas previstos en el régimen disciplinario.
- Si por error recibe este mensaje, le solicitamos enviarlo de vuelta, a la direccién de correo electrénico que se lo envid, y borrarlo de sus
archivos electrénicos o destruirlo.







PROCESO No. 2019-00682

31 de agosto de 2020, en la fecha al Despacho del sefior Juez con
el anterior escrito, solicitud de nulidad autos. Sirvase proveer.

LUIS EDUAR







JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

ccto2 8bti@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 9 ¢ SEp 2009
REF: 2019-00682

Se rechaza de plano la solicitud de nulidad formulada por la
ejecutada Libia Edith Castillo Rincén, por cuanto no la alegé en su
primera oportunidad cuando comparecid al proceso otorgando poder
e interponiendo extemporaneamente un recurso de reposicion, con
lo cual se considera saneada la irregularidad alegada (arts. 135y 136
Codigo General del Proceso).

NOTIFIQUESE,
Clerr A
N ANDRES ORTIZ
Juez

JUZGADO 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

La providencia anterior se notifica por anotacién en el

-
ESTADO No. Ldi jf‘

fijado hoy _Q_S_SQP ?020

LUIS ARD NO MOYANO

"

og
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SENOR
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: No.2019 00682

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: COLPATRIA
DEMANDADOS: LIBIA CASTILLO

Recurso de REPOSICION, en subsidio el de APELACION.

AMADOR RIANO LEON, en calidad de apoderado de la parte demandante
dentro del proceso de la referencia, me permito interponer RECURSO DE
REPOSICION y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA EL AUTO DE FEC'.HA 25
DE SEPTIEMBRE DE 2020 por la violacién ol debido proceso, decisiones
judiciales a través de los cuales este Honorable Juzgado rechazo de plano la
nulidad formulada por la pasiva sin una valoracion probatoria de lo sucedido.

Muy respetuosamente le solicito al Despacho que se repongd la decisién, en
mi criterio existe una clara violacion ol debido proceso, la demandada no
pudo tener acceso al Expediente por decisién del Juzgado y esto a todas luces
va contro nuestras normas procesales y constitucionales, prueba de lo
aonterior es el radicado donde consta lo sucedido y manifesté mi
inconformidad por no poder notificarme, radiqué este escrito con fecha 6 de
febrero de 2020. :

ANTECEDENTES.

Se radico escrito de Reposicion contra el mandamiento ejecutivo sin haberse
dado lo notificacion en debide forma, ya que el funcionario del Juzgado me
negé el derecho @ acceder ol expediente, nunca lo Demandada recibio las
copios de la Demanda (ver radicado del 6 de febrero de 2020), El defecto
procedimental absoluto, ocurre cuondo se le niega la posibilidad al
apoderado de notificarse personalmente del auto de fecha 15 de noviembre
de 2019, lo decisién del funcionario del Juzgado de no permitir tener acceso al
expediente se aparta por completo del procedimiento legalmente establecido
es irregular no entregar los copias ol apoderado de lg Demandada a}
momento de la notificacidn, con esta octuacion no se permitié el acceso al
expediente y en esa medida equivoca la orientacidn del asunto, es decir
contar con el traslado, ni sus anexos, genera lo imposibilidad 30
pronunciarme de fondo en el asunto demandado, afectando ef derech .
defensa ¥ contradiccién de una de las partes del proceso, esta vai;raocig:

Carrera 13 No. 32.93, Gficina 615 Torre 3 Edificio Bavi
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probatoria no se dio en el A QUO y lo pretendido es que 3¢ valore ante el Juel
de instancia.

Se debio dar trémite a la Nulidad, no pronunciarse sobre el escrito de febrero
6, cuondo ni siquiera existio una notificacién plena ya que esta estaba
incompleta por no haberse entregado las copias del trasfado, ni los anexos de
esta. la notificacién reclizodo a o demandada es defectuosa, cqmo
consecuencia de tales omisiones y yefros, no se cumplieron los objetivos
perseguidos por la normo con el acto de enteramiento, pues es lo cierto que
la posivo no se enteré plenamente de la existencio del proceso sin0 hasto
cuondo se profirié la sentencia de primerg instoncia sin observar las
formalidades legales, violdndose completarnente su derecho de defensa y,
por ende, vulnerando su derecho constitucional fundomental al debido
proceso, es clara lo norma procesal que sefivla que el notificado podrd
retirarlos de la secretaria dentro de los tres dias siguientes (articulo 91 C.G.P,
troslado de la demanda), vencidos fos cuales comenzard o correr el término
respectivo. Lo notificacion personal, se le da aviso de lo existencia del proceso
incoado contra este y podrd saber de qué se trata el gsunto, también se
tendro claridad del término de que disponga para comparecer.

ARGUMENTOS DE LA INCONFORMIDAD.

Contrario o lo sefolado por el Despacho, existe la Nulidad, esta no se ho
saneado y se moteriolizo ol haberse negado el trdmite de la reposicién, es
claro que la Nulidod se puede clegar en cualquier tiempo, “Articulo 134
C.G.P, los nulidades podrén alegorse en cualguiers de las Instancias antes
de que se dicte sentencia o con posterioridad o esta, s/ ocurrleren en
ella®.{comilias trascripcidn].

Respetuosagmente creo que debe ddrsele oplicacion ol articulo antes referido y
no como lo sefiala el auto cuestionado, ic nulidod a la feche no estd saneada
y de prosperar este recurso si esterfamos dando un control de legalidod ol
proceso de lo referencia, controfio censo deberd el Juez de instoncia aplicar
este.

PETICION.

En virtud de lo expuesto y soportando esta con las pruebas existentes en el
expediente, solicito REPONER EL AUTO DE FECHA 25 DE SEPTIEMBRE DE 2020
POR MEDIO DEL CUAL 5E RECHAZA DE PLANQ LA NULIDAD PRESENTA POR ESTE
APODERADO, en su defecto dé no darle trémite al escrito radicodo

UBSIDIARIAMENTE PIDO CONCEDERME EL RECURSO DE APELACIGN y RUEGO
SER TENIDOS ESTOS ARGUMENTOS COMO PARTE DE M1 APELACION.

Agradezco 5€ dé tramite a mi reposicion, de no prosperar este se conced
subsidiariamente el recurso de opelocion a

j— Catrera 13 No. 3293, Ofcna 615 Torre 3 Edificio Bavie
Bogotd 0.C. COLOMBIA "
PRX: 7020846 Mévil 301542486) /7 11B-7168717)
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NOTIFICACIONES

El suscrito y su poderdante podemos ser notificados en el correo electronico,
amarl2@hotmail.com o al abonadp telefénico 3015424861.

TP.118.9914el C. 5. dg la J.
WIART, @HOTMAIL.LOM

Escaneado con CamScanner
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Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: amador riafio <amarl2@hotmail.com>

Enviado el: miércoles, 30 de septiembre de 2020 4:51 p. m.

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Asunto; RECURSO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION - PROCESO 2019 - 682
Datos adjuntos: RECURSO REPOSICION - APELACION.pdf

Sefiores

JUZGADO 28 CIVIL CIRCUITO

E.S.D.

Cordial Saludo,

Dando alcance al auto de fecha 24 de septiembre de 2020 [estado 25 septiembre 2020]
.interpongo RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION al auto que niega
de plano la nulidad presentada.

DATOS PROCESO

11001310302820190068200

BOGOTA

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Despacho 028 Circuito - Civil

Juez encargado SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Demandantes - SCOTIABANK COLPATRIA S.A.

Demandados - JORGE ALBERTO RAMIREZ OSPINA - LIBIA EDITH CASTILLO RINCON
Ubicacion Secretaria - Oficios

@it

AMADOR RIANO LEON
CONSULTORIA LEGAL
_ ABOGADO.
MOVIL: 301.5424861
PBX 7028848 - 318.7168371
BOGOTA COLOMBIA.

AVISO LEGAL:

- La informacién contenida en este mensaje y en los archivos electrénicos adjuntos es
confidencial y reservada, conforme a lo previsto en la Constitucién y en la Ley 1273 del
5 de Enero de 2009, y esta dirigida exclusivamente a su destinatario, sin la intencién de

que sea revelada o divulgada a otras personas. El acceso al contenido de esta






comunicacion por cualquier otra persona diferente al destinatario no esta autorizado y
estd sancionado de acuerdo con ias normas legales aplicables.

- El que ilicitamente sustraiga, oculte, extravie, destruya, intercepte, controle ¢ impida
esta comunicacion, antes de que llegue a su destinatario, estara sujeto a las sanciones
penales correspondientes. Igualmente, incurrird en sanciones penales el que, en
provecho propio 0 ajeno o con perjuicio de otro, divulgue o emplee la informacion
contenida en esta comunicacion. En particular, los servidores de Internet publicos que
reciban este mensaje estan obligados a asegurar y mantener la confidencialidad de la
informacién en él contenida vy, en general, a cumplir con los deberes de custodia,
cuidado, manejo y demas previstos en el régimen disciplinario.

- Si por error recibe este mensaje, le solicitamos enviarlo de vueita, a la direccion de
correo electronico que se lo envid, y borrarlo de sus archivos electronicos o destruirlo.






CONSTANCIA DE TRASLADO DENTRO DEL PROCESO No.
2019-00682 (Recurso de REPOSICION folios 7 a 11 cuaderno 3).

FECHA FIJACION: 15 DE OCTUBRE DE 2020
EMPIEZA TERMINO: 16 DE OCTUBRE DE 2020

VENCE TERMINO: 20 DE OCTUBRE DE 2020

N
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PROCESO No. 2019-00382

3 de noviembre de 2020, en la fecha al Despacho del sefior Juez
para resolver recurso de reposicion. Sirvase proveer.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

BogotaD.C., »q 4 enp 2021
REF: 2019-00682

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién y lo pertinente respecto
del subsidiario de apelacién, interpuestos por la ejecutada Libia Edith Castillo
Rincén (fls. 7 a 9), contra el proveido de 24 de septiembre de 2020 (fl. 6), por
medio del cual se rechazé de plano una solicitud de nulidad.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Solicita la recurrente que se revoque tal determinacién con base en que habia
interpuesto un recurso de reposicion contra el auto de mandamiento ejecutivo
sin haber sido notificado en debida forma, en virtud de que no le fueron
entregadas las copias de la demanda y sus anexos para traslado por lo que no
pudo tener acceso al expediente.

CONSIDERACIONES

Examinado nuevamente el expediente se tiene que la demandada Libia Edith
Castillo Rincén fue notificada mediante entrega de citatorio de que trata el
articulo 291 (fl. 25) y de aviso al tenor del articulo 292 del Cédigo General del
Proceso (fl. 35).

De tal manera que si el aviso fue entregado el viernes 24 de enero de 2020, a
voces del inciso 1° del mencionado articulo 292, la notificacion se considera
surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso, esto es, el dia lunes
27 de enero del afio que avanza.

Acorde con el inciso 2° del articulo 91 ib., cuando la notificacion del
mandamiento de pago se surta por aviso, la demandada podia solicitar en la
secretaria que se le suministrara, en medio fisico 0 como mensaje de datos,
copia de la demanda y sus anexos, dentro de los tres (3) dias siguientes, los que
se verificaban el martes 28, miércoles 29 y jueves 30 de enero de 2020.

Empero, como el expediente ingresé al despacho el jueves 30 de enero de 2020,
se interrumpio el término para retirar las copias, el que de acuerdo al articulo
118 ejusdem., se reanudé el dia siguiente al de la notificacion del auto proferido
(fl. 13 Cdno. 2), es decir, el lunes 10 de febrero del afio en curso, vencido el
cual comenzaron a correr los términos para recurrir e] auto de apremio (11 a 13
de febrero de 2020) o para excepcionar (11 a 24 de febrero de 2020).

A folio 41 vuelto, se encuentra una nota de recibido de anexos y copia CD de
fecha 13 de febrero de 2020, firmada por el apoderado judicial de la

mencionada accionada. ’

Puestas asi las cosas, se advierte que no se vulneré el derecho de defensa de la
citada ejecutada, amén de que se le entregé oportunamente a su abogado copia
para el respectivo traslado, quien interpuso el 18 de febrero de 2020, en forma
extemporanea, recurso de reposicion contra el auto de mandamiento de pago,
actuacion esta Gltima con la que de conformidad con los articulos 135 y 136 del

\l



C.G.P., saned la presunta irregularidad que posteriormente alegé hasta el 28 de
julio de 2020, por la potisima razén de que no la propuso en la primera
oportunidad que actud.

En consecuencia y como al recurrente no le asiste razén alguna, se ha de
declarar infundado el recurso de reposicion y se ha de conceder la alzada.

Por lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Civil del Circuito de Bogots,
RESUELVE:

PRIMEROQO: NO REPONER el auto de 24 de septiembre de 2020 (fl. 6), por
medio del cual se rechazo de plano una solicitud de nulidad.

SEGUNDO: Para ante ¢! H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota -
Sala Civil, se concede en el efecto devolutivo el recurso de apelacion,
interpuesto oportunamente por la parte demandante, contra el auto proferido el
24 de septiembre de 2020.

Remitase el link correspondiente.

NOTIFIQUESE,

N ANDRES PERE le
Juez

JUZGADQ 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

La providencia anterior s¢ notifica por anotacién en €l

ESTADO No._&@ &2 7
fiado hoy —-SENF 2021

og




Repiblica de Colombia
Rama Jl_ldicial

JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9 - 23 Piso 5 Tel - 3422161

Oficio No. 059
Fecha: 29 de enero de 2021
Senor
Secretario Sala Civil
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Ciudad

RADICACION DEL PROCESO (23 digitos): 11001310302820190068200
TIPO DE PROCESO: Ejecutivo

CLASE Y SUBCLASE DE PROCESO:

EFECTO DEL RECURSO: Devolutivo
CLASE DE PROVIDENCIA RECURRIDA: AUTO X SENTENCIA i
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 24 de septiembre de 2020

FOLIOS Y CUADERNO DE LA PROVIDENCIA: 6 del cuaderno 3 expediente fisico y folio electronico 7 del expediente
digital.

NUMERO DE CUADERNOS Y FOLIOS REMITIDOS: Tres (3) cuadernos con 14, 14 y 53 del expediente fisicoy 71,
21 y 16 del expediente digital.

DEMANDANTE(S): SCOTIABANK COLPATRIA NIT. 860034594-1, Carrera 7 No, 24 - 89 Bogota D. C.,
notificajudicialcgp@colpatria.com;

APODERADO: MARTHA LUCIA SAENZ BAQUERO C. C. 41702210, T. P. 32592, Carrera 13 No. 32 - 51 Interior
3 Oficina 1009 Bogota D. C., marsanez7 7@gmail.com;

DEMANDADO(S): Jorge Alberto Ramirez Ospina C. C.79283839, Carrera 56 A No. 148 — 36 Apto 501 Etapa 1
Edificio Conjunto Residencial Alta Vista de la Colina P. H. Bogota D. C., haro9ucable.net.co;
jorgealbertoramirezospina@outlook.com;

APODERADQ: Amador Rianio Leon C. C.79264359, T, P. 118991, erd 13 No. 32 — 93 oficina 615 torre 3
Edificio Baviera Bogota D. C., amarl2@hotmail.com; /

ENVIO A USTED POR PRIMERA VEZ EL PROCESO REPERENCIA /A ESA CORPORACION.

LU% i

OBSERVACIONES: Folio 6 Pagaré Nn/O 4% ' ' "'fo pagaré No. 4831611891421456
por $42281058, folio 11 pagaré No. 52 m- i . 4117590037655729
por valor de $3570115.

ESPACIO RESERVADO PARA EL TRIBUNAL

RECIBIDO EN LA FECHA:

FIRMA Y SELLO RESPONSABLE:
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10/3/2021 Correo: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogola - Bogota D.C. - Outlook

L
Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. compartio la carpeta \
"11001310302820190068200" contigo.

Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 10/03/2021 9:11 AM

Para: Julieth Paola Chaur Noriega <jchaurn@cendoj.ramajudicial.gov.co>

2

Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota -
Bogota D.C. compartio una carpeta
contigo

Cordial saludo, por medio del presente y de forma comedida, me permito remitir el
expediente digital No. 11001310302820190068200 Ejecutivo con el fin de que se
surta la apelacion contra el auto que rechazoé de plano la solicitud de nulidad
Cuaderno 3.

Atte,

FABIARI GARCIA
Asistente Judicial
JUZGADO 28 CIVIL DLE CIRCUITO DE BOGOTA

11001310302820190068200

(E33) Este vinculo funcionara para cualquier persona en Consejo Superior de la Judicatura.

="' Microsoft ()

Declaracion de privacidad

https://outlook.office365.com/mail/sentitems/id/ AAQKAGZIMiM3ZjI3LTRjNzAINDE4ANIO4 YW IxLWUOMzNiZjk4 O TVINQAQAMHs Qvscq TxEggGwogpTRz...  1/2
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E i Rama Judicial

| ; Consejo Superior de la Judicatura Consulta De Procesos
INICIO U Repaiblica de Colombia AYUDA

Consulta de Procesos

Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciudad: | BOGOTA, D.C. o v]

Entidad/Especialidad: | TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

Aqui encontrara la manera mas facil de consultar su proceso.

Seleccione la opcién de consulta que desee:

-—
FTER .

ﬁ\iﬁ@ éc:.- Radicacig’:ﬁ: 1

Numero de Radicacion
11001310302820190068201

sulta |

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Martes, 23 de Marzo de 2021 - 04:05:31 P.M. | Obtener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informacién de Radicacién del Proceso
Despacho Ponente
000 Tribunal Superior - Civil GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente

De Ejecucion Ejecutivo Singular Apelacion de Auto Despacho ,

Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA SA - JORGE ALBERTO RAMIREZ OSPINA

Contenido de Radicacion
[ Contenido |
| |

Actuaciones del Proceso
Fecha de Aciscicn RelacEn Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacién 2 o Término Término Registro
AL
24 Mar 2021 DESPACHO POR REPARTO 23 Mar 2021
REPARTO
23 Mar 2021 DEL A LAS 14:14:41 REPARTIDO A:GERMAN VALENZUELA VALBUENA 23 Mar 2021 | 23 Mar 2021 | 23 Mar 2021
PROCESO
RADICACION :
23 Mar 2021 DE ACTUA.CIC‘)N DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 23/03/2021 A 23 Mar 2021 | 23 Mar2021 | 23 Mar 2021
PROCESO LAS 14:10:30
1 aqui d vacid i : ) =0 d cia J
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultadusticias21.aspx? Entryld=SwNdJ4Cl5aW3ID%2fXXil9x8USFKs%3d 17






TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciséis de julio de dos mil veintiuno.

Radicado: Ejecutivo No. 11001 31 03 028 2019 00682 01
Proceso: Scotiabank Colpatria S.A. vs. Libia Edith Castillo Rincén y otro.
Asunto: Apelacion de auto que rechazo de plano nulidad.

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por la demandada contra
el auto proferido el 24 de septiembre de 2020 —alzada concedida el 14 de
enero de 2021', por medio del cual el Juzgado 28 Civil del Circuito
rechazé de plano la nulidad que formulé la ejecutada, basta considerar lo

siguiente:

La solicitud de nulidad se pidié a partir de los autos proferidos el 9 de
marzo de 2020, mediante los cuales: i. se reconocid personeria al abogado

que representa a Libia Edith Castillo Rincén; ii. se rechazd por
extemporaneo el recurso de reposicion que se formuld en contra del
mandamiento de pago: y iii. se dispuso continuar con la ejecucion. Como
sustento se alegd que en el término para proponer las defensas no se
permiti6 el acceso al expediente y no fueron suministradas las copias del
traslado de la demanda.

El a-quo rechazoé de plano la nulidad porque considerdé que no fue alegada
cuando se acudi6 al proceso mediante representante judicial. No obstante,
notese que el poder se presento el 6 de febrero de 2020 y la solicitud de
invalidez procesal se pide a partir del 9 de marzo de 2020 (hecho
posterior), por tanto, desde un punto de vista légico en principio es
imposible que la supuesta nulidad quedara saneada por un acto anterior a
las decisiones de las que se acusa no respetaron el debido proceso.

Pero es que ademads, cuando se adosé el respectivo mandato la parte
demandada sefal6 que “se me indico en baranda que no me suministraban
el mentado traslado por que el proceso se encontraba al Despacho y hasta
tanto este no salga no me podré notificar de la demanda. Por tanto, dejo
constancia de lo manifestado por el funcionario de este operador judicial,

en el que se me manifiesta que no corren términos y por tanto estos

' Impugnacion que fue remitida al tribunal el 10 de marzo de 2021,
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Apelacidn auto, ejecutivo, 11001 31 03 028 2019 00682 01

empezardn a correr cuando el proceso salga del Despacho para ejercer el
derecho a la defensa de mi representada™. Es decir, desde el momento en
que acudié por primera vez al proceso esbozo, por conducto de abogado, el
motivo medular de la nulidad que luego planteo.

Habria que preguntarse: ;podia sanearse un acto que no habia sucedido
cuando se radico el poder?

Asi, entonces, es evidente que no se configur6 el susodicho saneamiento,
lo que motiva que el auto apelado deba ser revocado, sin que sea necesario
frente a esta alzada referirse a las amplias consideraciones que exterioriz6
el juez cuando dio respuesta al recurso de reposicion, comoquiera que la
decision impugnada y la competencia del tribunal se circunscribe al
motivo que en un primer momento origind el rechazo de plano de la
peticion de nulidad. Lo demas, es lo que deba resolverse, en la forma que
legamente corresponda, una vez tramitada tal solicitud.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Civil, REVOCA el auto apelado, proferido el 24 de septiembre de 2020
por el Juzgado 28 Civil del Circuito. El @ quo provea sobre el tramite de
la peticion de nulidad en la forma que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rad 11001 31 03 028 2019 00682 01

Firmado Por:
GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SI':('(,'I(}N'.-\I.
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTA D.C.

[iste documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 892af3e199033¢T9add28aada2f03af348¢122448fe1b3c0a2anlal683adM4f
Documento generado en 16/07/2021 04:07:21 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL: https:/procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

* Pagina 60 archivo 01.CuadernoPrincipal del expediente digital.







Juzc_;ado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

Enviado el: domingo, 18 de julio de 2021 5:31 p. m.

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: COMUNICA PROVIDENCIA INC. 2 ART 326 DEL C.G.P.

Datos adjuntos: 28 19 682 1 Scotiabank vs Libia Edith Castillo Rinc+|n y otro. RVCA.pdf
Buen dia.

A continuacién, remito auto que resuelve instancia para su conocimiento y en cumplimiento
de lo previsto en el inciso 2° del articulo 326 Coédigo General del Proceso. Transcribo a
continuacion:

Cédigo General del Proceso

. Articulo 326. Tramite de la apelacion de autos
Cuando se trate de apelacion de un auto, del escrito de sustentacion se dara traslado a la
parte contraria en la forma y por el término previsto en el inciso segundo del articulo 110.
Si fueren varios los recursos sustentados, el traslado sera conjunto y comun. Vencido el
traslado se enviara el expediente o sus copias al superior.

Si el juez de segunda instancia lo considera inadmisible, asi lo decidira en auto; en
caso contrario resolvera de plano y por escrito el recurso. Si la apelacién hubiere sido
concedida en el efecto devolutivo o en el diferido, se comunicara inmediatamente al
juez de primera instancia, por cualquier medio, de lo cual se dejara constancia. El
incumplimiento de este deber por parte del secretario constituye falta gravisima.

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305

Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo
al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su
contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo. recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.







INFORME SECRETARIAL

2019-00682

21 de julio de 2021, en la fecha pasa al Despacho del Sefior Juez con la
actuacion de Segunda Instancia que obra en el cuaderno No. se revoco el
auto apelado. Sirvase proveer

LUIS EDU ORENO MOYANO







JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

ccto28btiwcendo].ramajudicial.cov.co

Bogota D.C., ()7 SEF 201

REF: 2019-00682

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Superior.

De la solicitud de nulidad formulada por la ejecutada Libia Edith
Castillo Rincon, se corre traslado a la parte ejecutante, por el
término de tres (3) dias.

. NOTIFIQUESE,
< \ C,é/C/C/' (_,9)&’ S
NEL ANDRES PE Z ORTIZ
p — Juez
- (3)

JUZGADO 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

. La providencia anterior se notifica por angtacion en el
ESTADO No. ﬁ / -

fijadohoy

LUIS EDUA INO MOYANO

og







