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Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de apelacion,
interpuesto por el apoderado judicial de la demandante, contra el
auto proferido el 4 de marzo de 2021 por el Juzgado Dieciséis Civil
Municipal de Bogota, en el proceso declarativo del Centro de
Recuperacion y Administracion de Activos S.A.S. contra Mario
Plata.

I. ANTECEDENTES

La sociedad Centro de Recuperaciéon y Administracion de Activos
S.A.S. (subrogataria de Coéndor S.A. Compaiiia de Seguros
Generales), enderezé demanda en contra de Mario Plata, a fin de
que se declare responsable por la ocurrencia del siniestro de
incumplimiento de la obligacion de desintegracién de vehiculo de
servicio de transporte terrestre como requisito del sistema de
reposicion para el registro de nuevos automotores, cuya obligacién
estuvo amparada por la poliza de seguros de cumplimiento
300009692 expedida por Céndor S.A. y como consecuencia de lo
anterior condenar al demandado a pagarle a la actora la suma de
$29.395.405,00, con la correspondiente correccién monetaria,
correspondiente al pago que la aseguradora efectio a favor del
Ministerio del Transporte.

Por auto del 19 de febrero el juzgado de primera instancia inadmitié
la demanda para que se acreditara que se habia agotado el requisito
de procedibilidad de conciliacion extrajudicial, considerando que la
medida cautelar solicitada de inscripcion de la demanda no procedia
en asuntos de responsabilidad extracontractual.

Mediante proveido de 4 de marzo de 2021 se rechazd la demanda
porque no se habia acreditado el requisito de procedibilidad, en







virtud de que se habia establecido que no procedia la medida
cautelar solicitada.

Contra tal determinacion la parte actora interpuso recurso de
apelacion, con base en que la medida cautelar si procede por cuanto
el propésito de la misma es evitar que el demandado se insolvente, y
porque lo que aqui se persigue es el reconocimiento y pago de
perjuicios.

II. CONSIDERACIONES:

1. El articulo 590 del Codigo General del Proceso, consagra las
medidas cautelares en los procesos declarativos, y autoriza la
inscripcion de la demanda en aquéllos eventos en las que las
pretensiones versen sobre derechos reales principales, o cuando se
pretenda el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad civil
contractual o extracontractual, asi como “cualquier otra medida que
el juez encuentre razonable para la proteccién del derecho objeto del
litigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias derivadas de
la misma, prevenir dafios, hacer cesar los que se hubieren causado o
asegurar la efectividad de la prestacion.”

2. “[a]l amparo de esa disposicion bien pueden los jueces, si la
pretension es plausible, disponer para el caso concreto una medida
como el ‘pago provisorio’, pero también un embargo, o un
secuestro, 0 una inscripcion de demanda, asi ésta no verse sobre los
temas en los que, en principio, tiene cabida una de esas medidas.”’

3.  En el libelo demandatorio la parte demandante pretende que
s¢ declare que el demandado es civilmente responsable y por lo
tanto puede recobrarle un seguro pago que le fue subrogado, de
donde se concluye que la inscripcién de la demanda en un inmueble
donde el accionado es comunero es una medida preventiva, por
cuanto el medio demostrativo que pone en evidencia la apariencia
del buen derecho que justifica la medida solicitada, sin
prejuzgamiento alguno, es el acreditamiento de la ocurrencia de un
siniestro y el pago de un seguro, circunstancia que posibilita la
medida cautelar peticionada toda vez que al publicitarse la
existencia del proceso, y de obtenerse un resultado favorable a lo
demandado por la actora, se procura asegurar la efectividad de la
pretension.

' Modulo medidas cautelares en el Cédigo General del Proveso, marco Antonio Alvarez Gémez, Escuela Judicial
Rodrigo Lara Bonilla, pag. 86.







En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Veintiocho Civil
del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 4 de marzo de 2021
dictado por el Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Bogota, en el
proceso declarativo del Centro de Recuperacion y Administracion
de Activos S.A.S. contra Mario Plata.

SEGUNDO: En consecuencia, se procede nuevamente a resolver
sobre la admisibilidad de la demanda.

TERCERO: Sin costas por cuanto no se causaron.

NOTIFIQUESE,

Celet i, cerN p
ON ANDRES\WYEREZ ORTIZ

Juez
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La providencia anterior se notifica por anotacién en el
ESTADO No. Q (%4
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