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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
Bogota D.C., noviembre 30 de 2022

Radicacion: 110014003029-201 i-00053-00

.Qe resuelve por el despacho el recurso de reposicion que, contra auto de fecha 21 de julio de
2022 (f1.199 C-1), interpone el apoderado de la parte demandante.

AUTO RECURRIDO

El auto bajo censura decretd la terminacion del proceso por efecto del desistimiento técito, por
encontrarse reunidos los requisitos para dar aplicacién a la norma procesal que lo establece.

SUSTENTACION DEL RECURSO

En términos generales indica el recurrente que, el Despacho no tuvo en cuenta el iempo en que
el proceso estuvo en la secretaria para tomar alguna decision.

CONSIDERACIONES

Establecido en el Art. 317 del Codigo General del Proceso, el desistimiento tcito tiene como fin
ultimo propender por el curso normal y rapido del proceso, evitando paralisis innecesarias, por
ello en el fondo contiene una sancién, que si bien impacta a la parte en el derecho que reclama,
en Ultimas se castiga al litigante descuidado que no esta atento a la impulsién del proceso para
levarlo a la etapa de sentencia.

Son dos los eventos que la norma contrae, que si bien apuntan a un mismo fin, se itera, terminar
con un proceso del que se han desentendido por completo los interesados, el primero de ellos
deja a cargo del juez la niciativa para decretarlo, dando s la oportunidad al apoderado de corregir
el desgano que muestra en la causajudicial; en tanto el segundo se nutre del descorrer del tiempo
sin actuacion alguna de los interesados para dar impulso al proceso.

El numeral primero del Art. 317 en cita, no tiene en cuenta el lapso de tiempo transcurrido con la
quietud del interesado, por ello exige al juez que advierte la paralisis, que emita un auto con el
que insta a la parte para que adelante el tramite pendiente.

Esa decision, que busca salvaguardar el derecho sustancial, dado que concede un plazo al
interesado para que haga lo pertinente, debe notificarse por estado, bajo el supuesto que habra
de enterarse del requerimiento al asumir la ley que en verdad est4 atento al tramite de la accion
a la que dio inicio.

El evento segundo (que hace referencia a la derogada perencion) establece como regla para que
se aplique el numeral 2° del Art. 317 C. G. del P., el simple paso del tiempo con el expediente en
la secretaria del juzgado a la espera de una actuacion del interesado, sea el demandante, el
demandado o un tercero procesal, no importa, pues la base de esta figura en esta modalidad es
el estatismo del expediente por un afio, nada mas. Eso si, la norma tiene en cuenta si el proceso
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ya tiene sentencia de instancia, evento en el cual eleva a dos arios el tiempo de espera en la
actuacion del interesado.

De cumplirse los requisitos normativos, el juez, alin de oficio, debera proceder a decretar la
terminacion del proceso sin que deba mediar un requerimiento a quien debe actuar, pues denota
la objetividad en la apreciacion que haga el juez del expediente para que en esta circunstancia
opere el desistimiento.

a posibilidad de enervar la aplicacion de esta figura esta dada porque se advierta algun tipo de
actuacion al interior del dossier, bien porque el juez emite alguna decision que lo impulse, o ya
porque las partes o terceros eleven pedimentos que se deban resolver, pero, lo que se ha de
tener en cuenta es que dicha actuacion se haga dentro del afio que la norma establece, porque
si tramite alguno hubiere por fuera del afio de paralisis es un acto extemporaneo, asi entonces
salvo estas circunstancias, la mera pasividad abre la puerta a la terminacion del proceso por la
via que se estudia.

Dicho esto, se observa en el plenario que el desistimiento tacito que se aplico es el del numeral
segundo del ya citado articulo 317 del C. G. del P., por lo que se hace preciso revisar las
actuaciones que indica la sefiora recurrente.

Indica la foliatura en el cuaderno principal (verbal) que la (ltima providencia emitida por el
despacho, fue la del 05 de noviembre de 2019 (fl.197) y del cuaderno ejecutivo se aprecia que el
ultimo auto fue el de fecha 07 de junio de 2019 (fi.86), sin que se observe alguna actuacion
pendiente por cuenta del Despacho o algin acto procesal por cuenta de la parte interesada
teniente a darle impulso al proceso de la referencia.

Teniendo en cuenta lo anterior, ingresa el expediente al despacho el dia 14 de julio de 2022 con
un informe secretarial obrante a folio 198 de la encuaderacion, por lo que en auto de fecha 21
de julio de esta anualidad (fl.199), se decret6 la terminacion del presente asunto a efecto del
desistimiento tacito.

En ultimas es de cuenta del apoderado de la parte la que esté llamada a urgir el impulso del
tramite procesal pendiente; en ello, comparte esta instancia el criterio del profesor Lopez Blanco:
T...] lo mas importante, no es necesario buscar responsables de la paralizacion, ni achacar la
misma a incumplimiento del juez de su deber de adelantar el proceso, porque, se admitio queen
las actuales condiciones al juez le resulta fisicamente imposible controlar todos los procesos en

curso y tiene el demandante la carga de supervigilar su adelantamiento e impedir la paralisis del
mismo."

Asi las cosas, es claro que el expediente estuvo paralizado por un poco mas de 26 meses, se
itera, sin que hubiese un acto procesal hecho por el demandante, lo que hizo que se completara

el tiempo que dispone el art. 317 procesal; razon por la cual, no es dable reponer el auto atacado
en el presente asunto.

Bajo tales premisas el auto sera confirmado pues se ajusta a los preceptos normativos vigentes,
Sin que sea preciso hacer otro tipo de consideraciones, se RESUELVE:

' Lopez Blanco Hernin Fabio. Codigo General del Proceso Parte General. Ed DUPRE. 2016



DECISION:
PRIMERO. NO REPONER el auto de fecha 21 de julio de 2022 (fl.199 C-1), conforme a las
razones expuestas en la parte considerativa de la providencia.
SEGUNDO. Por lo anterior, se mantiene en todo la decision censurada.
| @< RCERO. En consecuencia y en el efecto DEVOLUTIVO se concede el recurso de apelacion.

Remitanse copia digital al Juez Civil Circuito por intermedio de la oficina Judicial -Reparto - para
que conozca del recurso de alzada interpuesto en contra de la providencia en mencion, que hizo

el apoderado de la parte demandacb.\

NOTIFIQUESE,

SABR
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JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL ébpz/
BOGOTA D.C.

REF: Ejecutivo (tras restitucion de inmueble arrendado)

DEMANDANTE: Alfonso Alberto Nieto Baquero.

DEMANDADO: Jose Alberto Rincén Pelaez, Paul Alejandro Carvajal
Poveda y José Dustano Rincén Rojas.

RAD. 11001400300292017095100

En Bogota a los ocho (8) dias del mes de febrero de dos mi veintidos (2022)
a las 8:30 de la mafana, hora sefialada en auto que antecede: y a través

‘iel aplicativo TEAMS, dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura
para adelantar las audiencias judiciales, se da inicio a la audiencia
dispuesta en el Art. 372 del Codigo General del Proceso.

Asistio la apoderada del ejecutante Dra. Luz Marina Bustamante Vergel
quien se identifico con la C.C 37.232.668 de Cucutay T.P. 34.711 del C. S
de la J. se hizo presente el demandante, pero por fallas en el sonido no
logré hacer su presentacion, sin embargo, estuvo presente en el tramite de
la audiencia segun consta en la grabacién.

El ejecutado José Alberto Rincon Pelaez identificado con la cédula de
ciudadania 79.125.575 de Bogota, junto con su apoderado Dr., Miguel David
Garcia Montenegro quien se identifico con la cédula de ciudadania
3.273.831 de Cumaral y la T.P. 114.687 del C. S de la J.

Indica el apoderado del ejecutado que en horas de la tarde de ayer radico,
en el correo del despacho, escrito de nulidad, por lo que pide se suspenda
la diligencia en tanto se resuelve su peticién.

El despacho corrobora que la radicacion se hizo a las 4.51 de la tarde, y
dado que la audiencia es oral, y en ella se deben sanear las posibles
nulidades existentes, se le pide al abogado que la presente y sustente su
solicitud; acto que procede a realizar con la lectura de su escrito.
Descorrido el traslado por la apoderada del ejecutante se resuelve por el
despacho NEGANDO la nulidad pedida. Frente a la decision tomada
formuld recurso de apelacion, que le es concedido en el efecto devolutivo.

Dado que los demas ejecutados y sus apoderados no se hicieron presentes,
se les concede el término de ley para que justifiquen la razén de su
inasistencia.

No siendo otro etmotivo de taaudiencia-se._da por terminada.

<

PA AW RAPENA

JUEZ
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