JUZGADO 029

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

CIVIL MUNICIPAL
TRASLADO 110 FIJACION EN LISTA

TRASLADO No. 31 Fecha: 29/10/2020 Pagina 1
Tipo de Traslado Fecha | Fecha
Clase Proceso Demandante Demandado Inicial Final

No. Proceso

11001 40 03029 Ejecutivo con Titulo WILLIAM ALBERTO JOHN FABER GALLEGO DIAZ Traslado Recurso Reposicién Art. 319 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2017 00367 Hipotecario MONTEALEGRE MONTEALEGRE

11001 40 03029 Ejecutivo con Titulo WILLIAM ALBERTO JOHN FABER GALLEGO DIAZ Traslado Liquidacion Credito Art. 446 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2017 00367 Hipotecario MONTEALEGRE MONTEALEGRE

11001 40 03029 Verbal SEGUNDO JUAN CRIOLLO SEGUROS DEL ESTADO Traslado Art. 370 C.G.P. 30/10/2020 06/11/2020
2018 00780 :

11001 40 03029 Ejecutivo con Titulo ALFONSO CUERVO PAEZ P & J. CONSULTORIA Y Traslado Liquidacién Credito Art. 446 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2019 00927 Hipotecario CONSTRUCCIONES LTDA.

PUBLICO DE LA SECRETARIA, HOY

29/10/2020

Y ALAHORA DE LAS 8

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROGESO, SE FfJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR

ARIANAIDEL NLAR




PAGARE No. 01

Mes
Desde

12/09/2016
1110/2016
111/2016
11272016
101£2017
1/02/2017
110312017
110412017
1/0512017
10812017
/0712017
110812017
110912017
11012017
111112017
11242017
1/01/2018
110212018
1/03/2018
1/04/2018
1/05/2018
170612018

1/07/2018 .

1/08/2018
1/08/2018
1/10/2018
1/11/2018
1122018
1/01/201¢
1/02/2018
1/03/2019
1/0412018
1/05/12019

Hasta

30/09/2018
31/10/2016
30/11/2016
3112/2016
310142017
28102/2017
31/03/2017
30/04/2017
30/05/2017
30/06/2017
31/07/2017
31/08/2017
30/08/2017
31/10/2017
3011/2017
31/12/2017
31/01/2018
28102/2018
31/03/2018
30/04/2018
30/05/2018
30/06/2018
31/07/2018
31/08/2018
30/09/2018
31/10/2018
3o/11/2018
31/12/2018
31/01/2019
28/02/2019
31/03/2019
30/04/2019
30/05/2019

KX X X X K X

X X X X %

Ntimero
dias

B D DD DU DD DD D DGO WD WDL DD D UG DD DY DGO GD DD

Vr. Pesos

88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
£8.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
§8.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
68.800.000,0000
£8.800.000,0000
88,800.000,0000
88,800.000,0000
88,8€0.000,0000
88,80€0.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
86.800.000,0000
88.800.000,0000
§8.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
€8.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800,000,0000
£8.800.000,0000
88.800.000,0000
88,800.000,0000
88.800.¢00,0000
£8.800.000,0000

MMM M X XK X XK KX X XK OX KK KK XK MK MK KKK MK K KX K

Tasa
de %
31,92
32,99
32,99
32,98
33,81
33,51
33,51
33,49
33,49
33,49
32,97
32,97
31,73
31,68
28,40
31,08
30,96
31,44
30,96
30,72
28,68
28,42
30,05
28,01
28,72
29,48
29,45
29,24
28,74
28,74
29,06
28,98
29,01

G P DD WD D DLW DD WG B DD DG DD DD G OO PP A @Nnaa

Sub total
Afio

28.344.960,0000
29.295.120,0000
29.295,120,0000
29,295.120,0000
20,756.880,0000
20,756.880,0000
20.756.880,0000
29.738.120,0000
28.736.120,0000
29.739.120,0000
29,277.360,0000
29,277.360,0000
28.176.240,0000
28.131.840,0000
26.107.200,0000
27.598.040,0060C
27.492.480,0000
27.918.720,0000
27.492.480,0000
27.279.360,0000
25.450.080,0000
25.236.960,0000
26.684.400,0000
26.560.080,6000
26.391.360,0000
26.151.600,0000
26,151.600,0000
25,965,120,0000
25.521.120,0000
25.521.120,0000
26,805.280,0000
25,734.240,0000
25,760.880,0000

B

Dfias

360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
380
360
3680
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360

Sub tfotal
enmora
78.736,0000
81.375,3333
1.375,3333
81.375,3333
82.658,0000
62.658,0000
82.658,0000
62.608,6667
82.608,6667
82.608,6667
81.326,0000
81.326,0000
78.267,3333
78.144,0000
72.520,0000
76.664,0000
76.368,0000
77.652,0000
76.368,0000
75.776,0000
70.694,6667
70.102,6667
74.123,3333
73.776,0000
73.309,3333
72.643,3333
72.843,3333
72.125,3323
70.892,0000
70.892,0000
71,681,3333
71.484,0000
71.558,0000

HKoX X X X M OX M OX MM KM XX XK XX XX X X KX X X XX X X X X

No.
Dias
30
31
31
31
31
28
3
30
3t
30
31
31
30
31
30
31
31
28
31
30
3
30
31
31
30
31
30
31
3
28
3
30
30

B W NN DD WD GG D DN N WD DN DD D WY G DD DTG

Total

2.362.080,000
2.522.635,332
2.522.635,333
2.522.635,333
2,562.388,000
2.314.424,000
2.562.398,000
2.478.260,000
2.560.868,667
2.478.2680,000
2.521,106,000
2.521.106,000
2.348.020,000
2.422.464,000
2.175.600,000
2.376.584,000
2.367.408,000
2.171.456,000
2,367.408,000
2.273.280,000
2.191.534,667
2.103.080,000
2.297.823,333
2,287.118,000
2.199.280,000
2,251.843,333
2.178.300,000
2,236.885,333
2,197.652,000
1.964.976,000
2.222.121,333
2.144.520,000
2.146.740,000




WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE AV. JIMENEZ No. 10-58 Ofc. 609 BOGOTA
Tel. 342 23 20. Tel. 243 87 16. Cel. 313 247 74 97 Correo electrénico; clatalina86@gmail.com

Sefior
JUEZ 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S D
ASUNTO: LIQUIDACION
RADICADO. 2017 — 00367

DEMANDANTE: WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE.
DEMANDADO:  EDWIN SANIN LARGO ROJAS
Y OTRO

WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE en calidad de demandante en el proceso de la referencia,
al Sefior Juez de manera comedida MANIFIESTO que adjunto al presente escrito L4
LIQUIDACION DEL CREDITO que arrojé un valor TOTAL DE §121°.329.660.00 M/CTE, LOS

. QUE SE DISCRIMNAN ASI:
Valor Capital $ 88°.800.000.00
Interés Moratorio  $121.329.660,00
TOTAL $210°.129.660.00
CORDIALMENTE;
£ f/Lf

WILLIAH £LB: HONT! EALEG&g—) .
C. C. NO. 19.421.665 DE BOGOTA.

I. P. §O. 75421 DEL CONSEJC
SUPERIOR DE L& JUDICATURA.




PAGARE No. 01

Mes Numero Vr. Pesas Tasa Sub total Dlas Sub total No, Total
Desde Hasta dias de % Afio en mora Dias
CAPITAL INSOLUTO
1/06/2019 30/06/2019 30 $ 88.800.000,0000 x 28,95 $ 25,707.600,0000 / 360 71.410,0000 x 30§ 2.142.300,000
1/07/12019 31/07/2018 31 % 88.800.000,0000 x 28,92 $ 25.680.860,0000 / 360 71.336,0000 x 31 § 2.211.416,000
1/08/2018 31/08i20%9 31 % 88.800.000,0000 x 28,98 $ 25.734.240,0000 / 360 71.484,0000 x 31 ¢ 2.216.004,000
109/2019 30/00/2018 03 88.800.000,0000 x 28,98 $ 25.734.240,0000 / 360 71.484,0000 X 30 3 2,144.520,000
1/10i2018 31/10/2018 31§ 88.800.000,0000 x 2865 $ 25.441,200,0000 / 360 70.670,000¢ x s 2,180.770,000
11112018 30/11/2019 308 88.800.000,0000 x 26,55 § 23.576.400,0000 / 360 65.490,0000 x 30 8 1.964.700,000
111212019 31/01/2019 31§ 88.800.000,0000 x 2837 § 25.192.860,6000 / 360 69.979,3333 x 318 2.169.359,333
1/01/2020 31/01/2020 31 $ 88.800.000,0000 x 28,16 $ 25.008.080,6000 / 360 69.461,3333  x 31§ 2.153.301,333
1/02/2020 29/02/2020 29 $ 88.800.000,0000 x 2859 3 25.387.620,6000 / 360 70.522,0000 x 2% 2.045.138,000
1/03/2020 31/03/2020 318 $8.800.000,0000 2843 $ 25.245.840,0000 / 380 70.127,3333 x 3135 2,173.847,333
170412020 30/04/2020 30-¢ §8.800,000,0000—28;84-$ —25:432:320,0000— 350 70:645:3333—x 30-% 2.149,360,000
1/05/2020 31/05/2020 31§ §8.800.000,0000 2729 § 24,233.520,0000 / 360 67.315,3333 X 318 2.086.775,333
1/06/2020 30/06/2020 30 $ 88.800.,000,0000 27,18 § 24,135.840,0000 / 380 67.044,0000 x 30 § 2.011.320,000
1/07/2020 31/07/2020 31s 88.800.000,0000 2718 $ 24.135.840,0000 / 360 67.044,0000 x 318 2.078.364,000
1/08/2020 31/08/2020 318 88.800.000,0000 2744 § 24,366.720,0000 / 3860 67.685,3333 x 31§ 2.098.245,333
1/08/2020 30/09/2020 30§ 88.800.000,0000 2744 $ 24.366.720,0000 / 350 67.685,3333 x 30 § 2.030.560,000
1/10/2020 26/10/2020 26 8 88.800.000,0000 2714 § 24.100.320,0000 / 380 66.946,3333 x 26 3 1.740.578,667
CAPITAL $ 88.800.000,0000
INTERESES MORATORIO $ 112.449.660,0000

TOTAL

201.249.660,0000




PAGARE No. 01
Mes
Desde
12/09/2016
1/10/2016
11112016
111212016
10172017
1/02/2017
1/03/2017
110412017
1/05/2017
1/06/2017
1/07/2017
1/08/2017
1/09/2017
111012017
171112017
112/2017
10172018
110212018
1/03/2018
1/04/2018
1/05/2018
1/06/2018
1107/2018
10812018
1/09/2018
110/2018
1111/2018
1112/2018
1/01/2016
110212018
1/03/2019
1/04/2019
110512019

Hasta
30/09/2016
31/10/2016
30/11/2016
31/12/2016
31/01/2017
28/02/2017
31/03/2017
30/04/2017
30/05/2017
30/06/2017
31/07/2017
31/08r2017
30/09/2017
31/10/2017
3011/2017
31/12/2017
31/01/2018
28/02/2018
31/03/2018
30/04/2018
30/05/2018
30/06/2018
31/07/2018
31/08/2018
30/09/2018
31/10/2018
30/11/2018
311212018
31/01/2019
28/02/2019
31/03/2019
30/04/2019
30/05/2019

K X X XX X X

X X X X X

Ntmero
dias

30
X
31
3
31
28
31
30
31
30
31
31

30
31
30
31

31

28
3
30
31
30
31

31

30
3

30
31

31

28
31

30
30

mmcﬁfnmmmmmmeﬂhhmmmmmm«mmwmmmmmmmmm«

Vr, Pesos

88.800.000,0000
88.800.000,0000
§8.800.000,0000
88.800.000,0000
£8.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
86.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88,800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
98.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
£8.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000
88,800.000,0000
88.800.000,0000
88.800.000,0000

XXXXXXXX><XXXXXKXXXKXXXXKXX)CXXKXXX

Tasa
de %
31,92
32,99
32,99
32,89
33,51
33,51
33,51
33,49
33,49
33,49
32,97
32,97
31,73
31,68
28,40
31,08
30,96
31,44
30,95
30,72
28,66
28,42
30,05
29,91
29,72
29,45
29,45
29,24
28,74
28,74
29,06
28,58
29,01

mmwmmmm@mmmmwmmmmmmmmmm(ﬂmmmmeﬂeﬂmmm

Sub total
Afio

28.344.960,0000
20.295.120,0000
29.295.120,0000
29,295.120,0000
29.756.880,0000
20.756.880,0000
26.756.880,0000
29,739.120,0000
29,738.120,0000
28.738.120,0000
29,277.360,0000
29,277.360,0000
28,176.240,0000
28,131.840,0000
26.107.200,0000
27.598.040,0000
27.482.480,0000
27.918.720,0000
27.452.480,0000
27.279.360,0000
25.450.080,0000
26.236.960,0000
26.684.400,0000
26.560.080,60C00
26.391,360,0000
26.151.600,0000
26,151.600,0000
25,965.120,0000
25.521.120,0000
25.521.120,0000
25.805.280,0000
25.734.240,0000
25.760.880,0000

e R R M N M s e e mn mm e o mn tm et e mn ma e e

Dlas

360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360
360

Sub total
enmora
78.736,0000
81.375,3333
81.375,3333
81.375,3333
82.658,0000
82.658,0000
82.658,0000
82.608,6667
82.608,6667
82,608,6667
§1.326,0000
81.326,0000
78.267,3333
78.144,0000
72.520,0000
76.664,0000
76.368,0000
77.552,0000
76.368,0000
75.776,0000
70.694,6667
70.102,6667
74.123,3333
73.778,0000
73.309,3333
72.643,3333
72,643,3333
72.125,3333
70.892,0000
70.892,0000
71.681,3333
71.484,0000
71.568,0000

XX X M X XM X XK MM MoK XK XXM X KX XX XK XX XK XX XXX X XX

No.
Dias
30
31
31
31
31
28
31
30
31
30
31
31
30
3
30
31
31
28
31
30
3
30
31
3
30
3
30
3
3
28
31
30
30

O B DYW W DWW DD DGO NG WY N H DD DY WO DN D NGOG

Total

2.362.080,000
2.522.635,333
2.522.635,333
2.522,635,333
2.562.398,000
2.314.424,000
2.562.398,000
2.478.260,000
2.560.868,667
2.478.260,000
2.521,1€6,000
2.521,106,000
2.348.020,000
2.422.464,000
2.175.600,000
2.376.584,000
2.367.408,000
2.171.456,000
2,367.408,000
2.273.280,000
2.191.534,667
2.103.080,000
2.297.823,333
2.287.118,000
2.199.280,000
2.251.943,333
2.179,300,000
2.235.885,333
2,197.652,000
1.984.976,000
2.222.121,333
2.144.520,000
2.146.740,000




WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE AV. JIVENEZ No. 10-58 Ofc. 609 BOGOTA
Tel. 342 23 20. Tel. 243 87 16. Cel. 313 247 74 97 Correo electrénico: clatalina86@gmail.com

Sefior
JUEZ 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E~ S D
ASUNTO: LIQUIDACION
RADICADO. 2017 ~ 00367

DEMANDANTE: WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE.
DEMANDADO: EDWIN SANIN LARGO ROJAS
Y OTRO

WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE en calidad de demandante en el proceso de la referencia,
al Sefior Juez de manera comedida MANIFIESTO que adjunto al presente escrito LA
LIQUIDACION DEL CREQIT O que arrojé un valor TOTAL DE $121°.329.660.00 M/CTE, LOS
QUE SE DISCRIMNAN ASI:

Valor Capital 8§ 88°.800.000.00
Interés Moratorio  $§121.329.660,00
TOTAL $210°.129.660.00
CORDIALMENTE:

B G = D
WILLIAH ALBERT( HONTEALEG:
C. C. NO. 19.421.665 DE BOGOTA.
T. 2. NO. 75421 DEL CONSEJO
SUPERIOR DE L& JUDICATURS.




PAGARE No. 01

Sub total

Mes Numero Vr. Pesos Tasa Sub total Dias No. Total
Desde Hasta dias de % Afio en mora Dias
CAPITAL INSOLUTO
1/06/2019 30/06/2019 3¢ 88.800.000,0000 x 28,95 $ 25,707.600,0000 / 360 71.410,0000 x 30 § 2.142,300,000
110712019 31/07/2019 318 £8.800.000,0000 X 2892 $ 25.680.860,0000 / 360 71.336,0000 x 31 $ 2.211.416,000
1/08/2019 31/08i2019 3t 3 88.800.000,0000 x 2898 § 25.734.240,0000 / 360 71.484,0000 x 31 8 2.216.004,000
1/09/2019 30/09/2019 30 3% 88.800.000,0000 x 28,98 $ 25,734.240,0000 / 360 71.484,0000 x 30 § 2.144.520,000
1/10/2018 31/10/2019 38 §8.800,000,0000 x 2865 $ 25.441,200,0000 / 380 70.670,0000 x s 2,180.770,000
111172019 30/11/2019 30§ 88.800.000,0000 x 26,55 $ 23.676.400,0000 / 380 65.490,0000 x 3 s 1.964.700,000
111272019 31/01/2019 313 88.800.000,0000 x 2837 § 25.192.860,0000 / 360 69.979,3333 x 1S 2.169.359,333
1/01/2020 31/01/2020 31$ 88.800.000,0000 x 28,16 $ 25,006.080,6000 / 360 69.461,3333  x 31 8 2.153.301.333
110212020 29/02/2020 29 § 88.800.600,0000 x 2859 § 25.387.920,0000 / 380 70.522,0000 x 29 § 2.045.138,000
1/03/2020 31/03/2020 31 $ 88.800.000,0000 28,43 $ 25.245.840,0000 / 360 70.127,3333  x 3 8 -2.173.247,333
170412520 30/04/2620 30-§ §8:800.000,0000 28,64—5——25.432.320,0000—/ 350 70.645,3333 —x 30_8 2.119.260,000
1/0512020 31/05/2020 31§ §8,800.000,0000 2729 & 24,233.520,0000 / 360 67.315,3333  x S 2.086.776,333
1/05/2020 30/06/2020 30 $ 88.800.000,0000 27,18 § 24,135.840,0000 / 360 67.044,0000 x 30 $ 2.011.320,000
1/07/12020 31/07/20620 s 88.800.000,0000 2718 § 24.135.840,0000 / 350 67.044,0000 x 318 2.078.364,000
1/08/2020 31/08/2020 1S 88.800.000,0000 2744 § 24.366.720,0000 / 360 67.6853333 x 313 + 2.098.245,333 .
1/69/2020 30/08/2020 3 ¢ 88.800.000,0000 2744 8 24.366.720,0000 / 360 67.6853333 x 30 8 2,030.560,000
1/10/12020 26/10/2020 25§ 88.800.090,0000 2714 § 24.100.320,06000 / 360 66.945,3333 x 26 3 1.740.578,867
CAPITAL $ 88.800.000,0000
INTERESES MORATORIC $ 112.449.660,0000
TOTAL $ 201.249.660,0000

i
J




26/10/2020 Correo: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook \

% Responder a todos T Eimins No deseado  Blc A
> Responder a ; os v Tl Eliminar & No deseado oquear 25 UCT 202
‘-/
RE: LIQUIDACION 2017-00367; WILLIAM A. MONTEALEGRE VS EDWIN SANIN LARGO ROJAS Y OTRO
h

Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.
Lun 26/10/2020 1044 AM A -

Para: clatalina86@gmail.com ) P
Buen Dia,

Atentamente me permito dar acuso de recibido al presente memorial para el proceso anotado en la referencia y al mismo
se le dara el tramite correspondiente.

Cordialmente,

ANGELICA GUTIERREZ

ESCRIBIENTE

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CELULAR; 319-3602329

De: William Montealegre <clatalina86@gmail.com>

Enviado: lunes, 26 de octubre de 2020 10:11 a. m.

Para: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: LIQUIDACION 2017-00367; WILLIAM A. MONTEALEGRE VS EDWIN SANIN LARGO ROJAS Y OTRO

Sefor Juez
ADJUNTO LA LIQUIDACION DEL CREDITO

N ‘ . .
DE LA MISMA ENVIO A LOS DEMANDADOS VIA WHATSAPP 3004466519 Y 30406303513

ATT. ---- WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE
ABOGADO

DATOS DE CONTACTO. AV. JIMENEZ 10 - 58 OFICINA 609 BOGOTA
TEL 34223 20Y 313 247 74 97
CORREO ELECTRONICO: clatalina86@gmail.com

Responder : Reenviar

https://outiook.office365.com/mail/deeplink ?version=20201019001.11&popoutv2=1 B 11




WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE MONTEALEGRE
ABOGADO

JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: 2017 - 0367. EJECUTIVO HIPOTECARIO.

DEMANDANTE: WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE MONTEALEGRE.
DEMANDADOS: EDWIN SANIN LARGO ROJAS y JHON FABER GALLEGO DiAZ.
REF: RECURSO REPOSICION EN SUNSIDIO DE APELACION

WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE MONTEALEGRE, mayor de edad, abogado titulado y en
gjercicio, identificado con céduta de ciudadania No. 19.421.665 de Bogoté D.C. y portador de la Tarjeta
Profesional No. 75421 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en causa propia, manifiesto
que presento recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION en contra de la decision
proferida por su despacho el veintidds (22) de octubre de 2020, y que dispuso entre ofras cosas,
seguir adelante con la ejecucion y por concepto de agenclas en derecho la suma de $1.600.000.

DECISION CENSURADA

El suscrito, inferpone ante su sefioria recurso de reposicion y en subsidio apelacion en contra del
numeral cuarto de la parte resolutiva de la sentencia emitida el veintidés (22) de octubre de 2020,
notificada el veintitrés (23) del mismo mes y afio, que concretamente dispuso:

“Cuarfo: Condénase en costas de a presente accion ejecutiva a la parfe demandada.
Inchiyase la suma de “1.600.000 M/Cle., por concepto de agencias en darecho”.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION

A efectos de fundamentar el recurso, obsérvese que el concepto de Agencias en Derecho se ha
establecide per la jurisprudencia de la siguiente forma:

“Por su parle, las agencias en derecho corresponden a un rubro de las costas,
representativo de fas erogaciones en que incuriid el vencedor, al contratar los servicios
de un profesional que eferciera su vocerfa.™

En el presente caso, se encuentra que quien fungio como demandante lo hizo en causa propia, dada
la condicion de abogado del suscrito, lo que implica que ejerci mis conocimientos profesionales para
lograr la ejecucion del titulo ejecutivo presentado. Por ello, como bien lo ha dispuesto el despacho, se
me ha de conceder, como parte victoriosa en el proceso de la referencia la concesion de agencias en
derecho, de hecho, porque as lo dispone el numeral 4 del artfculo 366 del Cédigo General del Proceso
al decir que se oforgaran a "fa parte que [itigo personalmente”,

No obstante, la censura que realiza el suscrito abogado, se cifie a que el reconocimiento de agencias
en derecho no se efectud de conformidad con lo instifuido en las normas vigentes.

Asi las cosas, el numeral 4 del arifculo 336 del Cédigo General del Proceso, dispuso:

! Corte Suprema de Justicia—Sala de Casacién Civil. Sentencia del 4 de abril de 2013 Expediente;
110010203000-2006-00492-00.

AV JIMENEZ No. 10— 58 Ofc 609 By,
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WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE MONTEALEGRE
ABOGADO

“4. Para la fijacion de agencias en derechl: deberan aplicarse las tarifas gue
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente
un minimo, o este vy un méximo, el juez tendra en cuenta, ademds, la naturaleza,
calidad y duracion de [a gestion realizada por el apoderado o Ia parte que litigé
personalmente, la cuantia del proceso y ofras circunstancias especiales, sin gue
pueda exceder el méximo de dichas farifas.(Subrayado fuera del texio original).

Entonces, lo que se observa es que no se acudio a Iqs tarifas fijadas por el Consejo Superior de la
Judicatura para el efecto, contempladas en el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016,
y que en relacion con los procesos ejecutivos dispuso:

ARTICULO 5°. Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:

(..

4, PROCESOS EJECUTIVOS. En dnica y primerla instancia - Obligaciones de dar sumas
de dinero; o de dar especies muebles o bienes de género distintos al dinero, de hacer, o
de no hacer, que ademas contengan pretensiones de indole dinerario.

a. De minima cuantfa. Si se dicta sentencia ordenando seguir adefante la ejecucion,
entre el 5% y el 15% de la suma delerminada, sin perjuicio de lo sefialado en el
paragrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones fotalmente, favorable al demandado, enire el 5% y
el 15% del valor total que se ordené pagar en el mandamiento de pago.

b. De menor cuantia. Si se dicta sentencia ordenando sequir adelante Ia ejecucion,
entre el 4% y el 10% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el

Dparégrafo quinto del articulo tercero de esfe acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones tofalmente, favorable al demandado, entre el 4% y
el 10% del valor total que se ordené pagar en el mandamienfo de pago.

¢. De mayor cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, enfre
el 3% y el 7.5% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo
quinto del articulo fercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones fotalmente|favorable al demandado, entre el 3% y
el 7.5% del valor total que se ordend pagar en elymandamiento de pago.

- De obligaciones de dar especies muebles o bienes de género distintos al dinero, de
hacer, o de no hacer, sin conlenido dinerario) Entre 1 y 6 S.MM.LV. En segunda
instancia, Enfre 1y 6 S.MM.L.V." (Subrayado fuera del texto original).

Las anferiores tarifas, son las que se han de teneren Clkjenta para [a fijacién de Agencias en Derecho.

De este modo, observandose que el presente proceso es de menor cuantia, se ha de aplicar el

porcentaje de entre el 4% y el 10% de la suma deten’nilnada. Asl las cosas, las Agenclas en derecho
han de oscilar, teniendo como base la suma de capital que fue objeto de mandamiento de pago -

$88.000.000 — entre $3.552.000 y $8.880.000.

Ahora, como lo dijo el numeral 4 del articulo 366 dei C?digo General del Proceso, para establecer el
valor final se ha de tener en cuenta la naturaleza del praceso, calidad y duracién de la gestion, en este

AV JIMENEZ No. 10 - 58 Ofc. 609 Bogot4 D.C. Telefax 3422320. Tel. 2438716. Cel. 3132477497.
Correo electrénico: clatalina86@gmail.com 2
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WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE MONTEALEGRE

ABOGADO

caso por la parte que lifigd personalmente, la cuantia del proceso y ofras circunstancias especiales,
las que se pasan a analizar.

Naturaleza del proceso: Como padra observar el despacho, se trata de un ejecutivo
hipotecario.

Calidad y duracion de la gestion: En el proceso de la referencia, el suscrito abogado ha
ejercido una labor eficiente, lo que se demuestra al haberse interpuesto la demanda y obtener
pronunciamiento a favor, esto es, librarse el correspondiente mandamiento de pago.

Asimismo, se decretaron las medidas cautelares solicitadas, se actud ante las excepciones
prapuestas por los demandados y en el curso de incidente de nulidad; siempre cumpliendo
las cargas procesales que le han correspondido a la parte actora, como nofificaciones,
diligenciamiento de oficios de embargo y demés. Lo que se ha hecho desde el 05 de mayo de
2017, ala fecha actual,

Cuantia del proceso: Se puede verificar que la cuantia del proceso al momento de incoarse
la demanda fue de $88.800.000 — Capital -, es decir de menor cuantia,

Circunstancias especiales:

Es sabido por el despacho, que e suscrito abogado fue denunciado por los demandados ante
la Fiscalia General de la Nacion, por una presunta falsedad de un documento presentado en
este proceso. Para mi defensa, contraté al abogado penalista Dr. José Neftalf Diaz Camargo,
quien por su gestion logré se archivara la infundada acusacion de los ejecutados. El
mencionado togado por honorarios en relacion con dicha causa, percibio de mi parte la suma
de $10.000.000. (En el expediente reposa copia del archivo en Fiscalia).

Si el despacho a bien lo tiene, el referide abogado penalista podra ser citado para corroborar
lo dicho, para lo cual la citacion se podra realizar por conducto def suscrito.

Fui denunciado por los demandados ante el Consejo Superior de la Judicatura por la misma
causa, en donde también debi ejercer defensa, logrando el archivo de tales diligencias. (Obra

copia en el expediente que el suscrito arrino para su conocimiento)

Los demandados han realizado actuaciones temerarias tendientes a evadir el pago, como

- consta en el cuerpo del expediente.

Por lo dicho, el suscrito abogado solicita al superior, modificar e] numeral cuarto de la parte resolutiva
dela senfencia censurada, y en su lugar, disponer como agencias en derecho en mi favor, la suma
méaxima permitida en este caso, que es de $$8.880.000, como ya se dijo.

Cordialmente,

C.C. 19.421.655 de Bogota D.C.
T.P. No. 75421 del C.S.J.

AV JIMENEZ No. 10 — 58 Ofc. 609 Bogoti D.C. Telefax 3422320. Tel. 2438716. Cel. 3132477497.
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28/10/2020 . Correo: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

= \
% Responderatodos Vv ] Eliminar & Nodeseado Bloquear - 28 OCT 2020

.

RE: RECURSO REPOSICION-APELACION 2017-00367; WILLIAM A. MONTEALEGRE VS EDWIN S. LARGO R. Y OTRO

Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. S NP SN
Mié 28/10/2020 12:43 PM . . e
Para: clatalina86@gmail.com

Buen Dia,

Atentamente me permito dar acuso de recibido al presente memorial para el proceso anotado en la referencia y al mismo
se le dard el tramite correspondiente. |

Cordialmente,

ANGELICA GUTIERREZ

ESCRIBIENTE

1UZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CELULAR: 319-3602329

De: William Montealegre <clatalina86@gmail.com>

Enviado: miércoles, 28 de octubre de 2020 12:38 p. m.

Para: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> :
Asunto: RECURSO REPOSICION-APELACION 2017-00367; WILLIAM A. MONTEALEGRE VS EDWIN S. LARGO R. Y OTRO

Sefor Juez
ADJUNTO RECURSO QUE INTERPONGO A SU FALLO.

DEL CITADO ESCRITO PONGO EN CONOCIMIENTQ DE LOS DEMANDADOS
ATT---WILLIAM ALBERTO MONTEALEGRE t
ABOGADO

DATOS DE CONTACTO: AV. JIMENEZ No. 10-58 OFICINA 609 BOGOTA
TELEFONO 342 23 20 Y CELULAR 313 247 74 97
CORREQ ELECTRONICO: clatalina86@gmail.com

Responder Reenviar

https:/foutiook.office365.com/mail/deeplink ?version=20201019001.14&popoutv2=1 171




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO 029

CIVIL MUNICIPAL

TRASLADO 110 FIJACION EN LISTA

TRASLADO No. 31 Fecha: 29/10/2020 Pagina 1
Tipo de Traslado Fecha | Fecha

No. Proceso Clase Proceso Demandante Demandado Inicial Final

11001 40 03 029 Ejecutivo con Titulo WILLIAM ALBERTO JOHN FABER GALLEGO DIAZ Traslado Recurso Reposicion Art. 319 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2017 00367 Hipotecario MONTEALEGRE MONTEALEGRE

11001 40 03029 Ejecutivo con Titulo WILLIAM ALBERTO JOHN FABER GALLEGO DIAZ Traslado Liquidacién Credito Art. 446 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2017 00367 Hipotecario MONTEALEGRE MONTEALEGRE

11001 40 03029 Verbal SEGUNDO JUAN CRIOLLO SEGUROS DEL ESTADO Traslado Art. 370 C.G.P. 30/10/2020 06/11/2020
2018 00780 : ‘

11001 40 03029 Ejecutivo con Titulo ALFONSO CUERVO PAEZ P & J. CONSULTORIAY Traslado Liquidacién Credito Art. 446 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2019 00927 Hipotecario CONSTRUCCIONES LTDA.

29/10/2020

Y ALAHORADE LAS 8

ARIANA|IDEL WNLAR

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PRO(E/IIESO, SE FrJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR

PUBLICO DE LA SECRETARIA, HOY




Sefior
JUEZ 29 CIVIL MUNICIPAL
Ciudad. o

Ref: VERBAL 110014003029-2018-00780-00
DEMANDANTE: SEGUNDO JUAN CRIOLLO DIAZ
' BEMANDADOS: JULIAN FELIPE LAVERDE MARIN Y OTRO, .«

JULIAN FELIPE LAVERDE MARIN, mayor, identificado como aparece al pie de =
mi correspondiente firma, domiciliado en la Calle 179 No 6-29 Torre 2 Apto 207 de -
Bﬁgﬁtél obrando en mi calidad de demandado, por medio del presente escrito me
permito conferir poder especial, amplio y suficiente a fa Doctora ANGELICA M.
GOMEZ LOPEZ, mayor, identificada como aparece al pie de mi correspondiente -
firma, abogada en ejercicio, portadora de la T.P No 135.755 del C. S. de la J, para
gue en mi nombre se notifique, conteste demanda, proponga excepciones, llame
en garantia y en general, para que realice todas las actuaciones tendientes a la

defensa de mis intergses.
tendré las facultades generales de ley y especiales de conciliar, -

sustitulr, reasumir, interponer recursos,” solicitar . -
les para la defensa mis intereses.

La apoderada,
notificarse, transigir, desistir,
nulidades vy en general todas las que sean esencia

Sirvase tener a la Doctora Gémez, como mi apoderada, en los términos del . - f 5

presente v fines propuestos..

Aientamente,

gt

ANGELICA M. GOMEZ LOPEZ | . &
C.C.N°52,198.055deBtd & ~ ¢
T.P. N© 135755 del €. §. 3,

JULIAN F. LAVERDE MARIN.
C.C No 1.020.785.553
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- 16-OCT-1977 7)\7/

FECHA DE NACIM!EN

i .x_e
 BOGOTA Di( TR g
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' . - Tk ] gt y,. oy g"; L
o ’ o (O AN L Y oA el ,
CUNDINAMAH RN A SO I
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FE N #

LUGAR DE NACIMIENTO G, Tl
1 62 O+’f f:f” :ii‘gﬂ F ; Ve 3
ESTATURA - GSAH (SEXO i

- 29-NOV-1995 BOGOTA D.C.

. FECHA Y LUGAR DE EXPEDICIOWM/{J * ?,i:",—; 5 o
AN " . .REGISTAADOR.A NACIONAL
”E’Ani.os ARIEL sKuct-iezmnnes

A-1 500150 001 25903-F 0052198055-200811 08 L 202553;5%_58A 1 T1190024050
; L 3rL 5TADO T

£ FESA SR 07/2004-27639

55783 |
ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO'
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
. LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971

"YEL ACUERDO 180 DE 1996

51 ESTA TARJETA ES ENCONTRADA POR
FAVOR, ENVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE HEGISTRO
NACIONAL DE AIOGADQS “

Escaneado con Lam Canner




Sefior:

FISCAL 119 LOCAL
Bogotd, D.C.
E. S. D.

Ref: PROCESO : 110016000023201409962
INDICIADO : JULIAN FELIPE LAVERDE MARIN
DELITO  : LESIONES PERSONALES CULPOSAS

MARIA ILMA ROIAS CORTES, mayor de edad, vecina de esta ciudad, lﬁemzﬁcadacnmo
aparece al pie de nni firma, en mi condicién de defensora del sefior JULIAN FEL!PE
LAVERDE indiciado en el proceso de la referencia, por medio del presente escrifo me
dirijo muy respetuosamente a su despacho con el fin de solicitarle se sirva ordenar el
ARCHIVO DE LAS DILIGENCIAS a favor de mi representado, ya que como ss desprende
éak!wmkimm&memmgd&adammy&mmdm
recaudadas por Ia Fiscalfa que €l accidente se ocasiono por culpa exclusiva de la victima
debido a que el peatén cruza la via en forma imprudente ocasionando el accidente con fas
consecuencias ya conocidas. Es importante destacar que el agente de transito codifica ala
victima con 1a cansal 411.

El aticulo 79 Establece : Archivo de las diligencias. Cuando la Fiscalia, tenga
conocimiento de un hecho respecto del cual constate que no existen motivos o
cirounstancias ficticas que permitan Iz caracterizacién como delito, o mdxqmm s m’bie
«existencia como fal, dispondrd el archivo de la actoacién.

Como subsidiario le solicito se sirva pedzr al Juez de Conocimiento 1a PRECLUSK}N DE
L.A INVESTIGACION toda vez que se encuentra demosirado una causal de ausencia de
responsabilidad a favor de mi reprweniadamowiaﬁmmmaymyeimfemuw pues

mhaympmcm,neghgmmmmdmcmomimﬁnaiasnommdehmsﬁnwm.- '
del sefior LAVERDE. v -

De igual forma solicito se sirva ordenar ia entrega definitiva del veizicmo mvolucmdo en
fos hechos,

Calle 17 No. 10-16 Ofi. 601, Tel. 3424531,
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] ; Cadigo:
PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION FGN-20-F-01. .
; Versién: 01 - .
ORDEN DE ARCHIVO Pagina2de3

Lo anterior nos permite pregonar sin mayores reparos, que para endﬂgar la responsabilidad de

un hecho, debe estar constituida con_elementos que permitan establecer de manera
razonable la teoria del caso por_parte del ente acusador. En el caso sub examine se
observa que, el informe de policia para accidente de transito de fecha 10d e julio de 2014
Al444631, denpmina como causales la 411 del cbdigo de accidente de transito “no hacer’

uso de-las zonas destinas para el paso peatonal”, indicando CULPA DE VICTIMA.

Es por ello, que ante la falta de elementos objetivos del tipo, no se podrén llenar las'fexpectati"\ias de
que trata el articulo 381 del C.P.P., como quiera quie para conidenar se requiere el conocimiento més

alld de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad penal del acusado, fundado en’pruebas
debatidas en un juicio. .

De esta manera, como lo argument la H. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA el 6 de diciembre de 2006,
radicado 11001023001320060042; M.P. Marina Pulido de Bardn, se da en la forma prevista en el
Art. 79 del Ordenamiento Procesal Penal y como consecuencia de ello, se libran las comunicaciones
respectivas, no sin antes advertir a Jas partes que esta determinacion no hace trénsito a cosa juzgada

quedando viva la-posibilidad de reiniciarse la etapa de indagacién cuando se obténgan mejores .

elementos de juicio a través de su asistencia para la préctica de los dictdmenes correspondientes y
otras actividades investigativas que permitan la incorporacion de elementos materiales probatorios
que hagan eficaz el curso de una verdadera investigacidn judicial, siempre v cuando no haya operada
el fendmeno de la prescripcidn. o

En virtud de lo anterior, se procede al ARCHIVO DF LAS PRESENTES DILIGENCIAS,. teniendo en
cuenta que no son suficientes los elementos materiales probatorios y/o evidencias fisicas que logren
demostrar la antijuridicidad material o lesion efectiva del bien juridico tutelado por la ley penal.

La decision seré comunicada al Ministerio Pliblico, asf como también a la victima :

6. * Personas respecto de quienes se archiva Ia actuacion:

IDENTIFICACION _
Tipo de documento: IC.C. [X | Pas. 3 iC.E. l lOtro ] No.| |1020785553
Expedido en | Departamento: | CUNDINAMARCA Municipio: | BOGOTA.
Primer Nombre | JUAN Segundo Nombre | FELIPE
Primer Apellido | LAVERDE Segundo Apellido | MARIN

Lugar de residencia . o
Direccién | CALLE 178 N° 6 — 29 N Barrio | | [Sector |
Munitipio BOGOTA Departamento | CUNDINAMARCA !Teléfonn’ I
7. Bienes Vinculados S1 NO____X____;___

Descripcion y Decision. HAGASE ENTREGA DEFINITIVA DE LOS VEHICULO_S
INVOLUCRASDOS. ' :

8. DATOS DEL FISCAL:

Nombres y apellidos g LUZ MARINA MENDOZA HERRAN

Direccién: | CALLE 16 NJ 33 — 02 PISO 2 Oficina:
Departamento: ICUNDINAMARCA Municipio: i BOGOTA

Teléfono: | 5894444 Correo electrénico:

Unidad | DE INDAGACION ] No. de Fiscalfa 119




L

Codigo: -
P OCES/JNVE%&CIDNYJUDICV—\UZACIQN FGN-20-£.01

) / / / Versién: 01 o
,? RDEN D; %\RCHWO Pagina 3ded

Firma;

9. ENTERADOS.

VICTIMA // DENUNCIANTE

NOMBRE:
Documento de identificacion;

NOMBRE: ,
Cargo:

+ En el evento ée/ presentavs/e mas wct;mas o personas respecto de quien se archiva la actuacmn praceda a
copiar el cuadro completo a continuacion del que contiene el formato original, sin alterar su contenido..
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Seifor
JUEZ 29 CIVIL MUNICIPAL
Ciudad.

Ref: VERBAL: 110014003029-2018-00780-00
DEMANDANTE: SEGUNDO JUAN CRIOLLO DIAZ
DEMANDADOS: JULIAN FELIPE LAVERDE MARIN Y OTRO.

ANGELICA M. GOMEZ LOPEZ, mayor, identificada como aparece al pie
de mi correspondiente firma, abogada en ejercicio, portadora de la T.P No
135.755 del C. S. de Ia 1., obrando en mi calidad de apoderada judicial de
JULIAN FELIPE LAVERDE MARIN, identificado con la C.C No
19.493.146, domiciliado en la Calle 179 No 6-29 Torre 2 Apto 207 de
Bogota, encontrdndome dentro de la oportunidad legal, me permito
contestar demanda incoada por Segundo Juan Criollo Diaz, en los siguientes
términos:

1. A LOS HECHOS.
a. Relativos al hec.ho dainoso y a la culpa.
1.- Es cierto.
2.- Es cierto.
3.- No es cierto.

4.- No es un hecho, es una apreciacion subjetiva del apoderado del
demandante.

5.- Es cierto y aclaro que el patrullero que conocié codifico al demandante
con la causal 411, indicando que se referia a "no hacer uso de las zonas
destinadas al paso de peatones”(cursiva fuera de texto).

b. Hechos relativos al daiio causado al demandante:

1.- Es cierto.

2.- Es cierto.
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3.- Es cierto.
4.- Es cierto.

5.- Es cierto y aclaro que ese proceso fue archivado por atipicidad de la
conducta en fecha 5 de febrero de 2018.

6.~ Asi fue.

/.- Es cierto.

8.- Es cierto.

9.-No es un hecho, es la transcripcién de un documento.

10.-Es cierto.

11.- Es cierto.

12.- No es un hecho, es la transcripcién de un documento.

13.- No me consta y debera probarse de manera suficiente, pues este hecho
da cuenta de un aspecto subjetivo, por lo que mi mandante no puede
afirmarlo o negarlo.

14.- No me consta y debera probarse de manera suficiente, pues este hecho
da cuenta de un aspecto subjetivo, por lo que mi mandante no puede
afirmarlo o negarlo.

15.- No me consta y debera probarse de manera suficiente, pues este hecho
da cuenta de un aspecto subjetivo, por lo que mi mandante no puede
afirmarlo o negarlo.

16.- No me consta y debera probarse de manera suficiente, pues este hecho

da cuenta de un aspecto subjetivo, por lo que mi mandante no puede
afirmarlo o negarlo.

o
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d. Perjuicios materiales:

i Daifio emergente:
17.- No es un hecho, es una pretension.
18.- No es un hecho, es una pretension.
d. De los perjuicios inmateriales:

i Perjuicio moral:
19.- No es un hecho, es una pretensién.

i, Perjuicio por danos a la salud:
20.- No es un hecho, es una pretension.

e. Hechos relativos a la reclamacion a la aseguradora y al requisito
de procedibilidad:

1.- No me consta, habida cuenta que mi mandante no es funcionario de la
aseguradora.

2.- No me consta, habida cuenta que mi mandante no es funcionario de la
aseguradora.

I1. EXCEPCIONES DE FONDO.

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas en la
demanda, pues mi poderdante no se encuentra obligado a pago alguno,
conforme se expone en las excepciones de mérito que a continuacién se
enuncian, por lo que solicito se acojan las mismas y se condene en costas
al demandante. |

22
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EXCEPCIONES PRINCIPALES.
1.- CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

La jurisprudencia constante de la Honorable Corte Suprema de Justicia, en

sala Civil, ha enfatizado que el sistema de responsabilidad contemplado en

nuestro ordenamiento civil, parte, en principio, de la nocién de culpabilidad
para poder imponer la obligacién de indemnizar.

La Corte ha ensefado que “desde un principio el articulo 2341 del Codigo
Civil se encarga de iniciar el estudio del tema a partir del Titulo XXXIV del
Codigo Civil, bajo la denominacion de responsabilidad comun por los
delitos y las culpas °, o sea, la que tiene como su fuente el dolo o las diversas
clases de ‘culpas’, desarrollo con el que destaca como elemento esencial
el postulado de la culpabilidad, situacion que como es natural acepta
salvedades que se construyen cuando se presentan hechos diferentes a los
que normalmente tienen ocurrencia, como serian la fuerza mayor, el caso
fortuito, el hecho de un tercero o la culpa exclusiva de la victima”.

En ese orden de ideas, se puede sefialar que en ocasiones el hecho o la
conducta de quien ha sufrido el dafio pueden ser, en todo o en parte, la
causa del perjuicio que ésta haya suftido. En el primer supuesto —conducta
del perjudicado como causa exclusiva del dafno, su proceder desvirtuars,
correlativamente, el nexo causal entre el comportamiento del presunto
ofensor y el dario inferido, dando lugar a que se exonere por completo al
demandado del deber de reparacion. (...)

La importancia de la conducta de la victima en la determinacion de Ja
reparacion de los dafios que Esta ha sufrido no es nueva, pues ya desde el
derecho romano se aplicaba en forma dréstica la regla, atribuida a
Pomponio, segtn la cual "quod si quis ex culpa sua damnun sentit, non
intellegitur damnum sentire”, es decir, que el dafio que una persona sufre
por su culpa se entiende como si no lo hubiera padecido, lo que condujo a
un riguroso criterio consistente en que si la victima habia participado en la
produccion del dafio, asi su incidencia fuera de baja magnitud, en todo caso
quedaba privada de reclamacion. Principio semejante se observo también
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en otros sistemas juridicos, como en el derecho inglés, que aplico el criterio
de la contributory negligence, que impedia que la persona que habia
contribuido total o parcialmente a la produccion del resultado dafioso se
presentara ante la justicia a efectuar su reclamacion, pues se consideraba
que tenia las "manos manchadas” (Mazeaud, Henri y Léon, y Tunc, André.
Tratado Tedrico y Practico de la Responsabilidad Civil Delictual y
| Contractual. Tomo II, Volumen II. Ediciones Juridicas Europa América.
Buenos Aires, 1964. Pag. 33.).

i En el asunto que nos ocupa sefor Juez, encontrara que el acontecimiento,
{ tuvo incidencia exclusivamente, por la conducta desplegada por el Sefor
| Segundo Criollo, quien invadié la zona de trafico vehicular de manera,
repentina e intempestiva, cuando pretendia atravesar la calle, omitiendo su
deber de cruzar por el paso peatonal autorizado (Semaforo), que se
encontraba pocos metros mas adelante; razén por la cual el patrullero de
transito codificd al peaton con la causal No 411 indicando que se referia a
“no hacer uso de las zonas destinadas al paso de peatones”(cursiva fuera
de texto).

Asi las cosas, sefior Juez, Segundo Criollo actudé desconociendo el Cédigo
Nacional de Transito, en las siguientes normas:
\

"Articulo 55. Comportamiento del conductor, pasajero o peaton. Toda
persona que tome parte en el transito como conductor, pasajero o peaton,
debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en
riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y sefiales de transito
que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las
autoridades de trénsito.

ARTICULO 57. CIRCULACION PEATONAL. El trénsito de peatones por las
vias publicas se hard por fuera de las zonas destinadas al trénsito de
vehiculos.

‘ Cuando un peaton requiera cruzar una via vehicular, lo hard respetando las
| senales de transito y cerciorandose de que no existe peligro para hacerlo.
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ARTICULO 58. PROHIBICIONES A LOS PEATONES. Los peatones no podran:

Invadir la zona destinada al trénsito de vehiculos, ni transitar en ésta en
patines, monopatines, patinetas o similares. Texto subrayado declarado
EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-449 de 2003

Llevar, sin las debidas precauciones, elementos que puedan obstaculizar o
afectar el transito.

Cruzar por sitios no permitidos o transitar sobre el guardavias del ferrocarril.

Remolcarse de vehiculos en movimiento.
Actuar de manera que ponga en peligro su integridad fisica.

Cruzar la via atravesando el trafico vehicular en lugares en donde
existen pasos peatonales.

Ocupar la zona de seguridad y proteccion de la via férrea, la cual se
establece a una distancia no menor de doce (12) metros a lado y lado de/
gje de la via férrea.

Subirse o bajarse de los vehiculos, estando éstos en movimiento, cualguiera
que sea la operacion o maniobra que estén realizando.

Transitar por los tuneles, puentes y viaductos de las vias férreas.

PARAGRAFO 10. Ademés de las prohibiciones generales a los peatones, en
relacion con el STTMP, éstos no deben ocupar la zona de seguridad y
corredores de transito de los vehiculos del STTMP, fuera de los lugares

|

|

. Colocarse delante o detrds de un vehiculo que tenga el motor encendido.
expresamente autorizados y habilitados para ello.

PARAGRAFO 2o. Los peatones que queden incursos en las anteriores
prohibiciones se haran acreedores a una multa de un salario minimo legal
diario vigente, sin perjuicio de las demds acciones de cardcter civil, peha/ y
de policia que se deriven de su responsabilidad y conducta.
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Dentro del perimetro urbano, el cruce debe hacerse sélo por las zonas
autorizadas, como los puentes peatonales, los pasos peatonales y las
bocacalles. (Cursiva y negrita fuera de texto).

Conforme a lo anteriormente expuesto, vera usted sefior Juez que el nexo
de causalidad entre la culpa y el dafio consecuencia, se desvirtda con la
configuracién de la culpa exclusiva de la victima, segln informacién que me
fue suministrada por mi mandante, la cual es concordante con el contenido
del informe de accidente de transito aportado por el demandante, en el cual
el patrullero de transito codificé al peatén con la causal 411, aunado al
hecho que la fiscalia archivé la accién penal por atipicidad de la conducta.

Por tanto, sefior Juez, respetuosamente solicito se tenga por probada la
presente excepcion.

2.- INEXISTENCIA DEL DANO PRETENDIDO POR LA
DEMANDANTE.

Uno de los pilares de la responsabilidad civil es la obligatoriedad de reparar
el dafo y nada mas que el dafio, pues esto no puede ser motivo del
empobrecimiento del patrimonio de una parte y del aumento de la otra en
forma injustificada.

En la subsanacion de la demanda, estimé el apoderado del demandante que
debera ser indemnizado por concepto de dafio emergente en cuantia de $
$1.007.820.00 m/cte, que corresponde a unos presuntos gastos sufragados
. por el Sefior Criollo, de los cuales no obra prueba siquiera sumaria que
determine la certeza de la existencia, naturaleza y cuantia de este perjuicio,
pues lo que obra dentro del proceso es una lista relacionada por él mismo
y a nadie le es permitido fabricar su propia prueba.

Igual reproche merece el lucro cesante reclamado por el demandante, ya
que es beneficiario del régimen de subsidiado, conforme a la documental
aportada por €l mismo, por lo que se presume que es una persona que no
reporta ningdn ingreso econdmico pues de lo contrario estaria obligado a
ser parte del régimen de seguridad social contributivo.

(Ujj
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En punto a los perjuicios extrapatrimoniales, su cuantificacién es de resorte
exclusivo del Juez con base en las pruebas legalmente recaudadas dentro
" del proceso.

EXCEPCION SUBSIDIARIA.
1.- CONCURRENCIA DE CULPAS.

La Honorable Corte Constitucional en sentencia T 609 de 2014, Magistrado
Ponente Dr. Jorge Ivan Palacio Palacio, sefialé “a/ respecto, la Corte
Suprema de Justicia ha expresado que ante una eventual concurrencia de
culpas en el gjercicio de actividades peligrosas, el juez debe examinar las
“circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el dafio, con el
fin de evaluar la equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas
concurrentes y su incidencia en la cadena de causas generadoras del dafio
y, asi, establecer el grado de responsabilidad que corresponda a cada uno
de los actores, de conformidad con lo establecido en el articulo 2357 del
Codigo Civil. Sobre el particular expreso:

“Lo anterior no comporta ninguna novedad en la linea jurisprudencial de
esta Corte ni tampoco implica la aceptacion de un enfoque de
responsabilidad objetiva, pues como ya lo habia precisado esta Sala en
consolidada doctrina, 'la reduccion del dafio se conoce en el derecho
moderno como el fenomeno constituido por la compensacion de culpas, o
cual gquiere decir que cuando el coautor del dafio comete una culpa evidente
que concurre con la conducta igualmente culpable de la victima, el juez
debe graduar cuantitativamente la relacion de causalidad entre /as culpas
cometidas de manera concurrente, y la cuantia del dafio, a fin de reducir la
indemnizacion mediante el juego de una proporcion que al fin y al cabo se
expresa de manera matematica y cuantitativa’. (Sent. de 29 de abril de
1987). (Resaltado fuera de texto). '

No existe ninguna duda de que para efectos de establecer la graduacion de
la responsabilidad de cada una de las actividades concurrentes en la
produccion del dafio, resulta necesario verificar “de modo objetivo” la
incidencia de esas acciones en el flujo causal desencadenante del perjuicio;
mas ello no es suficiente porque para llegar a esa solucion es preciso
indagar como paso antelado, en cada caso concreto, quién es el responsable

o
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de la actividad peligrosa, y ello solo es posible en el terreno de /a
culpabilidad” (Resaltado original y cursiva fuera de texto).

En el remoto evento en que el Sefior Juez, considere que hay lugar a
declarar culpa en cabeza del extremo pasivo, solicito se tenga en cuenta
que la conducta imprudente y negligente de Segundo Criollo, contribuyd
ampliamente con la obtencién del hecho dafioso, por cuanto desacaté el
Cédigo Nacional de Transito.

Asi las cosas, solicito respetuosamente se haga un andlisis de la
participacion de cada uno de los extremos demandados en el resultado
lesivo y de esta manera realizar una reduccién sustancial en la condena en
perjuicios, en contra de mi representada.

OBJECION A LA ESTIMACION RAZONADA DE PERJUICIOS.

Considero que hay una inexactitud en la estimacién razonada de perjuicios,
por cuanto, la tasacién del dafio emergente no cuenta con prueba si quiera
sumaria que lo lleve a usted a la certeza de la existencia y cuantia de los
presuntos gastos ni del hecho que el demandante estuviera ejerciendo
alguna actividad econdmica de la cual derivara su subsistencia; pues reitero,
no basta con la simple afirmacién del sefior Criollo, para tenerlo por cierto.

PRUEBAS.
INTERROGATORIO DE PARTE.

o Comedidamente solicito se sirva decretar la practica del
interrogatorio de parte que debera absolver el demandante con el fin
que de cuenta de los hechos de la demanda y probar los hechos en
que se fundamentan las excepciones formuladas en el presente
escrito, ese interrogatorio lo formularé de manera verbal o mediante
cuestionario aportado al Juzgado en su debido momento.

DOCUMENTAL.

o Comedidamente me permito aportar copia del auto que ordend
el archivo del proceso penal, emanado del Fiscalia 119 local de
Bogota.

P
WP
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FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Fundamento las excepciones propuestas en los Art 2356 del C.C y siguientes

y de mas normas concordantes, ley 769 de 2012.

NOTIFICACIONES.

e A mi mandante, en la Calle 179 No 6-29 Torre 2 Apto 207 de Bogota

o en el mail julianlaverdefotografia@gmail.com

e Ala suscrita, en la Calle 17 No 10-16 piso 11 de Bogota o en el mail

direccion.juridica@sercoas.com

Atentamente,

ANGELICA M. GOMEZ LOPEZ
C.C 52.198.055 expedida en Bogota
T.P No 135.755 del C. S. de la J.

10
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0 Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porque el remitente no esta en la lista de remitentes seguros.
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Sefor
JUEZ 29 CIVIL MUNICIPAL o
Ciudad.

Cordial saludo,

Obrando en mi calidad de apoderada judicial del demandado, Julian Laverde, me permito
allegar contestacién de demanda, con copia a las partes conforme al Dcto 806 del 2020.

Att

ANGELICA MARGARITA GOMEZ LOPEZ
DIRECTORA JURIDICA SERCOAS LTDA
CALLE 17 # 10 16 OFC 604
TELEFONO 3424531

CELULAR: 3214698766

Eﬁimage.png

“Los datos y la informacidn transmitida en este correo electronico, como en sus anexos y archivos adjuntos, tienen el cardcter de confidencial,
privilegiada y protegida legalmente; dirigida de manera exclusiva a su o sus destinatarios, razén por la que, si usted no es parte de estos, favor

abstenerse de copiarla, reproducirla, compartiria, imprimiria o transmitirla a terceras personas, de igual forma deberd eliminarla de manera inmediata y

dar aviso de tal situacin a su remitente."”

Responder = Responder a todos i Reenviar



JUZGADO 029

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRASLADO 110 FIJACION EN LISTA

CIVIL MUNICIPAL

Pagina 1

TRASLADO No. 31 Fecha: 29/10/2020
Tipo de Traslado Fecha | Fecha
No. Proceso Clase Proceso Demandante Demandado Inicial Final

30/10/2020 04/11/2020

11001 40 03 029 Ejecutivo con Titulo WILLIAM ALBERTO JOHN FABER GALLEGO DIAZ Traslado Recurso Reposicion Art. 319 C.G.P.

2017 00367 Hipotecario MONTEALEGRE MONTEALEGRE

11001 40 03029 Ejecutivo con Titulo WILLIAM ALBERTO JOHN FABER GALLEGO DIAZ Traslado Liquidacién Credito Art. 446 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2017 00367 Hipotecario MONTEALEGRE MONTEALEGRE .

11001 40 03029 Verbal SEGUNDO JUAN CRIOLLO SEGUROS DEL ESTADO Traslado Art. 370 C.G.P. 30/10/2020 06/11/2020
2018 00780

11001 40 03029 Ejecutivo con Titulo ALFONSO CUERVO PAEZ P &J.CONSULTORIA Y Traslado Liquidacion Credito Art. 446 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2019 00927 Hipotecario CONSTRUCCIONES LTDA.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, S
PUBLICO DE LA SECRETARIA, HOY M.

29/10/2020

Y ALA HORA DE LAS 8

r FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR




- Foy Udviana Cavdenas Benavides

Bogota, D.C., octubre 22 de 2020

Sefior

JUEZ VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
E.S.D.

REF: No. 2019-927
PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA ACCIONREAL DE MENOR
CUANTIA ‘ '
DE: ALFONSO CUERVO PAEZ
CONTRA: P & J CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES LTDA

- Liquidacion de credito

Respetado sefior Juez:

FLOR ADRIANA CARDENAS BENAVIDES, mujer, colombiana, mayor de edad, domiciliada
y residente en Bogota, D.C., identificada con cédula de ciudadania 52.076.497 de Bogota,
abogada en ejercicio con T.P. 290.851 del C.S. de la J., obrando conforme al poder que
adjunto conferido por ALFONSO CUERVO PAEZ, varén, colombiano, mayor de edad,
domiciliado y residente en esta ciudad e identificado con cédula de ciudadania 11.251.696 de
Usme, en calidad de DEMANDANTE en el proceso de la referencia, con todo respeto me
permito allegar a su despacho, para colocar a su disposicién y aprobacion, liquidacion del
crédito que se resume asi:

Pagaré No. CA-20151264 $ 45.000.000
Intereses Moratorios $ 26.902.238
Total ' 4 $ 71.902.238
Pagaré No. CA-20151263 $ 15.000.000
intereses Moratorios $ 8.967.413
Total $ 23.967.413
Total obligacion $ 95.869.650

Sirvase proceder de conformidad,
Anexo: Lo enunciado en 2 folios Gtiles.

Sin otro particular, me suscribo de usted,

FLOR ADRIANA CARDENAS BENAVIDES
cc. 52.076.497 de Bogota D.C.
T.P.290.851 del C. S.de la J.
Cavvera 8 Ne. 76-57 Cficina 305 Edificie Taves Centre
1259698577 - FOOIC4607
fadricard@yahoo.com
Bagati, D.C
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PAL DE BOGOTA, D.C.

PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA ACCION REAL DE MENOR CUANTIA No. 2019-927

DE: ALFONSO CUERVO PAEZ

CONTRA: P & J CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES LTDA

INTERES TASA DE TASA DE INTERES
BANCARIO USURA USURA MORATORIO
CORRIENTE ANUAL MENSUAL ADEUDADO
ANUAL MES A/ MES
$ 15.000.000 PAGARE No. CA-20151263
2018
25/09/2018| 30/09/2018| 19,81%| 29,72% 2,48% $74.288
1/10/2018| 31/10/2018] 19,63%| 29,45% 2,45%| $368.063
1/11/2018| 30/11/2018| 19,49%| 29,24% 2,44%| $365.438
1/12/2018( 31/12/2018 19,40%| 29,10% 2,43%| $363.750
2019
1/01/2019| 31/01/2019} 19,16%| 28,74% 2,40%| $359.250
1/02/2019| 28/02/2019| 19,70%| 29,55% 2,46%| $369.375
1/03/2019] 31/03/2019| 19,37%| 29,06% 2,42%| $363.188
1/04/2019| 30/04/2019| 19,32%]| 28,98% 2,42%| $362.250
1/05/2019| 31/05/2019( 19,34%| 29,01% 2,82%| $362.625
1/06/2019] 30/06/2019| 19,30%| 28,95% 2,41%| $361.875
1/07/2019| 31/07/2019| 19,28%| 28,92% 2,41%| $361.500
1/08/2019| 31/08/2019| 19,32%| 28,98% 2,42%|  $362.250
1/09/2019| 30/09/2019] 19,32%| 28,98% 2,82%|  $362.250
1/10/2019| 31/10/2019| 19,10%| 28,65% 2,39%| $358.125
1/11/2019| 30/11/2019| 19,03%| 28,55% 2,38%| $356.813
1/12/2019| 31/12/2019| 18,91%| 28,37% 2,36%| $354.563
2020
1/01/2020( 31/01/2020| 18,77%| 28,16% 2,35%| $351.938
1/02/2020{ 29/02/2020| 19,06%| 28,59% 2,38%| $357.375
1/03/2020| 31/03/2020] 18,95%| 28,43% 2,37%| $355.313
1/04/2020{ 30/04/2020| 18,69%| 28,04% 2,34%| $350.438
1/05/2020| 31/05/2020| 18,19%{ 27,29% 2,27%|  $341.063
1/06/2020| 30/06/2020| 18,12%| 27,18% 2,27%|  $339.750
1/07/2020| 31/07/2020| 18,12%| 27,18% 2,27%|  $339.750
1/08/2020| 31/08/2020| 18,29%| 27,44% 2,29%| $342.938
1/09/2020| 30/09/2020{ 18,35%| 27,53% 2,29%| $344.063
1/10/2020( 31/10/2020| 18,09%| 27,14% 2,26%| $339.188

INTERES TOTAL INTERES TOTAL
MORATORIO MORATORIO OBLIGACION
ADEUDADO ADEUDADO INTERESES +

ANUAL CAPITAL

Septiembre 25 de 2018

$1.171.538

$4.334.063

$3.461.813 $8.967.413 $23.967.413



W

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA ACCION REAL DE MENOR CUANTIA No. 2019-927

DE: ALFONSO CUERVO PAEZ

CONTRA: P & J CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES LTDA

INTERES TASA DE TASA DE INTERES
BANCARIO USURA USURA MORATORIO
CORRIENTE ANUAL MENSUAL ADEUDADO
ANUAL MES A MES
$ 45.000.000 PAGARE No. CA-20151264
2018
25/09/2018| 30/09/2018| 19,81%| 29,72% 2,48%| $222.863
1/10/2018| 31/10/2018] 19,63%| 29,45% 2,45%| S$1.104.188
1/11/2018( 30/11/2018| 19,49%| 29,24% 2,44%| $1.096.313
1/12/2018| 31/12/2018| 19,40%| 29,10% 2,43%| $1.091.250|
2019
1/01/2019| 31/01/2019| 19,16%| 28,74% 2,40%| $1.077.750
1/02/2019| 28/02/2019 19,70%| 29,55% 2,46%| $1.108.125
1/03/2019| 31/03/2019| 19,37%| 29,06% 2,42%| $1.089.563
1/04/2019| 30/04/2019| 19,32%| 28,98% 2,42%| $1.086.750
1/05/2019| 31/05/2019| 19,34%| 29,01% 2,42%| S 1.087.875
1/06/2019| 30/06/2019| 19,30%| 28,95% 2,41%| $1.085.625
1/07/2019| 31/07/2019] 19,28%| 28,92% 2,41%| S 1.084.500
1/08/2019| 31/08/2019| 19,32%| 28,98% 2,42%| S 1.086.750
1/09/2019( 30/09/2019| 19,32%| 28,98% 2,42%| $1.086.750
1/10/2019] 31/10/2019| 19,10%| 28,65% 2,39%| $1.074.375
1/11/2019) 30/11/2019| 19,03%| 28,55% 2,38%| $1.070.438
1/12/2019| 31/12/2019| 18,91%| 28,37% 2,36%| $1.063.688
2020
1/01/2020| 31/01/2020( 18,77%]| 28,16% 2,35%| S 1.055.813
1/02/2020( 29/02/2020f{ 19,06%| 28,59% 2,38%| $1.072.125
1/03/2020| 31/03/2020| 18,95%]| 28,43% 2,37%| S 1.065.938
1/04/2020| 30/04/2020| 18,69%| 28,04% 2,34%| $1.051.313
1/05/2020| 31/05/2020| 18,19%| 27,29% 2,27%| $1.023.188
1/06/2020| 30/06/2020| 18,12%| 27,18% 2,27%| $1.019.250
1/07/2020| 31/07/2020| 18,12%| 27,18% 2,27%| $1.019.250
1/08/2020{ 31/08/2020| 18,29%| 27,44% 2,29%| $1.028.813
1/09/2020| 30/09/2020| 18,35%| 27,53% 2,29%| $1.032.188
1/10/2020| 31/10/2020| 18,09%| 27,14% 2,26%| $1.017.563

INTERES

TOTAL INTERES "TOTAL
MORATORIO MORATORIO OBLIGACION
ADEUDADO ADEUDADO INTERESES +
ANUAL CAPITAL
Septiembre 25 de 2018
$3.514.613
$13.002.188
$10.385.438 $26.902.238 $71.902.238




23/10/2020 Correo: Juzgado 28 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook 656/

< Resphderatodos i Eliminar & No deseado Bloquear - ?2 UCT 2020

RE: PROCESO No. 2019-927 PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA ACCIONREAL DE MENOR CUANTIA
- DE: ALFONSO CUERVO PAEZ CONTRA: P & J CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES LTDA - Liquidacion de crédi

Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.
Vie 2371072020 9:07 AM ’
Para: Flor Adriana Cérdenas Benavides <fadricard@yahoo.com>

SIS TS

Buen Dia,

Atentamente me permito dar acuso de recibido al presente memorial para el proceso anotado en la referencia y al mismo
se le dard el tradmite correspondiente.

Cordialmente,

ANGELICA GUTIERREZ

ESCRIBIENTE

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CELULAR: 319-3602329

De: Flor Adriana Cardenas Benavides <fadricard@yahoo.com>
Enviado: jueves, 22 de octubre de 2020 11:21 a. m.
- Para: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: PROCESO No. 2019-927 PROCESQ EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA ACCIONREAL DE MENOR CUANTIA DE: ALFONSO
CUERVO PAEZ CONTRA: P & ] CONSULTORfA Y CONSTRUCCIONES LTDA - Liquidacion de crédito

Bogota, D.C., octubre 22 de 2020

Sefior
JUEZ VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
E.S. D.

REF: No. 2019-927 . .
PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA ACCIONREAL DE MENOR CUANTIA
DE: ALFONSQ CUERVO PAEZ
CONTRA: P & J CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES LTDA

- Liquidacién de crédito

Respetado sefior Juez:

FLOR ADRIANA CARDENAS BENAVIDES, mujer, colombiana, mayor de edad, domiciliada y residente en
Bogota, D.C., identificada con cédula de ciudadania 52.076.497 de Bogota, abogada en ejercicio con T.P.
290.851 del C.8. de la J., obrando conforme al poder que adjunto conferido por ALFONSO CUERVO PAEZ,
varén, colombiano, mayor de edad, domiciliado y residente en esta ciudad e identificado con cédula de
ciudadania 11.251.696 de Usme, en calidad de DEMANDANTE en el proceso de la referencia, con todo respeto
me permito allegar a su despacho, para colocar a su disposicion y aprobacion, liquidacién del crédito que se

resume asi:

Pagaré No. CA-20151264 $ 45.000.000
Intereses Moratorios $ 26.902.238
Total $ 71.902.238
Pagaré No. CA-20151263 - $ 15.000.000
Intereses Moratorios $ 8.967.413
Total $ 23.967.413
Total obligacién $ 95.869.650

Sirvase proceder de conformidad,
Anexo: Lo enunciado en 2 folios Utiles.
Sin otro particular, me suscribo de usted,

FLOR ADRIANA CARDENAS BENAVIDES

cc. 52.076.497 de Bogota D.C.
T.P.290.851 del C. S. de la J.

Responder : Reenviar



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO 029 CIVIL MUNICIPAL

TRASLADO 110 FIJACION EN LISTA

No. Proceso

TRASLADO No. 31 Fecha: 29/10/2020 Pagina 1
Tipo de Traslado Fecha | Fecha
Clase Proceso Demandante Demandado Inicial Final

11001 40 03029 Ejecutivo con Titulo WILLIAM ALBERTO JOHN FABER GALLEGO DIAZ Traslado Recurso Reposicion Art. 319 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2017 00367 Hipotecario MONTEALEGRE MONTEALEGRE .

11001 40 03 029 Ejecutivo con Titulo WILLIAM ALBERTO JOHN FABER GALLEGO DIAZ Traslado Liquidacién Credito Art. 446 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2017 00367 Hipotecario MONTEALEGRE MONTEALEGRE

11001 40 03029 Verbal SEGUNDO JUAN CRIOLLO SEGUROS DEL ESTADO Traslado Art. 370 C.G.P. 30/10/2020 06/11/2020
2018 00780

11001 40 03 029 Ejecutivo con Titulo ALFONSO CUERVO PAEZ P & J.CONSULTORIA'Y Traslado Liquidacion Credito Art. 446 C.G.P. 30/10/2020 04/11/2020
2019 00927 Hipotecario CONSTRUCCIONES LTDA.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL
PUBLICO DE LA SECRETARIA, HOY 29/10/2020

Y ALA HORA DE LAY § A.M.

OCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR




