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1100140 03 019 MDivisorios JOSE HONQRIO CARDENAS LUCI LOPEZ HOMEZ Tiene en cuenta Avaluo Art, 444 C.G.P
2009 01023 2170412021 1
1100140 03 029 /Ejecutiva Singular NELLY LAVERDE & CIA LTDA. FUNDAGION HENRY ARDILA SIGLA Auto terminacicn por Desistimiento Tacito lay 1194/2008
2008 01433 HALF 21/04/2021 1
L _ —
1100140 03029 /Sucesidn LEONOR MOLANO DE ESPITIA LEONOR MOLANC DE ESPITIA Auto resuslve solicitud
2013 00992 21/04/2021 1
1100140 03029/ Abreviado RAUL ADOLFQ CAMPO NQGUERA ILSE SULAY PERIALOZA CAMPO Auto pone en conocimiento .
2016 00500%’ ’ 21/04/2021 2
I ) f
1100140 03 029" Ejecutivo Singular JAIME ROBERTO CASTIBLANCC LIBARDO ANTONIO REYES LOPEZ Auto aprueba liquidacion
2016 013227 \ COSTAS 210422021 1
¥ 4
1100140 03 029/ Ejecutive Singular COOPERATIVA NACIONAL DE JACQUELINE ALBARRACIN Auta resuelve Solicitud
2016 01458 CREDITOS Y SERVICIOS SOCIALES Al BARRACIN 217042021 1
COOPFINANCIAR '
1100140 03 029 /Ejecutive Singular PROTECSA S.A. HECTOR TRUJILLO CRUZ Auto ordena Seguir adelante |a Ejecucion Ley 1395/2010
2017 00501 : 21/04/2021 1
1100140 03029 Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA OSCA ENDIVELSO Auto pone en conocimienta
2017 00532 / 1ee § R JAVIER ABRIL M SE TIENE NOTIFICADO EN LEGAL FORMA AL DEMANDADO SR.  21/04/2021 1
. OSCAR JAVIER ABRIL A TRAVES DE CURADOCR, QIEN LLEGAO
EN TIEMPQ ESCRITO DE CONTESTACICN,
1100140 03029 Xerbal RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS JOSE GUILLERMO CONTENTO Auto pona en conocimiento
2017 00729 SANTIBANEZ 21/04/2021 1
. .
1100140 03029 Merbal BANCO COLPATRIA MULTIBANCA DANIEL AUGUSTO GOMEZ JIMENEZ Aulo resuelve Solicitud
2018 00060 COLPATRIA S.A. 21/04/2021 1
1100140 03029 £lecutivo con Titulo JORGE IVAN GUEVARA JARAMILLO  DijANA MARGELA LADING ROJAS Aulo resuelve Solicitud
2018 00083 ¥ Hipotecario 21/04/2021 1
1100140 03029 .jecuti\.go Singular CREDITOS & AVALES CREDIAVALES MIGUEL ANGEL ORJUELA JAIMES Aulo aprueba liquidacién
2018 00483 SAS COSTAS 2110412021 1
1100140 03 029 Ejecutive Singular BANCO DE OCCIDENTE S.A. ANDRES FELIPE VILLEGAS Aulo pone en conocimiento
2018 00578 21/04/2021 1
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1100140 03029 £ijecutivo Singular AGROPECUARIA FUSAGRO S.A.S. ANCAR INV ES S.A.S. Autc pone en conocimiento
2018 00850 9 NVERSION SE TIENE EN CUENTA QUE EL DEMANDADC SOCIEDAD 21/04/2021 2
ANCAR INVERSIOMES 5.A.5., SE NOTIFICO CONFORME LOS
ARTS. 201 Y 2082 DEL C.G.P., QUIEN DENTRO DEL TERMING NO
EJERCIO SU DERECHO A LA DEFENSA.
1100140 Q3028 Ejecutivo Singular SUS_FINANZAS SAS YOJAN FORERO MORENO Auto pone en conacimiento
2018 00839 N SE TﬁENE ENCUENITA QUE EL DEMANDADQ SE NOTIFICO 210442021 1
CONFORME LOS ARTS. 291 Y 292 BEL C.GP. SIN QUE DENTRO
/ _ DEL TERMINO EJERCIERA SU DERECHO A LA DEFENSA.
1100140 03 029 fEjecutivo Singular ITAU CORPBANCA COLCMBIA S.A.  EDNA BRIGITTE CUTA Auto pone en conacimiento
2019 00135 SE TIENE EN CUENTA LAS DIRECCIONES FISIcAS Y 215042021 1
7 ELECTRONICAS
1100140 03029 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. CARLOS ARTURO GUZMAN GCMEZ Auto reconece heredero o cesionario
2019 00192 ' 21/04/2021 1
1100140 03029 KEjecutivo Singular BANCO DE BOGCTA JAVIER ALONSO CARDONA TANGARIFE  Auto aprueba liquidacion
2019 00209 ' 21/04/2021 1
1100140 03028 tivo Singular COOPERATIVA MULTIACTIVA JOSE MANUEL PEDRAZA SEGURA Auto pone en conocimiento
2019 00212 ' COPROYECCION- COPROYECCION 21/04/2021 1
1100140 03029 Fjecutivo Singular BANCO BILBAD VIZCAYA ROSANA BEATRIZ TRIANA URUETA Aute aprueha liquidacion
2019 00282 ARGENTARIA S A -BBVA S.A CRLED TOY COSTAS 21/04/2021 1
1100140 03029 Fjecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A, CARLOS HENRY CORREA ARIAS Auto reconoce heredeto o cesionario
2019 00328 21/04/2021 1
/ .
1100140 03 029 Anterrogatorio de pale  HERNANDO — AGUIRRE " NESTOR HERNANDO CAMACHO Auto resuelve Solicitud
2019 00448 RCDRIGUEZ 21/04/2021 1
/
1100140 03 029/Ejecutivo Singular BANCO PICHINCHA S.A, SANDRA LILIANA HERNANDEZ Aulo termina proceso por Pago
2019 00517 21/04/2021 1
1100140 03 029 fEjecutivo con Titulo LUZ STELLA ALARCON AFRICANG SANDRA MILENA MURCIA SANCHEZ Aulo ordena gomision
2019 00519 Y Hipotecario 21/04/2021 1
‘ ——
1100140 03 029/ Ejecutivo con Titula LUZ STELLA ALARCON AFRICANO SANDRA MILENA MURCIA SANCHEZ Auto ordena Seguir adelanie la Ejecucion Ley 1395/2010
2019 00519 5|ipolecario 21/04/2021 1
1100140 03 029/ verbal CARLOS ERNESTQ FONSECA FELIPE GAITAN Q.E.F.D, Auto resuelve aclaracién, comreccién, reforma o sustitucion
2019 00587 BOHORQUEZ 21/04/2021 1
1100140 03 gig/Ejecutivo Singular PORFIRIO RIVERCS GUTIERREZ CARLOS MAURICIO AGUDELO VALLEJO  Aulo pone en canocimiento
2019 006 21042021 1
1100140 03 02EVEiecutivo Singular PASSE PARTOUT S.A.8. BLANMCA ELVIRA PARDO DE CARVAJAL  Auto decrela medida cautelar
2019 00642 21/04/2021 2
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1100140 03029 Fjecutivo Singular BANCO PICHINCHA S.A. LUIS HERNANDO LASSO ULABARRI Auto aprueba liquidacidn
2019 00693/ 210472021 1
1100140 03028 FEjecutivo con Titule ~ BANCO BBVA COLOMBIA SA BENJAMIN EDUARDO DE LA PERA Auto aprueba liquidacidn
2015 00894 erencario SACOME CREDTGY COSTAS 21/04/2021 1
1100140 03 029 /Ejecutivo Singular INVERT- CREDIT SOLUCIONES RUBEN DAVIC JARAMILLO URIBE Auto pone en conocimiento
2019 00725 FINANCIERAS S.A.5. 210472021 1
1100140 03 029 Ejecutivo con Titulo TITULARIZADORA COLOMBIANA 8.A  ADENIS GUTIERREZ Auto resuelve Salicitud
2019 00746V Hipotecario HITOS 21/04/2021 1
1100140 03 029 /jecutive con Titula TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A  ADENIS GUTIERREZ Auto pone en conacimiento
2019 00746 Hipotecaria HITOS TIENE FOR NOTIFICADO EN LEGAL FORMA A LA DEMANDADA  21/04/2021 1
SRA. ADENIS GUTIERREZ A TRAVES DE CURADOR, QUIEN EN
p TIEMPO CONTESTO.
1100140 03029 nterrogatorio de pate  JUAN DE JESUS FUENTES RIVERA  BLANCA MARGARITA RIVERA Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
2019 00918 21/04/2021 1
1100140 03028 /Ljecutivo con Titulo GIOVANI POVEDA HENAOD GUILLERMC HUMBERTO RIVERQOS Auto ordena correr traslado
2019 00951 7 Hipotecario PERNALOZA 21/04/2021 1
r
1100140 03 029/Ejecutivo con Titulo GIOVANI POVEDA HENAO GUILLERMO HUMBERTO RIVERQS Auto pone en conccimiento
2019 00951" Hipolecario PENALOZA 21/04/2021 1
1100140 03 029 Aerbal ALVARO IGNACIC PARRA HURTACO  AMA JACQUELINE CALVC CASTRO Auto obedézcase y cimplase
2019 00996 21/04/2021 1
1100140 03029 ’Ejecuﬂvo Singular BANCO DE BOGOTA S.A. ANA JULIA URREGO Auto aprueba liquidacion
2019 01038 21/04/2021 1
’ —
1100140 03029 Fjecutivo Singular JESUS ALBEIRD ROMERD GAONA JUAN CARLOS PINTO GARCIA Aulo obedézcase y cimplase )
2019 01046 21/04/2021 3
1100140 03 028 /Ejecutivo Singular JESUS ALBE|RO ROMERO GADNA JUAN CARLOS PINTO GARCIA Aulo libra mandamiento ejecutive
2019 01046 ¥ 2110412021 1
/ .
1100140 03 029/ Ejecutivc Singular JESUS ALBEIRQ ROMERD GAONA JUAN CARLOS PINTO GARCIA Auto decrata madida cautelar
2019 01046 210412021 2
1100140 03029 Merbal MYRIAM VASQUEZ RODCLFG ELIAS PINZON Auto reconoce personeria
2019 01073 ’ 21/0412021 1
1100740 03029 Fjecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. NELSON JAVIER OTALORA RAMIREZ Auto resuelve Solicitud .
2020 Q0133 211042021 2
1100140 03 02&‘/ Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. NELSON JAVIER OTALORA RAMIREZ Auto pone en conocimiento
2020 00133 21/04/2021
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1100140 03 029/Ejecutn.ro Singular OCTAVIO CARDENAS PIMIENTO EDGAR ORLANDO CASTELLANOS Auto resuslve interrupcion o suspenston proceso
2020 0020 MORENO 21/04/2021 1
1100140 03 nzg/ Ejecutivo Singular OCTAVIO CARDENAS PIMIENTO EDGAR ORLANDO CASTELLANOS Auto ordena comisisn
2020 00203 MORENQ 21042021 2
1100140 0302 / Cespachos Comisorios BANCOLOMBIA S.A. MANUEL OCTAVIO TORREALBA Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
2021 00283 GUZMAN 2110442021
1100140 03029 Ejecutivo Singular BANCO BILBAO VIZCAYA IMOSER INGENIEROS S A 5. Auto admite demanda
2021 00300 ARGENTARIA COLOMEIA BBVA 21/04/2021
. COLOMBIA
1100140 03 029 Verbal FINANZAUTO S.A. ANDERSON FABIAN RINCON GALINDC Auto admite demanda
2021 00302 21/04/2021
1100140 03 029" Ejecuiivo Singular JORGE ISAAC HERNANDEZ POSADA HEREDEROS DETERMINADOS Auto inadmite demanda
2021 00304 21104/2021
1100140 03077/ Ejecutivo Singular  BANCO DE BOGGTA WILLIAM ROSENDO CADENA ARIZA Auto ordena Seguir adelante la Ejecucion Ley 1385/2010
2018 00109 21/04/2021 1
1100141 88020~ Abreviado BANCO DE OCCIDENTE TEXTILES FASHION S.A.8. Auto ordena ofictar
21/04/2021 1

DE CONFORMIDAD CON LO PREVIS

ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECH
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFI

DIMIENTO CVIL Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS
LA QRJSEE‘-LAS 8 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POREL




RepUblica de Colombia

Rama Judicial dl Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2008-1433

En atencidon al informe que antecede y de conformidad con lo
normado en el numeral 29, del articulo 317 de la Ley 1564 de
2012, el Despacho ordena:

1. Decretar la terminacién de la demanda acumulada por
Desistimiento Tacito.

2. Decretar el levantamiento de los embargos y secuestros
ordenados en este asunto, si hubiese embargo de remanentes
los mismos péngase a disposicion del juzgado solicitante.
Oficiese.

3. Desglésese el documento base de la accibn con las
constancias correspondientes a favor de la parte demandante.

4. Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

\ -

Notifiquese '

L8,

Repubiica de Colombia
Judicial del Poder Pblico
JUZGADGY VEINTINUEVE (29) CIVIL | e

T LIDAD DE BOGUTA/ DLC Lk

Bogota, D.C.

La providencia anterior notificada por anstasion

en Estado No. ZA‘[ A
- N

de esta misma fecha. \ \KM\ ,

Secretario (2): -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2009-01023-00
Como quiera que el

Jo-presentado no fue objetado, el Juzgado lo tiene en cuenta para los
efectos legales a que haya lugar.

o

@\OTIFIQUESE,

Reptibiica de GOl ~
*  Pama Judicial del Poder B Gblico
_ JUZGADO VEMNTINUEVE (29) CivViL o
MUNICIPAL ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

e

Bogota, D.C.—£& ABR -
\La providencia anterior notificada por anctacion
en Estado No. 'Zé'}’ _ /n
|de esta misma fecha:

Nk

Smpretario (2): & —




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogotd D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

= Expediente No. 2013-0992

En atencidn a la solicitud contenida en el escrito gue antecede,
por Secretaria y a costa de la parte interesada, expidase copia
de la totalidad de los elementos procesales que integran el
plenario, ello para que sean retirados por la sefiora Yuly
Yojana Espitia Bolivar o por su respectivo autorizado.

Déjense las constancias del caso

Notifiquese,

1B

utica de Colon #4
F‘“r‘iasz'} "-i;‘ 43l Peder Plblico

TIL
uth Vr.fii’ri\bEW, {(29) (1 .
Ui .Ciial ORALIDAD DE BOGOTA, D

s, D02 L ABR 2024
La providancia anterior notificada i anotacion

ao\orZA} l\

dp a5t2 misma fecha \

L)
=i
m
b‘)
h)




114312021 Correo: Juzgado 28 Civil Municipal - Bogota - Bogotd D.C. - Outleok

&) Responderatedos Vv  [i] Efiminar (O No deseado Bloquear

11 MAR 2021

RE: solicitud de embargo.

Juzgado 29 Civil Municipal - Bogots - Bogot D.C. -~
§ 4
3 e 110372021 327 b 2 D 4 & 9 >

Para: anibal sanchez

Buen Dfa,

Atentamente me permito dar acuso de recibido al presente memorial para el proceso anotado en la referencia.

Cordialmente,

ANGELICA GUTIERREZ

ESCRIBIENTE

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CELULAR: 319-3602329

-

- De: Anibal sanchez <anisan11623@hotmail.com:
Erwiado; jueves, 11 de marzo de 2021 8:20 a. m.
Para: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogotd - Bogotd D.C. <cmpl29bt @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: solicitud de embargo.

SERICR “t
JUEZ 29 CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA. D.C.

E. 5. D.

REF- RENDICION DE'CUENTAS No. 2016-00500. ejecutivo acumulado.
DE. RAUL ADOLFO CAMPO NOGUERA contra ILSE SULAY PENALOZA CAMPO.

Actuando en mi condicién de apoderado judicial de la parta demandante en el proceso de la referencia, al sefior
comedidamente le solicito se sirva decretar el embargo de los dinercs consignades dentra del proceso numero
11001400304220160122000 gue cursa en el Juzgado 42 Civil Municipal e esta ciudad, siendo demandante ILSE ELIZABETH
CAMPO DE PENALOZA Y OTROS en favor de [a demandada ILSE SULAY PERALZOA CAMPO, por parte de la empresa
FERROVIAS.

Sirvase oficiar a dicho Juzgado a efectos de que tome nota de embargo y ponga disposicién del su Juzgado y para el proceso
de la cita, a través del Banco Agrario de esta ciudad.

Del sefior Juez, atentamente,

ANIBAL SANCHEZ OSPINA
C.C. No. 19.153,798 Bogota,
T.P. NO. 45.406 C.5. ).

Responder | Reenviar

eCo'.ombla

Ram‘:?!?.fﬂg ccl‘el Pader Publkéo

]UZGADO VEINTINUWE (29]0

HUMCIPAL ORALlDAD DE B ; PASA N
RECIBIDO EN LA FECHA

D?:SPACH\O% “M'{WQQ?,!\JW el

HOY ——

hitps'foutlook.office365.comy/malldeeplink ?popoutv2=1 &version=20210201002.05
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL )
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abrl veintiuno (21) de 2021

Radicacién: 110014003023-2016-00500-00

Previo a resolver lo que en derecho comesponda, el memorialista indique el namero correcto de
radicacion del expediente que cursa en €l Juzgado 42 Civil Municipal de esta ciudad, puesto que
el registrado en el memorial no aparece en |a consulta de procesos web de la Rama Judicial.

Escanéese el citado docymento.

H\IOTIFEQUESE, | T

zenibiica 49 Colombiq. .
Raml:?ﬂ;tﬂo‘:al del Poder Plblico

ZGADQ VEMTU ) g
M'ng:fC‘;PAL ORALIDAD DE BOGOTA, D

\5en0td, D.C. ’_’_21121'/2 2 ABR

' i tacion
1 a providencia anterior notificada por anota
-

en Estedo No.
a gsta misma facha:

kﬁmﬁano {a).
“—' b et i 4 S




G- JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
’ LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PROCESO No. 2016-1322
DEMANDANTE: JAIME ROBERTO SANTANA CASTIBLANCO
DEMANDADQ: ALFONSO LEON RAMIREZ, CARLOS ARTURO VALENCIA RIVERA Y OTRO

CONCEPTO CUADERNO FOLIOS VALOR

AGENCIAS EN DERECHO 1{150v. $800,000,00

</ $800,000,00

)




Reptblica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Pdblico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2016-01322

Vista la liquidacion de costas que reposa a folio 151 de la
presente encuadernacion, por encontrarse ajustada el Despacho

le imparte su aprobacidn.

Notifiquese, -

J.B.

Repuliitrrorslanbia
Rama Judicial del Poder POblico
HWZ2GADO VAINTINUEVE (29) CIVIL :
MUNICIPAL ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.LE

Sogota, D.C.—2 2 ABR 2021
La providencia anterior nofificada por anctasion

an Estado No. 24}’

2 esta misma fochaw

Sacretario (a) ., ‘ x

\
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve {29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2016-1458

En atencidn a la solicitud contenida en el escrito que antecede,
por Secretaria entréguese a la parte demandante los dineros
que se encuentran a disposicion del presente asunto, hasta la
concurrencia de las liquidaciones de crédito y costas en la forma
prevista en la circular PCS]C20-17, depositando las sumas
correspondientes en la cuenta bancaria informada por la parte
interesada.

Déjense Iaﬁmsgancias del caso.  ————__

Notifiquesef’

J.B.

Heounlica de ColomYSg -
Rarna Judicial d2i Poder olico

) J IL
UZGADO VE;"NTINUEV? (29) Cf: i
M‘JI\!‘I'CiPAL ORALIDAD DE BCGOTA, .G

205018, D Gl ABR 2021
o providencia anterior notificada por anctacion
an Estado No. Z4 A

de gsta misma fechat Y\L l\\\

Qacretario {8\ _Y‘\‘

il
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2017-0501

En atencién al informe que antecede, se procede a proferir la
respectiva sentencia dentro del presente asunto; haciendo las
siguientes consideraciones:

En el proceso que por reparto inicialmente correspondié conocer
a este Despacho Judicial, la sociedad Protecsa S.A., demando a
los sefiores Elsa Riafo Ramirez y Héctor Trujillo Cruz, para
que previos los tramites de un proceso ejecutivo de minima
cuantia, se le condenara a pagar una suma liquida de dinero.
Tanto la demanda, como el titulo aportado a la misfa, se
encontraron con el lleno de los requisitos de.la Ley, el Juzgado
libr6 mandamiento ejecutivo de fecha 14 de junio de 2017 —FI.
24 Cd. 1- en los términos solicitados por las siguientes sumas
de dinero: \ -ff

1.- Por la suma de $2.944.031.00, por concepto de los
canones de arrendamiento adeudados entre el mes de junio de
2016 y marzo de 2017, cohteni_gos,en el pagare aportado como
base de la ejecucion. T

Téngase en cuenta que la parte demandada se notificd del
ma[jdémiento de pago librado en su contra a través de Curador
Ad-Litem, quien dentro del término de Ley contest6 la demanda
sin proponer medios. exceptivos.

Sin excepciones de ‘méritoc por atender, es del caso dar
aplicacion al articulo 440 del C.G.P., ordenando seguir adelante
con la ejecuciéon que aqui se trata, incluyendo en ella la condena
en costas a cargo de la parte demandada.



Por lo brevemente expuesto el Juzgado Veintinueve Civil
Municipal de Bogota D.C., administrando justicia en nombre
- de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

Resuelve

Primero: Ordenar seguir adelante con la presente ejecucién en
los términos inicialmente decretados en contra de la parte
demandada.

Segundo: Practiquese la liquidacion del credito en la forma vy
en los términos previstos en el articulo 446 del C.G.P.

Tercero: Ordénese el avallo y posterior remate de los bienes
legalmente embargados, secuestrados y avaluados en este
proceso. De igual manera los que se llegaren a afectar con estas
medidas.

Cuarto: Condénese en costas de la presente accidn ejecutiva a
la parte demandada. Incldyase la suma de
$_€’c35"~\. 2D~ M/Cte., por concepto de agencias en
derecho.

Notifiquese,

1.8, 1oibla

2eptblca de GO A
Ram}ae.!rudiéial del Pode Pub!aoo“m

S GADO VEREULEYE (§9) ST
ONLCIPAL ORALIDAD DE BYGETTR

Bogota, DCi.LﬁBB—-m‘I

- Ly e ﬁ" t‘:ﬁ:"
idenci anr patificada por andia
La providencia antetior notificada !
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SENORES:
JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. - S. D.

REFERENCIA: CONTESTACION DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA.

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA.
DEMANDADQ: OSCAR JAVIER ABRIL MENDIVELSO.
RADICACION: 2017-00532.

LUIS FERNANDO QUINTERO MATEUS identificado con cédula de ciudadania
1.018.407.523, abogado en ejercicio profesional, portador de la tarjeta
profesional 291.490 del Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio
profesional en la ciudad de Bogotd D.C., en calidad de curador Ad Litem
de OSCAR JAVIER ABRIL MENDIVELSO quien se identifica con la cédula
de ciudadania 80.064.789 persona mayor de edad, residente y domiciliada
en la ciudad de Bogota D.C., estando dentro del término procesal
oportuno, me permito indicar que acepto la designacién como curador
Ad Litem y me notifico del auto que realizé el nombramiento, asi como
me permito dar contestacion a la demanda, de la siguiente manera:

FRENTE A LOS HECHOS

FRENTE AL HECHO PRIMEROC: Es cierto, de conformidad con la documental
aportada.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, de conformidad con la
documental aportada.

FRENTE AL HECHO TERCERO: Es cierto, de conformidad con la documental
aportada.

FRENTE AL HECHO CUARTO: Es cierto, de conformidad con la documental
aportada. )

FRENTE AL HECHO QUINTO: No me consta, no existe prueba sumaria de
la afirmacién de la parte demandante, por lo cual se debera probar.

FRENTE AL HECHO SEXTO: Que se pruebe, dicho hecho debe ser
apreciado por el sefior Juez.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones
de la demanda, porque con la prosperidad de ellas, se lesiona el
patrimonio del demandado.



EXCEPCIONES DE MERITO.

1. RECONOCIMIENTO DE EXCEPCIONES PROBADAS EN EL PROCESO DE
MANERA OFICIOSA:

Una vez revisado el expediente, no se cbserva falta de requisitos, de la
obligacion exigida en titulo valor pagaré por el demandante, por tal razén,
no me es permitido presentar dicho medio exceptivo, asf comeo también
me es imposible alegar la prescripcién de la accion cambiara, ya que la
demanda fue presentada siendo exigible la obligacién.

Por lo anterior de manera muy respetuosa, solicito al Sefior Juéz, que se
de aplicacion paragrafo 4 del articulo 281 del Cédigo General del Proceso,
el cual sefiala, que en caso, de que cualquier hecho modificativo o
extintivo resulte probado en el trascurso del proceso, el Juez se servird
reconocerlo de oficio, asi no se haya presentado formulacién expresa del
mismo.

PRUEBAS
DOCUMENTALES:

Solicito se tengan como pruebas las piezas obrantes dentro del
expediente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Codigo de Comercio:

Libro Il Titulo Il Capitulo | articulos 619 a 670 y Capitulo V Seccién I
articules 709 a 710.

Cédigo General del Proceso:

Libro | Seccién Il Titulo Unico Capitulo Il artfculo 62, Libro !l Seccién |
Titulo Unico Capitulo lll articulo 100 numeral 9, Seccién Cuarta Titulo |
Capftulo | articulo 282, Libro Il Seccion Segunda Titulo Unico Capitulos |,
articulcs 421 a 462.

Ley 45 de 1990.
ANEXOS

Me permito anexar el presente escrito en mensaje de datos, formato PDF,
con la finalidad de que obre en el expediente del cual envio copia por
correo electrénico a la parte demandante.

NOTIFICACIONES

Cuadro Ad Litem Luis Fernando Quintero Mateus:
Direccién: Calle 11 N° 10 - 35 oficina 2-43 Chia Cundinamarca.
Correo electrénico; fernandoquintero@quinteromateusabogados.com



Teléfono: 3112113148,

También recibiré notificaciones en la Secretarfa del Juzgado.

Parte demandada:
Las aportadas por el demandante en el escrito de demanda.

Cordialmente.

2 RERNANDO! QUINTERO MATEUS
CC: 1.018407.523
TP: 291.490 C. S. de la Jud.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL '
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abri veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2017-00532-00

Se tiene por notificado en legal forma al demandado OSCAR JAVIER ABRIL MENDIVELSO, a
través de su Curador Ad-Litem.

_. ,Encuenta la contestacion de la demanda por parte de! curador Ad-fitem del citado demandado,

quien en tiempo allegd escrifo contestatorio sin excepciones, el cual se pone en canocimiento de
la parte demandante.

Finalmente y conforme a la peficion del auxiliar de la justicia Curador Ad Litem, SENALASE fa
sumade $§ ESQ.OREY - , comogastos por la labor desempefiada al interior del
presente asunto, los cuales estaran a cargo de la parte demandante.

Escanéese el citado documento para efecto de su publicidad.

Ejecutoriado el p auto regrese el proceso al despacho para resolver lo que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE, Ny

t‘r-h".g""\' 0 {?)
A



Sefior
JUEZ VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.
cmpl29bt@cendoi.ramaiudicial.qov. co

E. 5. D.

‘-""-‘r—'r".--”/
Ref.: Verbal de RAFAEL EMIRC TUDELA VIVAS contra JO MO
CONTENTO SANTIBANEZ.

Radicacion No. 2017-00729,

Asunto: Informacidn,

FERNANDO GONZALEZ ORTIZ, mayor y domicilizdo en esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de propietario del
predio ubicado en la carrera 64 No. 4 G-31 de la nomenclatura de la ciudad de
Bogotd D. C. e identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 50C-1111910
de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Bogoté D. C. y actuando por
medio de mi abogado LUIS ISAAC GOMEZ MORALES, como parte demandada
en el proceso que cursa en el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Bogota D. C. con
radicado 2018-00063 y esperando ser reconocido dentro de la parte demandante
donde figura en esta calidad la sefora Amelda Rodriguez Cardozo, en el proceso
gue cursa en el Juzgado Once Civil Municipal de Bogotd D. C. con radicado No.
2015-00821 donde se pretende actualmente ia entrega del predio citado, toda vez
que mi abogado presento memorial para que se acepte la sustitucion procesal, me
permito informar al despacho los siguientes hechos para efectos de que se tomen
las medidas necesarias para evitar que se continlie dentro del presente proceso
faltando a la verdad ton las-informaciones-allegadas al mismo.

1. Conforme a escritura plblica No. 142 del 3. de febrero de 2014 suscrita en
la notaria Veintisiete de Bogota D. C. el sefior Alfredo Delfin Moscoso
Salamanca le vende a la sefiora Amelda Rodriguez Cardozo el predio
ubicado en la carfera 64 N6. 7-35 de la ciudad de Bogoté D. C. (hoy carrera
64 No. 4 G-31), predic. identificado con la matricula inmobiliaria No. 50C-
1111910.

2. Conforme a la escritura citada en la cldusula Sexto se expreséd que: "Que el
VENDEDOR hace entrega real y material de(los) inmuebles(s) objeto de esta
venta a la firma de la presente escritura plblica, dejando expresa
constancia que entre el VENDEDOR vy los sefiores RAFAEL EMIRC TUDELA
VIVAS Y MARTHA HERNANDEZ , existe contrato de arrendamiento por [a
bodega, el cual segin la promesa de compraventa celebrada entre ellos el
dieciocho (18) de Diciembre de dos mil trece (2013), se da por terminado al
momento de efectuarse el pago total del precio de la presente
compraventa, situacién conocida y aceptada por la COMPRADORA al
momento de celebrar la cesidn del contrato de promesa de compraventa



por parte de RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS, CEDENTE. Por lo tanto, la
COMPRADORA manifiesta recibir el inmueble a su entera satisfaccién.”

. Previamente a la venta estaba en curso el proceso abreviado de restitucion
de inmueble arrendado con radicado No. 2011-00037 en el Juzgado Noveno
(90) Civil Municipal de Bogota D. C. de Alfredo Delfin Moscoso Salamanca
contra Rafael Emiro Tudela Vivas y Martha Hernéndez, dentro del cual se
dicté sentencia (29/04/2013) ordenando la terminacion del contrato y su
correspondiente entrega. Esta Uitima se logré el 16 de febrero de 2015
conforme [a diligencia efectuada por el Juzgado Once Civil Municipal de
Descongestién de Bogotd D. C., la cual fue atendida por el sefior José
Guillermo Contento Santibafiez quien manifestd “ser el nuevo arrendatario
del mismo. y que dentro del inmueble no se encuentran bienes ni
pertenencias del demandado sefior RAFAEL VIVAS, por haberse ido antes de
que le arrendaran a él.” Dentro de este proceso es importante evidenciar las
siguientes situaciones:

- El 1° de junio de 1991 se celebrd contrato de arrendamiento de vivienda
entre Carlos Arturo Rueda Bermldez en calidad de arrendador y Martha
Herndndez Corredor y Rafael Emirc Tudela Vivas en calidad de
arrendatarios, contrato que fue cedido el 3 de agosto de 1992 al sefior
Alfredo Delfin Moscaso. En este contrato se manifestd que se entregaba
el bien & titulo de mera tenencia y que serd destinado “a la prestacion
de servicios de tintoreria®, y que se prohibia efectuar cualquier tipo de
mejoras.en el inmueble arrendado, sin la peevia autorizacion por escrito
del arrendador y se plantan mejoras en contrd de la voluntad del
arrendador “estas pasaran a pértenecerle, a titulo de pena por
incumplimiento especial de esta clausula, sin que los ARRENDATARIOS
puedan retirarlas ni exigir indemnizacion o retribucién por el costo de
ellas”; y se precisd que el pago de los servicios estaba a cargo de los
arrendatarios. _

- En la sentencia se expresdo que los demandados dentro del término
concedido guardaron absoluto silencio.

- Los demandados no cohsignaron lo adeudado ni se demostré siquiera
sumariamente que se encontraban al dia en los pagos deprecados, los
cuales se habia informado que debian desde el mes de abril de 2010.

- En diligencia del 19 de noviembre de 2013 adelantada por el juzgado 15
Civil Municipal de Descongestién de Bogotd D. C. donde se inicid la
diligencia de entrega la cual fue atendida por el sefior Tudela Vivas
quien manifestd que “con el doctro aqui presente y cen don Alfredo
Moscoso que es el duefio de la bodega hemos venido teniendo unas
conversaciones para la compra de la bodega pues yo ya tengo 27 anos
de estar aqui en la bodega la idea es que despues de este tiempo pueda
yo hacerma a la bodega y le he pedido al doctor un plazo hasta el 19 de



diciembre por que yo estoy en temporada para que hagamos un
precontrato de la compra de la bodega mientras me sale el préstamo del
banco.”; por lo cual se suspendid la diligencia y se solicitd continuar con
la diligencia una vez cumplido el plazo para la entrega, por ello se colocd
fecha para el 19 de diciembre de 2013 advirtiendo al demandado que
debfa hacer entrega del inmueble libre de personas animales y cosas. Se
expreso en esta diligencia que no hubo oposicidn aiguna y tampoco se
evidencio la presencia de otras personas en calidad de arrendatarios u
otra. .

- Con memorial del 18 de diciembre de 2013 el sefior Tudela Vivas
manifesto al juzgado 15 citado atrds que solicitaba un “plazo de 60 dias
mas para restituir el bien, es decir, para el dia 19 de febrero de 2014, en
caso de no celebrarse negociacion alguna, en especial la compraventa
de la bodega con el arrendador y propietario Sefior ALFREDO MOSCOSO
SALAMANCA, segln lo establecido en la diligencia judicial de entrega
adelantada el dia 19 de Noviembre de 2013.”

- Mediante memorial del 26 de junio de 2012 el sefior Tudela Vivas
manifiesta que “me notifico del Auto admisario, dando por contestada la
demanda, por ciertos los hechos v allanandome a las pretensiones de la
misma.”

- Mediante memorial .del 19 de junio de 2012 el sefior Tudela Vivas
manifiesta que “se han girado los titulos valores que relacionamos a
continuacion, con el fin de abonar a las obligaciones derivadas del
contrato de arrendamiento base de la accidn causadas desde el mes de
abril de 2010 y el (ltimo pago relacionado se precisa es del 13 de julio
de 2012 y se aporta copia de un cheque para ser cancelado el 1° de
octubre de 2012. -

. Para el 10 de junio de 2014 la sefiora Amelda Rodriguez Cardozo celebré
contrato de arrendamiento con la sefiora Inés Otalora Blanco en calidad de
arrendataria y el sefior José Guillermo Contento Santibafez en calidad de
codeudor. Por los meses corridos desde el 5 de julio al 5 de noviembre de
2014 |a arrendataria cancelo los cdnones conforme a recibos expedidos 0s
dias 23 de julio de 2014, 10 de septiembre de 2014, 15 de noviembre de
2014 y 21 de noviembre de 2014, ‘

. El 18 de diciembre de 2013 se suscribié promesa de compraventa entre
ALFREDO DELFIN MOSCOCO SALAMANCA y RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS
del predio ubicado en la carrera 64 No. 4 G-31/35 y en ella se expreso lo

siguiente:

“EL PROMETIENTE VENDEDOR se obliga a transferir a titulo de venta, en el
estado de uso actual en que se encuentra, libre de gravamenes y de
inquilinos y perfectamente saneado a favor de EL PROMETIENTE



#

COMPRADOR, quien por su parte se obliga & adquirir al mismo titulo, el
derecho pleno de propiedad y la posesion material que Ja primera tiene y
gjerce”

“No obstante |la mencidn de la cabida, medidas y linderos, el inmueble
descrito se promete vender como cuerpo cierto y la negociacion comprende
los servicios de energia eléctrica, acueducto, alcantarillado.”

“EL PROMETIENTE VENDEDOR adquirié el inmueble motivo de esta
promesa de contrato, asi: Por compra efectuada al sefior MARIA LUISA
WALTEROS LIZARAZO, JOSE FERNANDO WALTEROS LIZARAZO vy JOSE
ANTONIO WALTEROS LIZARAZO, mediante escritura publica No. 4351 de
fecha 13 de junio de 1.992 de la Notaria Sexta (63) de Bogota,”

LOS PROMETIENTES CONTRATANTES han acordado como precio o valor del
inmueble objeto de esta negociacion la cantidad de DOSCIENTOS
MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE ($200.000.000.00} MCTE, que
pagara a favor de EL PROMETIENTE VENDEDOR, de la siguiente manera: La
suma de QUINCE MILLONES PESQS ($15.000.000,00) MCTE, se consideran
como arras imputables al precio de venta, mediante el cheque # 59874-9
del banco de Davivienda, girado contra [a cuenta corriente perteneciente a
MARTHA HERNANDEZ, para ser cobrado por ventanillz el dia 03 de Enero
de 2014. Con recursos propios, le suma de VEINTICINCO MILLONES DE
PESOS ($25.000.000), a mas tardar el 31 de Enerc de 2014 y la suma de
VEINTE MILLONES DE PESOS ($20.000.000) a més tardar el dia 19 de
febrero de 2014, la suma de CIENTO CUARENTA MILONES DE PESOS MCTE
($140.000.000); pagaran con recursos propios o con el producto de un
préstamo hipotecario o leasing inmobiliario que solicitara al Banco
Davivienda / LEASING BOLIVAR S.A. o a cualquier otra entidad financiera en
esta ciudad o entidad o persona natural prestamista de cardcter particular,
garantizando con hipoteca en primer grado que constituiran a favor del
Banco o entidad prestataria, sobre la bodega descrita en este documento, ¢
en su defecto, mediante la celebracion de un contrato de leasing
inmobiliario sobre el referidc inmueble.”

“EL PROMETIENTE COMPRADOR se compromete a entregar al
PROMETIENTE VENDEDOR carta de aprobacién del crédito por la suma de
CIENTO CUARENTA MILLONES MCTE ($140.000.000), a mas tardar el 31 de
Enero de 2014, so pena de incurrir en incumplimiento de la presente
promesa.”

“En caso que el crédito sea aprobado y se requiera la firma de la escritura
plblica de compraventa por parte del PROMETIENTE VENDEDOR, antes del
19 de Febrero de 2014, esta solo se celebrard siempre y cuando el
PROMETIENTE COMRADOR haya cancelado la suma de SESENTA MILLONES
DEPESQS MCTE ($60.000.000), de que trata la presente clausula.”
“establecen que a falta del pago del precio segiin lo convenido en la
cldusula TERCERA de la presente promesa de compraventa por parte del
PROMETIENTE COMPRADOCR, la misma se entenderd resuelta de pleno



derecho. Asi mismo se dara por terminado el contrato de arrendamiento y ia
restitucion inmediata del inmueble.”

. El dia 15 de enero de 2014 el sefior Rafael Emiro Tudela Vivas le expresa al

sefior Osmani Rodriguez la necesidad que tiene de que le preste un dinero
para pagar la deuda que tiene con el sefior ALFREDO DELFIN MOSCOCO
SALAMANCA 'y poder dar cumplimiento a la promesa de venta suscrita
respecto 2 la bodega citada, lo anterior porque desde el dia tres (3) de
enero de 2014 le habia incumplido con el pago de guince millones. de pesos
($15.000.000), y que por este motivo le iban a cobrar Ia sancidén de
incumplimiento del contrato, y los meses gue debia de arriendo y le hacfan
efectiva la restitucidn del inmueble -que ya Ia habia podido frenar mediante
esta negociacion perc por no haber tenido ia plata le tocaba, buscar un
préstamo y recurtia a él por este motivo. Asi el sefior Tudela convencid al
sefior Redriguez para que lo acompafiara a hablar con el propietario sefior
Moscoso y poder llegar a un acuerds y que de ser necesario él le cedfa el
contrato con tal de no perder més dinero. Hablaron con el sefior Moscoso,
para [legar a un acuerdo, quien manifestd que el contrato ya estaba
incumplido, que le pagara Iz sancién y le desocupara, que la (nica manera
que se podia solucionar era que le pagaran la totalidad del valor de la
bodega, y l0s cénones de arriendo adeudados. Por la intervencién del sefor
Rodriguez el sefior Moscoso accedid y manifestd que para firmar algun
acuerdo ese dia le pagaran la plata del chegue devuelto por falta de fondos
que le habfa dado et 18 de diciembre del 2013, para el 3 de enero de 2014
por la suma de $15.000.000, y la cuota de 25.000.000.00 que se vencia el
31 de enero de 2014 y el saldo de 160.000.000, se debfa cancelar méximo a
15 dias para firmar la escritura, de lo contrario no aceptaba nada. Debido a
lo anterior el sefior Rodriguez procedid a recager el cheque de $15.000.000
y la cuota de $25.000.000 ese mismo dia 15 de enero de 2014 como consta
en dos recibos de caja menor que entrego el sefior Moscoso firmados por el
mismo y dando constancia que eran para recoger cheque #59874-9 del
banco Davivienda y segunda cuota del contrato de compraventa de la
bodega de pradera, adicional a esto el sefior Tudela suscribe documento
donde manifiesta que: “recibi del sefior Osmani Rodriguez Cardozo (...)
Ja suma de $40.000.00=cuarenta millones de pesos m/cte. por
concepto de abono al contrato de promesa de venta de una bodega en el
barrio pradera de Bogota celebrado entre Rafael E. Tudela V. y, Alfredo
Delfin Mascoso Salamanca (...) del dia 18 de diciembre de 2013." “este
dinero sera abonado al valor de la compra de la bodega como consta en el
contrato de promesa de venta, con fecha 18 de diciembre de 2013, y para
efectos de la cesidn de contrato que se celebrd entre Osmani Rodriguez

C. y, Rafael E. Tudela V.”



. El 16 de enero de 2014 se firmd otro si a la promesa de venta y se modifico

la misma asf:

La clausulz: tercera: “se modifica en cuanto al plazo para el pago del saldo
del precio de la promesa de compraventa, es decir, la suma de CIENTO
SESENTA MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE ($160.000.000,00),
quedando establecido su vencimiento o exigibilidad para el dia tres (3) del
mes de Febrero de 2014, suma de dinero que debe pagarse en su totalidad
previamente a la firma de la respectiva escritura plblica de compraventa.”
La clausula quinta: “La firma de la escritura de compraventa se hara el dia
tres (3) del mes de Febrero de 2014, a las 9:00 Am, ante el Notario 27 de
Bogotd, siempre y cuando EL PROMETIENTE COMPRADOR haya
cancelado al PROMETIENTE VENDEDOR [a totalidad del precio, en los
términos y condiciones pactados en. el numeral primero del presente otro si,
modificatcrio de la cliusula TERCERA de la promesa de compraventa y ef
pago de los canones pendientes hasta el mes de enero de 2014."
(negrillas y cursiva fuera del texto)

. El 16 de enero de 2014 el sefior Rafaei Emiro Tudela Vivas suscribi¢ a favor

de Osmani Rodriguez Cardozo la cesidn del contrato de promesa de
compraventa suscrito con Alfredo Delfin Moscose Salamanca del 18 de
diciembre de 2013, y en el mismo se expreso lo siguiente:

“EL CEDENTE cede en favor del CESIONARIQ y en las mismas cendiciones
que adquirid, la totalidad de los derechos y abligaciones que asumid, en los
términos establecidos en el Contrato de Promesa de compraventa suscrito y
ya mencionado.”

“Los derechos y obligaciones adquiridos por el CESIONARIO se transfieren
8 titulo oneroso y EL CEDENTE declara acepiar la cesion y renuncia a
alegar sobre fos derechos que por medio del presente contrato transfiere a
tituio de cesidn, a favor del CESTONARIO.” (Cursiva fuera de texto)

. Ef 16 de enerc de 2014 el sefior Rafael Emiro Tudela Vivas envia

comunicacion al sefior Alfredo Delfin Moscoso solicitando sea aceptada la
cesidn del contrate de promesa de venta del 18 de diciembre de 2013 a
favor del sefior Osmani Rodriguez. La anterior fue aceptada el 17 de enero

de 2014.

10.Para el mes de mayo de 2013 la bodega se encontraba arrendada al sefior

Patifio y se informd que este sefior desocupo ta misma junio de 2013, como
debe constar en el proceso 11001400302620130124900, sin entender
porque para esa fecha se encuentra que el contrato suscrito entre Tudela y
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1.

Contento tiene fecha del 3 de mayo de 2013, conforme se puede evidenciar
con lo informado en el Juzgado 29 Civil Municipal dentra del proceso® No.
110014003029201700729. Sin embargo se evidencia que el sefior Tudela
Vivas radico demanda de restitucién contra Angel David Patific Caicedo,
Carlos Alberto Cetina Avila y Crisanto Copete Novoa radicada en el Juzgado
65 Civil Municipal de Bogotd D. C. bajo el radicado No. 2013-842 donde se
expresa que los demandados -adeudan canones hasta. el mes de julio de
2013, siendo esta una incongruencia a tener en cuenta en el estudio de la
presente salicitud, toda vez que ademds en esta demanda se solicita la
terminacion del contrato de arrendamiento y la entrega del predio y la
magquinaria. Aunado a lo anterior Angel David Patifio Caicedo radico solicitud
de conciliacion ante la Personerfa de Bogotd el 17 de julio de 2013
convocando a Rafael Tudeta Vivas y el 13 de septiembre de 2013 se dio la
diligencia de conciliacidn siendo el abogado de este (ltimo Jorge Alfonso de
Paz Rincon y se precisd sobre el asunto referido. a la entrega de la bodega y
la maquinaria que se llegaba a un acuerdo parcial en el que se entregaria la
bodega y la maquinaria el dia 13 de septiembre de 2013 a las 2:00 pm.

Debido al incumplimiento por parte de la arrendataria Inés Otdlora Blanco
se dio inicio al proceso de restitucion de inmueble arrendado quedando
radicada la demanda en el juzgado Once (11) Civil Municipal de Bogot3 D.
C. bajo el radicado No. 2015-821.

12.En enero 30 de 2015 la sefiora Amelda Rodriguez solicita la suspensién del

13.

servicio de agua debido a que este predio se encuentra arrendado y estan
en mora en otros servicios y varios meses de arrendamiento. E! arrendatario
incumplié el acuerdo de pago desde mayo de 2014 y no se sabe porque
motiva no se Ie ha suspendido el servicio. Creemos gue tiene el servicio por
conexion fraudulenta.

El 11 de febrero de 2015 se llevé a cabo en la Estacién de Policfa de Puente
Aranda diligencia de contravencion seglin querella elevada por el sefior
Osmani Redriguez donde comparecio a José Guillermo Contento y en Ia
misma se expreso lo siguiente:

Que se tiene “en arriendo la bodega, en este momento debe servicios,
acueducto, energia y agua de cuatro meses esta utilizando agua fraudulenta
y el acueducto inicio proceso (...) lo dnico que quiere es que desocupe, ese
dia existio agresidn fisica (...) Se deja constancia de denuncia acueducto No.
1548 8607 de fecha 22-01-2015 , radicado E-2015-0071777. oficio solicitud
no acuerdo de pago Codensa de fecha 27-01-2015 No. 01506179. Es

HEl apoderado del demandante es Jorge Altonso de Paz Rincon,

N
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importante que existen algunas maquinas de dén Rafael y otra de don JOSE
GUILLERMO.”

José Guillermo Contento maniféstd que “se deben los servicios pero se va a
quedar al dia, yo no voy a desacupar tengo una sociedad con el sefior
Rafael Tudela, quien tiene la posesion del bien, si las autoridades deciden
que lo desocupe lo hare, pido disculpas por la agresion fisica, porque esa no
es la manera de llegar acuerdo, Solo me defendi de las agresiones, yo
quiero que’ don OSMANI haga un acuerdo con don Rafael para evitar
inconvenientes, existe una sociedad en donde don Rafael colocaba la
bodega y yo colocaba las maquinas.”

14.El 16 de febrero de 2015 se adelantd por parte del Juez Once Civii Municipal

de Descongestion de Bogota D. C. la diligencia de entrega del predio citado
y ordenada por el Juzgado 9 Civil Municipal de Bogotd D. C. dentro del
proceso abreviado No. 2011-00037 en donde nos atendid el sefior José
Guillermo Contento a quien se le entero del objeto de la diligencia y
permitid el ingreso y manifestd; “ser el nuevo arrendatario del mismo y que
dentro del inmueble no se encuentran bienes ni pertenencias del
demandado sefior RAFAEL VIVAS, por haberse ido antes de que le
arrendaran-a el.”; y por ello se realizd la entrega del inmueble v se recibid el
mismo manifestando que se recibia el inmueble en los términos que se
encuentra actualmente toda vez que en el Juzgado Comitente ya se
encuentra reconocida la nueva arrendadora como sucesora procesal y como
quiera que todos los bienes dentro del inmueble pertenecen al nuevo

arrendatario”

15.El recibo de acueducto de fecha 18 de febrero de 2015 expresa claramente

como usuaria a la sefiora Amelda Redriguez Cardozo e informa una
obligacion en mora por la suma de $3.644.332.

16.El 26 de febrero de 2015 se llevé a cabo audiencia de conciliacion en

equidad en-la Localidad de Puente Aranda convocada por la sefiora Amelda
Rodriguez Cardoza y citando a Blanca Inés Otalora Blanco y a José
Guillermo Contento Santibafiez para efectos de lograr la entrega del
inmueble por incumplimiento del contrate de arrendamiento pero la misma
fracaso; y en ella se expresd {0 siguiente:

“El sefior Osmani en representacion y poder especial expedido por su
hermana Amelda Rodriguez como propietaria seglin consta en certificado de
tradicion del Registro Instrurnentos Plblicos de fecha 26 de Enero/2015.”

“El sefior Osmani expone la solicitud de entrega de inmueble por

incumplimiento de contrato”

ok



e

- "la sefiora Blanca Inés Otélora expone que firmo como arrendataria pero

ella es simple empleada y que el sefior José Guillermo Contento Santibéfiez
figura como Codeudor”

- “El sefior Guillermo Centento expresa NO conciliar porque he comprado
derechos sobre el inmueble y quedo en esperar de la decisiéon de un
juzgado.”

- "La sefiora Blanca Inés expone NO puedo llegar a ning(in acuerdo xq’soy
empleada del sefior José Guillermo Contento v fue un favor que les hice a
José Guillermo Contento y Osmani Rodriguez.”

- En la conciliacién fracasada se aportaron los siguientes documentos:
“contratp de arrendamiento, poder amplio, certificado de tradicién de
instrumentos plblicos, oficio de lanzamiento al sefior Rafael Tudela Vivas
juzgado Noveno Civil Municipal , documento de cesién de derechos en
donde figura el sefor Edgar Hernando Pefialoza con C.C. 19.257.786 Bta
quien y contrato de opcién de compra .*

- Los anteriores documentos y la motivacién del sefior Pefialoza dio lugar a
que [as partes y los documentos anteriores desarrollaran EL NO ACUERDOQ”

17.E1 20 de abril de 2015 el sefior Edgar Hernando Pefialoza Zarate y Rafael
Emiro Tudela Vivas y José Guillermo Contento Santibdfiez presentaron
solicitud de conciliacién ante el ¢centro de conciliacion de la Personeria de
Bogota citando a Osmani Rodriguez Cardozo y a Amelda Rodriguez Cardozo;
para resolver sobre el “"RECONOCIMIENTO Y PAGO DE MAYOR VALCR DE
VENTA SOBRE EL INMUEBLE UBICADO EN LA CARRERA 64 No. 4G -31/35,
VALOR CORRESPONDIENTE AL PORCENTAJE DE PARTICIPACION.”, y en la
solicitud manifiestan que el “mayor valor de venta que corresponde a
nuestro porcentaje de participacion y que se vaiora en la suma de CIENTO
CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($150.000.000) M/CTE.”, y en escrito
separado expiesan lo siguiente:

- “Durante mas de 25 afios el sefior RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS, ejercid la
tenencia material sobre el inmueble ubicado en la carrera 64 No. 4G-31/35
de esta ciudad (...) tiempo durante el cual realizd las debidas adecuaciones
para el funcionamiento de su empresa dedicada a la actividad de tintoreria.”

- B inmueble sefialado era de propiedad del sefior ALFREDO DELFIN
MOSCOSO SALAMANCA quien, debido a su edad y a su precaria condicién
fisica, considerd prudente no seguir ejerciendo. su actividad de arrendador
sobre el bien sefialado, motivo por el cual lo ofrecié en venta a su inquilino
de muchos afios sefior RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS, atendiendo el hecho
de que éste le-habia realizado las debidas adecuaciones al predio y para que
pudiera seguir ejerciendo su actividad.”

- Es asi, como resultado de g anterior, con fecha 18 de diciembre de 2013,
se suscribio entre los sefiores ALFREDO DELFIN MOSCOSO SALAMANCA vy



RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS, precontrato de compraventa, mediante el

cual el primero se comprometié a transferir al sequndo, el derecho de

dominio y posesién sobre el inmueble sefialado, en las condiciones alli
estipuladas.” '

“En razén a que, para ja época en que debia perfeccionarse el contrato de

compraventa, €l sefior TUDELA VIVAS no pudo conseguir 13 totalidad del

dinero convenido y, con la aceptacidn del prometiente vendedor sefior

MOSCOSO SALAMANCA, se conving en que el prometiente comprador le

cediera sus derechos a un tercero, su amigo y socio y, con el dnico objeto

de que el sefior TUDELA VIVAS pudiera seguir ejerciendo su actividad de
tintorefia en el inmueble ya sefialado.”

“Para legalizar la anterior situacion, con fecha 16 de enero de 2014, el

prometiente comprador sefior TUDELA VIVAS realizd cesidn de sus derechos

a favor del sefior OSMANI RODRIGUEZ CARDOZO, en las condiciones

convenidas en el documento que se suscribid.”

“A su vez, en la misma fecha y, mediante documento auténomo, el

cesionario de los derechos OSMANI RODRIGUEZ CARDOZO, confirio al

sefior TUDELA VIVAS, la opcién de compra sobre el cincuenta por ciento

(50%) del derecho de dominio y posesion del inmueble, en las condiciones

pactadas expresamente, la cuales fueron:

« El tiempd de duracién de la opcién se convino en diez (10) meses, los
cuales expirarian en octubre 31 de 2014,

« En caso de que el sefior TUDELA VIVAS no hiciera uso de la opcion de
compra, las partes se comprometieron 2 proceder a la venta inmediata
de! inmueble, con PLAZO MAXIMO DE DOS (2) MESES, e! cual vencia el
dia 31 de diciembre de 2014.

e Una vez realizada la venta, las partes se repartirian en igualdad de
proporciones, el provecho o utilidad derivado de la venta, para lo cual de
manera verbal se acordd un valor minimo de venta de QUINIENTOS
MILLONES DE PESOS ($500.000.000) M/cte, guedando una utilidad neta
de TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS ($300.000.000) M/CTE,
correspondiendo a cada uno de los acordantes, la suma de CIENTO
CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($150.000.000) M/cte.

“En cumplimiento a la inicial promesa de compraventa el sefior ALFREDO

DELFIN MOSCOSO SALAMANCA, con fecha 03 de febrero de 2014, procedid

a suscribir la Escritura Piblica a favor de AMELDA RODRIGUEZ C. hermana

del sefior OSMANI RODRIGUEZ C., la cual se inscribié en el respectivo folio

inmobiliario en la anotacion No.8.”

sHahiéndose consultado al sefior MOSCOSO SALAMANCA sobre el porqué

habia realizado la Escritura Publica a favor de la sefiora AMELDA

RODRIGUEZ, éste manifestd que 10 habia hecho por requerimiento del sefior

OSMANI RODRIGUEZ CARDOZO, segun autorizacion que le habia entregade

por escrito.”



“PRETENSIONES: Con €} agotamiento de la anterior diligencia, se pretende
obtener un @cuerdo conciliatoric con los sefiores OSMANI RODRIGUEZ
CARDOZO y AMELDA RODRIGUEZ CARDOZO, para proceder a la venta del
inmueble con matricula inmobiliaria No. 50C-1111910 y proceder al reparto
de las utilidades, en un cincuenta por ciento (50%) para cada grupo y/o
obtener por parte de los sefiores RODRIGUEZ CARDOZO el pago de dichas
utilidades las cuales se estiman en suma igual @ CIENTO CINCUENTA
MILLONES DE PESOS ($150.000.000) M/cte.”

Informan que el confiicto se presentd en enerp de 2015 (3 meses)

,!év 18.Fl sefior Osmani Rodriguez no pudo comprar la bodega porque no pudo

reunir el dinero para el 3-de febrero y por ese motivo se le cedid el derecho
a su hermana y a el sefior Tudela se le informo y acepto, tanto asi gue
estuvo presente en la firma de la escritura de venta y aprovechando esta
circunstancia pidié prestado ese dia la suma de $5.000.000 que fueron
depositados. en la cuenta de ahorros de Davivienda No. 005500686879 el 6
de febrero de 2014 y siguié como arrendatario hasta que se le arrendo al
sefior Contento.

19.La sefiora Amelda Rodriguez Cardozo me vendié la bodega por medio de

escritura publica No. 994 del 11 de mayo de 2015 de la Notaria Tercera de
Ibagué. .

20.EL 19 de mayo de.2015 la sefiora Amelda Rodrfguez Cardozo eleva solicitud

de conciliacidon ante la Personefia de Bogotd D.C. citanido Rafael Emiro
‘Tudela Vivas, Inés Otdlora Blarco y José Guillermo Contento Santibafiez
para efectos de lograr el pago de los sérvicios piblicos y arriendos que se
adeudan réspecto del inmueble arrendado y la entrega del mismo.

21.Conforme a carta recibida el 4 de marzo de 2016 remitida por Rafael Emiro

Tudela Vivas en calidad de propietario y arrendador y dirigida a Inés Otalora
Blanco vy José Guillermo Contento Santibdfiez requiere a estos dos altimos
“para que a la mayor brevedad se realice por parte de ustedes el pago de
los canones de arrendamiento que adeudan. El presente requerimiento se
hace por la extrafieza del suscrite a que no se han pagado hasta la fecha.”
Extrafiamente se evidencia que con esta carta le comunica a la seftora
Otalora cuando en el contrato aportado® en el juzgado 29 Civil Municipal

2 B contrato de arrendamiento de-la bodega y magquinaria del 2 de mayo de 2013 firmado entre
Rafael Emiro Tudela Vivas y José Guillermo Contento Santibafiez expresa: Que, el Sr. Tudela
compre el 18 de diciembre de 2013, Y esto no puede mencionarse, por que este contrato se

firmo 7 meses despues

“al Sefior RAFAEL TUDELA VIVAS, recibe a titulo de mera tenencia a partic del primero
(1) de Junio de 1991 del parte del Sefior CARLOS ARTURQ RUEDA BERMUDEZ, mayor
de edad identificado con la céduila de ciudadania No. 19.157.062 de la Ciudad de Begots,




23.

donde pretendia su intervencidn de tercero ad excludendum, en donde
expresa lo siguiente:

“Mi poderdante tal y como su sefioria podra establecerlo es un tercero con
mejores derechos que los gue expone la parte demandante.”

Acepta que su poderdante suscribid la promesa de compraventa del 18 de
diciembre de 2013.

Acepta que-no cumplié con la forma de pago y que soio canceld la suma de
$40.000.000, el cual es coincidente con el pago realizado por el sefior
Osmani Rodriguez.

Acepta que se suscribié el contrato de cesién de compra venta, el 16 de
enero de 2014 y expresa que su “poderdante le cedia al sefior OSMANI
RODRIGUEZ CARDOZO (...) el derecho de adquirir el inmueble en virtud de
la promesa de venta que ya habia suscrito con el sefior ALFREDO DELFIN
MOSCOSO SALAMANCA.

Se pretendia que se le conceda el derecho de defensa como poseedor con
justo titulo; omitiendo que ni es poseedor ni tiene justo titulo.

Afirma que la promesa de venta del 16 de enero de 2014 (siendo del 18 de
diciembre de 2013) no ha sido resuelta, cuando estd comprobado que la
misma la cedio.

“Se reconozca y ampare la POSESION quieta y pacifica que mi poderdante
(...) tiene y ejerce sobre el inmueble,”, olvidando que la misma no existe
teniendo en cuenta las afirmaciones que en el citado documento refiere.

El 29 de abfil de 2016 la empresa de gas natural fenosa realizo inspeccién
en el predio y en el acta levantada se expresé que: “no permiten el acceso
al centro de medicién y al predio, se solicité apoyo a la ponal, hace
presencia el cuadrante #13 y persoena que dice ser el duefio, autoriza abrir
la puerta al nicho centro de medicion, donde se encontrd acometida a la
vista, el arrendatario no permite acceso para la toma de la carga instalada,
se reporta a SSTT para conformar acometida intendente malagon 06121015
y patrullerd’ mejia holguin 9827 atendieron la solicitud. Se reporta fuga
conector m26 del elevador rad. 101669961." Hay que expresar que esta
visita fue provocada por mi en pro de la seguridad del sector por que este
predio no tenia acometida para gas.

24.El 18 de noviembre de 2016, conforme a solicitud previa, la empresa de

energfa Codensa procedié por deuda pendiente a suspender el servicio y
colocar sellos en el medidor.

25.Igualmente presento a su nombre el sefior Rafael Emiro Tudela Vivas

escrito en el juzgado 11 Civil Municipal de Bogotd el 22 de febrero de 2017
donde indica que la promesa de venta a su favor “continua incolume por
cuanto no se ha dado por terminada de comin acuerdo ¢ por orden de



autoridad competente y en tal sentido ejerzo actas de sefior y duefio sobre
dicha propiedad que me llevaron a realizar un contrato de arrendamiento
del bien inmueble junto con diversos bienes muebles (maquinaria industrial)
celebrado el dia dos (2) de Mayo de 2013.” Y agrega que el “antes referido
contrato data de una época anterior al que sirve de base a este proceso que
aparejado con la promesa de venta que celebré con el seffor ALFREDO
I?ELFIN MOSCOSO SALAMANCA lleva a su sano criterio la clara finalidad de
este proceso que no otro que defraudar mi patrimonio en un claro &nimo
fraudulento.” Y termina informado que estos hiechos “ya fueron denunciados
’( ante la justicia penal (...)"®

26.El 2 de mayo de 2017 el Juzgado 11 Civil Municipal de Bogoté D. C. decidid
rechazar por improcedente la solicitud de pretensidn para intervenir Ad
Excludendum debido a que (i) el solicitante persigue que se le reconozca
como poseedor del bien inmueble objeto del contrato de arrendamiento por
el contenido y alcance de la promesa de compraventa de fecha 16 de enero
de 20147, y en cambio en el presente proceso se pretende se declaré Ia
terminacién del contrato de arrendamiento, por lo tanto los Unicos
legitimados para intervenir en el presente proceso son los que integran la
relacion juridico contractual y que son titulares del derecho sustancial, es
decir los arrendadores, arrendatarios, coarrendatarios o codeudores, por Ic
tanto, resulta impracedente el reconocimiento del tercero interviniente, v (ii)
resulta improcedente admitir a intervencién en el presente proceso de
restitucién.

27.El 8 de mayo de 2017 el apoderado del sefior Tudela Vivas, abogado Jorge
Alfonso de Paz Rincdn, ante el rechazo de la intervencion elevada por parte
del juzgado 11 Civil Municipal de Bogota D. C. eleva recurso de apelacién en
donde es interesante extraer jo siguiente:

"Resulta claro su sefioria que mi poderdante acredito a su honorable despacho
mediante la aportacién de prueba documental que siémpre ha tenido la posesidn
del inmueble objeto del proceso en referencia; que es prometiente comprador del

® La denuncia fue colocada el 20 de marzo de 2015 por estafa. falsedad ideolégica. concierto y asociacién
para delinquir y fraude procesal contra Alfredo Delfin Moscoso y Osmani Rodriguez Cardoze, dende se
narrait unos hechos relacionados con la celebracion de unas negocios juridicos y su presunto incumplimiento
{promesa de venta y.opeidn de compra). se inforna que entrego la suma de $40.000.00 y se precisa que sin sut
consentimiento se firmé escritura de venta a nombre de un tercero. Cabe mencionar que en la denuncia
expresa que le habin cedido los derethos de la promesa a un tercero y por ello o se entiende porque expresa
que la escritna piblica de venta que solemnizaria la negociacidn que €] habla realizade con el sefior Moscoso
y por ello asistié a.la notaria a la hora sefialada para dar cumplimiento & la promesa de venta.

7 Asi lo expreso el juzgado.pera la fecha de la promesa es de] 18 de diciembre de 2013,

% El Cédigo General del Procesa en su artieulo 384 numeral 6 expresa claramente que en esta clase de proceso

es inadinisible “la intervencidn excluyente™



{

mismo ya gue el documento que contiene dicha negociacion no ha sido resuelto de
comun acuerdo ni por orden de autoridad competente.”

“Asi mismo se acredito con claro interés de intervencién que el aqui demandado
tiene vigente un contrato de arriendo con mi poderdante sefior TUDELA VIVAS
vigente en la actualidad y que se relaciona na saio con el inmueble sino con Ia
tenencia de bien muebles {maquinaria)”

“El derecho que le asiste al sefior TUDELA VIVAS es anterior a cualquier otra
retension expuesta en el fibelo de la demanda principal de la referencia; en el

Y
(mes de julio del afio 2014 el sefior TUDELA VIVAS ya habfa llamado a un

interrogatorio de parte al sefior CONTENTO SANTIBANEZ con el fin de lograr Ia
confesién por parte de dicho sujeto procesal en la tenencia, guarda y custodia que
en condicion de arrendatario detenta frente al inmueble abjeto de éste proceso v a
maquinaria que le entregara en la misma calidad.”

“El despacho considera que e! fundamento de la demanda presentada como
excluyente busca el reconocimiento de la posesion y que por esta razén no es
procedente, pero resulta su seflorfa que éste especial atributo frente a fa
aprehensién con animo de sefor y duefio es que reviste @ mi poderdante de la
condicion de legitimo arrendador del inmueble cuya restitucién busca éste
procedimiento.”

*(...) corresponde--a la parte que represento y a la lealtad que debe observar
cualquier parte interviniente evitar tentativas de fraude cuando en ocasiones se
utiliza el procedimiento con el fin de lograr objetivos soslayadamente oscuros.”

“Su sefioria se inicio con anterioridad a la decision que se impugna, el proceso
pertinente con miras a lograr que el sefior GUILLERMO CONTENTO SANTIBANEZ
reintegre al sefior RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS la tenencia del inmueble ubicado
en la Carrera 64 No.4-G-31/35 junto con la maquinaria que en la misma calidad le
entrego mi poderdante.

El proceso a que hago mencidn ha carrespondido al Juzgado 86 Civil Municipal y su
radicacion es 2017-171."

“Allego a su sefloria copia de los documentos que lo ilustran en el hecho de que
los derechos que le asisten al tercero son anteriores y de mayor prevalencia que
los que [a aqui demandante pretende sobre el bien inmueble, (...)"

* Conforme a la prueba documental allezada se surtié el interrogatorio en el Juzgado 10° Civil Municipal de
Bogotd D. €. con el radicada 2014-582, (copia reporte de consulla de procesos ante la pagina web de la rama

judicial)



28.Dentro de las pruebas aportadas por el apoderado del sefior Tudela Vivas

dentro de [a intervencion en el juzgado 11 Civil Municipal estd la demanda
de restitucidn en donde se evidencia lo siguiente:

Que celebrd contrato de arrendamiento el 2 de mayo de 2013;

Que el término de duracién era por dos afios y el canon por la suma de
$5.500.000. .

El canon incluye el arrendamiento de una madquinaria;

El arrendatario incumplié con el pago del canon desde el mes de julio de
2014 hasta marzo de 2017 y contindia en mora. |

El demandado sefior JOSE GUILLERMO. CONTENTO SANTIBANEZ ha
impedido que mi poderdante y aqui demandante sefior TUDELA VIVAS
inspeccione los bienes muebles (maquinaria industrial) objeto del contrato,
razon por la cual se desconoce su normal funcionamiento y estado de
conservacion.”

En carta recibida el 4 de marzo de 2016 el sefior Tudela Vivas requiere a
Inés Otslora y José Guillermo Contento para que se realice el pago de los
canones de arrendamiento que adeudan.®

29.Ef 11 de julio.de 2017 el juzgado 11 Civil Municipal de Bogota D. C. dentro

del proceso de restitucién No. 2015-00821 decidié denegar el recurso de
apelacion,

30.El 13 de febrero de 2018 el sefior RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS presenta

demanda de pertenencia en mi contra, quedando radicada en el Juzgado 4
Civil del Circuito de Bogota D. C., dentro de la cual me hice parte y se esta
realizando la defensa de mis intereses como propietario del bien inmueble
sobre el cual se pretende la accidn. Dentro de esta actuacion se pueden

extraer la siguiente informacion:

El poder fue otorgado al abogado Jorge Alfonso de Paz Rincdn para efectos
de adelantar un proceso especial de declaracion de pertenencia por
prescripcidn extraordinaria de dominio respecto del inmueble ubicado en la
carrera 64 No. 4 G-31/35 de Bogota D. C.

Se evidencia que la titularidad del bien a favor del propietario data del 11 de
mayo de 2015,

Se manifiesta que yo el propietario no ha invocado derecho alguno sobre el
predio con anterioridad a estas actuaciones.!!

Suscripcion de promesa de venta del 18 de diciembre de 2013 entre Alfredo
Delfin Moscoso Salamanca y Rafael Emiro Tudela Vivas.

' .2 demanda repartida al Juzgado 29 Civil Municipal de Bogotd D. C. fue radicada ¢l 31 de julio de 2017.

"' E] 2 de diciembre de 2016 se coloco derecho de peticidn ante Codensa. El 8 de diciembre de 2016 se colocd
denuncia ante la Fiscalia por los presuntos delitos de defraudacién de fluidos. El 29 de diciembre 2016 se
efectiio diligencia por la empresn de Gas para indagar el smninistro dé gas. El ¢ de sepriembre de 2017 se
elevd derecho de peticion anté lo EAAB, El 18 de octubre de 2018 se radicé ante la EAAR derecho de
peticién y ante Codensa solicitud de correceién de sombre del usuario,



Que el sefior Tudela Vivas “se encuentra en posesion del inmueble
mencionadd y plenamente identificado en el punto uno (1) desde hace mas
de veinte (20) afios y ha ejercido actos de sefior y duefio sobre el mismo.”
El sefior Tudela Vivas “tomo en calidad de arrendamiento el inmueble en
mencidn al sefior JOSE WALTEROS en el afic 1986”

“En el afio de 1992 el sefior JOSE WALTERQS se presentd en el inmueble” y
le comunico al sefior Tudela Vivas “que habia vendido el predio a un sefior
llamado ALFREDO MQSCOSO SALAMANCA; "

“En ese interregno de tiempo aparecid el sefior ALFREDO MOSCOSO
SALAMANCA quien se valid de diferentes medios de hecho intimidatorios
para lograr que mi poderdante entregara la bodega que habia construido y
gue poseia con animo de sefior y duefio. Todas estas diligencias resultaron
infructuosas para el sefior MOSCOSO SALAMANCA.”

“En el afo 2013 el sefior ALFREDO DELFIN MOSCOSQO SALAMANCA convino
VENDERLE a mi poderdante el inmueble y fue asi como se firmo /a
PROMESA DE VENTA respectiva el dia dieciocho (18) Diciembre de
dos mil trece (2013).” (Cursiva y subrayado fuera de texto)
Que el sefior Tudela Vivas “empezo a ejercer actos y hechos gropios de la
posesidn desde aproximadamente el mes de febrero de 1992,
Que el “sefior ALFREDO DELFIN MOSCOSO SALAMANCA guien no
pudo despojarlo judicial ni extrajudicialmente de la posesion del
inmueble, suscribio [a promesa de venta que se allego junto con la
demanda.”

“A partir de la firma del respectivo documento y habiendo recibido
aproximadamente la suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS
($50.000.000.00) M/CTE, el sefior MOSCOSO SALAMANCA no volvié a
aparecer y no comparecid a la firma de la escritura correspondiente y a
recibir el saldo el dia y hora convenidos.” -

El sefior Tudela Vivas “a mas de haber transformado ef inmueble (...) lo ha
arrendado en dos oportunidades: en el mes de junio de 2012 al sefior Angel
David Patifio a quien tuve que iniciarle proceso abreviado que curso en el
Juzgado 26 Civil Municipal radicedo bajo el nOmero 2013-1249;
posteriormente y en el afio 2013 se lo entrego en igual calidad al sefior
GUILLERMO CONTENTO SANTIBANEZ® y en la actualidad cursa proceso

' El 31 de encro de 2014 se pagé el impuesto predial 2014 por parte del sefior Alfredo Delfin Moscoso. E1 8
de mayo de 2015 se pagd predial 2615 por parte de la sefiora Amelda Rodriguez.

¥ Conforme a respuesta del 11 de diciembre de 2017 dada por Ja EAAB al suscrito se me informé que habia
suscrite el 6 de abril de 2017 y ¢l 9 de noviembre de 2017 financiacienes a José Guillermo. Contento
Santibdfiez en calidad de poseedor. Ademds infornie que para el 11 de noviembre de 2015 se registra en la
cuenta contrata clase de instalacion 3 servicio cortado con dispositivo: y no ha sido salicitada veinstalacidn
del mismo por cuanto se evidencia un Aviso de octubre 3 de 2017 con la anotacidén "Servicio taponado™
Anteriormente para el 10 de febrero de 2015 se le habia informado a la sefiora Amelda Rodriguez que el
inmueble fisuraba con servicio cortado por mora, siendo esta la razén para que no se generen facturas al
inmueble, y que con ocasién a la informacién que se estaba prestando servicie se procederia a ordenar
nuevamente su taponamiento. El 26 de octubre de 2015 ln EAAB expidié constancia de la presentacién de la

o



declarativo verbal en el Juzgado 29 Civil Municipa! radicado bajo et nimero
2017 - 0072900.”

- Que el sefior Tudela Vivas “ha e]erado su posesién de manera libre, no
clandestina, pacifi ica, ininterrumpida, conociéndose como propietario por
mas de veinte (20) afios.”

El 14 de septiembre de 2018 se suscribié la cesién de todos los derechos
posesorios y acciones litigiosas por la suma de $200.000.000 de Rafael Emiro
Tudela Vivas a favor de su hijo ANDRES FELIPE TUDELA HERNANDEZ y se expreso
que de todos los derechos cedidos le corresponde al abogado Jorge Alfonso de Paz
gncon el 25% de cuota Litis pactada.

31.El 28 de abril de 2018 se suscribe acta de entrega y depdsito de bienes
muebles entre JOSE GUILLERMO CONTENTO SANTIBANEZ, RAFAEL EMIRO
TUDELA VIVAS y el abogado JORGE ALFONSO DE PAZ RINCON en calidad
de apoderado de la parte demandante dentro del proceso verbal 2017-729
donde se adelantd el proceso dé restitucion (falio 219), expresando que se
dieron cita con el fin de “recibir real y materialmente el inmueble objeto del
proceso” y “Constituir deposito provisional y gratuito sobre uncs bienes que
garantizan el pago de la obligacién déclarada por el sefior juez”. Dentro de
los bienes se expresaron: tres lavadoras para 200 prendas marca contento
en acero inoxidable, una lavadora de 80 prendas sin marca en acero
inoxidable, un secador a gas para 300 prendas sin marca color azul claro,
dos planchas marca prosperity, dos centrifugas sin marca una color azul v
otra en acero inoxidable, y por ultimo una coladora color gris sin marca &
gas.

32.El 21 de agosto de 2018 el juzgado 11 Civil Municipal de Bogotd D. C.
dentro del proceso de restitucion No. 2015-00821 dicté sentencia
ordenando la terminacién del contrato de arrendamiento suscrito entre
Amelda Rodriguez Cardozo y la demandada Inés Otalora Blanco celebrado el
10 de junio de 2014 respecto del predio ubicade en la Carrea 64 No. 4 G-31
de la ciudad de Bogota D. C., ordena la restitucién en un término de 10

dias.

33.En memorial de 2018 suscrito por el sefior RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS
presentado en el Juzgado 11 CM (folio 224) manifiesta lo siguiente:

- “La parte demandante de manera “sospechosa” ha prescindido de la
accién en-contra del sefior CONTENTO SANTIBANEZ.”

- “El dia seis (6) de marzo del presente afio el Juzgado Veintinueve
(29) Civi! Municipal de Bogota DICTQ SENTENCIA DE ENTREGA del
inmueble antes mencionado a favor del suscrito y en contra del sefior

demuncia presentada por Amelda Rodriguez. El 15 de febrero de 2015 le informd Codensa a la seiora
Rodriguez que se habia accedido a [a restriccidn para otorgar financiactenes o convenios de pago,



"

GUILLERMO CONTENTO SANTIBANEZ de quien “sospechosamente”
desiste la aqui demandante.”

“Tanto el contrato de arrendamiento que sirvid de fundamento para la
decision del mencionado Juzgado Veintinueve (29) Civil Municipal asi como
también la sentencia emitida alll data de una fecha muchisimao anterior a las
que compete a su sefioria.”

“Adicionalmente cursa en la actualidad ante el Juzgado Cuarto (4)
Civil del Circuito de ésta un proceso VERBAL ESPECIAL DE
PERTENENCIA instaurado por el suscrito en contra del sefior Fernando
Gonzédlez Ortiz y demés personas indeterminadas radicado bajo el numero
2018-63 relacionado con el inmueble antes mencionado.”

“Comprendera sy sefioria que los anteriores sefialamientos son mas que
suficientes para prevenirlo a usted de la posible utilizacion del
procedimiento que se adelanta ante su despacho y que busca la entrega
manteniendo soslayada mente oculta la verdadera situacién juridica del
inmueble.” .

"De esta manera dejo constancia ante su despacho de las actuaciones que
considero no son genuinas por parte de l2 aqui demandada y que en mi
sentir busca crear confusion, hacer incurrir en error y obtener decisiones

contrarias a la ley,” 4

34.EL 28 de febrero de 2019 se registré en el predio citado una orden de

embargo decretada por el juzgade 3 Civil del Circuito de Ibagué siendo la
parte demandante Bancolombia S. A.

35.Por medio de: auto del 7 de marzo de 2019 del juzgado Once (11) Civil

Municipal de Bogota se ordend llevar a cabo la diligencia de entrega
comisionando al Consejo de Justicia y/o Alcaldia Local. La diligencia se llevd

a cabo el 3 de septiembre de 2019 y fueron atendidos por el sefor

Rafael Emiro Tudela Vivas quien se opuso a la misma respecto a la entregg;
y se opuso respecto al embargo y secuestro de algunos bienes muebles
ubicados en el predic,

36.Por medio de auto del 7 de marzo de 2019 del Juzgado Once (11) Civil

Municipal de Bogotd se dictd mandamiento de pago a favor de Amelda
Rodriguez Cardozo y en contra de Inés Otdlora Blanco y José Guillermo
Contento Santibafiez por los canones de arrendamiento en mora.

37.Dentro del proceso ejecutivo gue cursa en el juzgado 11 Civil Municipal de

Bogoté D. C. la sefiora Inés Otédlora se encuentra notificada y no contesto la
demanda y tiene embargado un inmueble. Respecto al sefior Jose Guillermo

¥ Sobre este escrito se pronuncid el juzsade 11 Civil Municipal por medio de auto del 7 de marzo de 2019
absteniéndose de proveer considerando que quien lo suscribia “cuenta con los mecanismos yo acciones

Jjudiciales para la defensa de sus intereses.”



e

Contento en.mayo 18 de 2019 contesto la demanda por medio del abogado
IVAN DARIO GOMEZ HERNANDEZ y se opuso a las pretensiones
argumentando que con ocasidn a un desistimiento que se dio en el praceso
abreviade se presenta un cobro de lo no debido, inexistencia de la
obligacién y abuso del derecho y desleaitad en los negocios y confusién del
demandado, manifestando que esta persona no es codeudor de Ia
demandante y si lo es de Rafael Emiro Tudela Vivas, quien es “POSEEDOR
DEBI_DAMENTE INSCRITOQ en razon al PROCESO VERBAL ESPECIAL
DE PERTENENCIA QUE ADELANTA ANTE EL JUZGADO CUARTO
CIVIL DEL CIRCUITOQ en contra de! seiior FERNANDO GONZALEZ
ORTIZ que ademas no aparece en estas diligencias bajo ninguna condicion
o pretendiendo derecho alguno.”

38. Actualmente adelanto una denuncia con ocasidn a los hechos anteriormente

narrados, la cual quedo radicada en la Fiscalia 157 Seccionzl de la Unidad
de Fe Publica y Orden Econdmico de Bogotd D. C. bajo el nimero de
noticia criminal 110016000050202024521.

39. El 4 de febrero de 2021 el juzgado Cuarto Civil del Circuito de Bogota

DICTO SENTENCIA DENEGANDO LAS PRETENSIONES ELEVADAS DE

ADQUIRIR POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIQ, y

en sus conmderacmnes se MANIFEﬂO QUE EL DEMANDANTE NI
SIQUIERA TENIA LA CALIDAD DE POSEEDOR. La sentencia fue

apelada por la parte demandante.

40.F1 5 de febrero de 2021 se evidencio que en su despacho fue aportado el

diligenciamiento del despacho comisorio para la entrega del predio, y
evidenciarnos en el mismo lo mgmente

o La sentencia fue emitida el 6 de marzo de 2018, el despacho comisorio
es de fecha 10 de octubre de 2018 y su radicacion ante la Alcaldia de la
misma fecha (1/10/2018); vy la primera fecha. para realizar la comision
es para €l 14 de noviembre de 2019 en la cual son atendidos por
Guillermo Contento, quien expresa gue “Es un hecho que hemos llegado
a un acuerdo con el sefior Rafael Tudelg"..

« Que el predio tiene lgs servicios de agua, luz y gas.

o Que el predio esta en regular estado de conservacién.

¢ Que el apoderado de la parte demandante manifesté que no habia
oposicidn alguna.

s .Se suspendio {a diligencia.

Se fijo fecha para el 13 de febrero de 2020 para ia entrega.
Para el 3 de febrero de 2020 se presentdé memorial del abogado del
demandante informando gue la comision se encuentra cumplida.



Olvidando las partes involucradas en la comisién anterior lo siguiente:

Para el 14 de noviembre de 2019 ya tenian conocimiento de la
contestacion de la demanda (22-10-2018) en el Jugado 4 Civil de!
Circuito donde se explica ia falta de posesién por el aqui demandante
sobre el predio objeto de {a entrega.

Ademas el Sr. Contento el 14 de noviembre de 2019 solicita a la alcaldia
de Puente Aranda, quien es la que realiza la diligencia de entrega
ordenada por el juzgado 29 CM. Dentro del proceso
11001400302920170072900 solicita plazo de entrega bodega hasta fin
de afio diciembre de 2019. Contradiciendo la oposicién del Sr. Tudela el

dia 3 de septiembre 2019.

A sabiendas que el dia 3 de septiembre de 2019 el sr. Tudela bajo la
gravedad de juramento ante la juez 29 de pequefias causas atendiendo

la diligencia de embargo ¥ secuestre, ordenada por el juzgado 11 CM
proceso 11001400301120150082100, manifiesta que el Sr. Contento le

entrego desde el mes de abril de 2018 y que por ese motivo el Sr.
Contento desde esa fecha no se encuentra en el inmueble

Y se habfa realizado las diligencias de entrega y embargos en el predio
(03-09-2019) comisionadas por el Juzgadoll Civil Municipal de Bogota
D. C.

Respecto del predio nunca se ha autorizado el servicio de gas.

No se entiende cdmo se puede dar por cumplida la comisidn cuando en
documentos se evidencia que el acuerdo a que hace referencia Guillermo
Contento es el referente a lo expresado en el acta de entrega privada
del 28 de abril de 2018, mucho antes de la elaboracién del despacho
comisorio, suscrita por JOSE GUILLERMO CONTENTO SANTIBANEZ,
RAFAEL EMIRQ TUDELA VIVAS vy el abogado JORGE ALFONSO DE PAZ
RINCON en calidad de apoderade de la parte demandante dentro del
proceso verbal 2017-729 donde se adelantd el proceso de restitucion,
expresando gue se dieron cita con e! fin de “recibir real y materialmente
el inmueble objeto del procese” y “Constituir deposito provisional y
gratuito sobre unos blenes que garantizan el pago de la obligacién
declarada por el sefior juez"”.

Que para la colocacién de esta demanda de restitucidn expreso que el
*demandado sefor JOSE GUILLERMO CONTENTO SANTIBANEZ ha
impedido que mi poderdante y aqui demandante sefior TUDELA VIVAS
inspeccione los bienes muebles (maquinaria industrial) objeto del
contrato, razén por la cu_al se desconoce su normal funcionamiento y
estado de conservacion.”

El 14 de septiembre de 2018 se suscribid la cesion de todos los derechos
posesorios y acciones litigiosas por la suma de $200.000.000 de Rafael
Emiro Tudela Vivas a favor de su hijo, ANDRES FELIPE TUDELA
HERNANDEZ y se expresé que de todos los derechos cedidos le



corresponde al abogado Jorge Alfonso de Paz Rincédn el 25% de cuota
Litis pactada.

» Con anterioridad se habia expresado que “Es asi como con fecha febrero
23 de 2015, se realizd acto juridico de cesién de derechos, mediante el
cual el sefior RAFAEL EMIRO TUDELA VIVAS, transfirié a los sefores
JOSE GUILLERMO CONTENTQ- SANTIBANEZ y EDGAR HERNANDO
PENALOZA ZARATE, el equivalente al sesenta y cinco (65%),
guardéndose para &l el treinta y cinco por ciento (35%) restante sobre la
participacidn en las ganancias derivadas de la venta del bien”.

J‘(idenciéndose nuevamente mas argumentos errados y contradictorios, para lo
cual me permito aportar el- ulimo, sin querer decir que no existan otros,
concerniente a que .en el Juzgado 11 Civil Municipal el apoderado de Inés Otalora
es Jorge Alfonso de Paz con correo electrénico pazi29@hotmail.com y el
apoderado de Guillermo .Contento es Ivan Dario Gémez con correo electrénico
paz129@hotmail.com.

41. Conforme a los hechos relatados se evidencia la necesidad de transmitir
esta informacion de alta importancia para evitar que estas personas
contindien desgatando e! aparato judicial con el fin desproporcionado e
injustificado de pretender derechos que no tienen y que todo lo contrario se
ha evidenciado si estan afectando a su verdadero titular que con esfuerzos
reales y conducta intachable se ve en la necesidad de erogar gastos para
defender sus derechos:y denunciar los hechos y comportamientos aqui
expresados por parte del Rafael Tudela Vivas, Guillermo Contento y sus
apoderados, sin medir las circunstancias facticas y cronoldgicas que denotan
gue sus dichos estan alejados de la realidad, siendo falsas sus afirmaciones,
que denotan una intencion malévola que sin tener en cuenta los verdaderos
derechos que tengo respecto del predio mencicnado a lo largo de este
escrito pretenden demostrar derechos inexistentes antes distintos juzgados
bajo premisas‘totaimente falsas. _

NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la secretaria de su Despacho o en la carrera 7 No. 12 B-
84 oficing 805 de la ciudad de Bogotd D. C. Correo electronico:
talentohumano@colchonesomega.com y luisisaacg@hotmail.com. Estoy atento a
ampliar esft_a,informagiémy@yortar las pruebas que requiera el despacho si decide
iniciar cudlquier actuacién conf{)rme a los hechos agui narrados.

Cordiglmente;

FERNANDO GONZALEZ ORTIZ
C. C. No. 93.364.36
talentohumzfic@colchdnesomega.com
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2/372021 Correo: Juirzgado 29 Civil Municipal - Bogaotd - Bogola D.C. - Qutook \\/Q

55 Responder a todos [l Eliminar Q) No deseado Bloguear  --- 2_,

RE: Fwd: JUZGADO 29 CiVIL MUNICIPAL

Juzgado 29 Civil Municipal - Bogot - Bogota D.C.

b 3 G

5 Mar2/03/2021 1201 Pu 2 9 & 6 9 -
Para; Juan Carlos Barja <talentohumano@colchonesomega.coms
Buen Dia,

Atentamente me permito dar acuso de recibido al presente memorial para el proceso anotado en
la referencia y al mismo se le dara el tramite correspondiente.

Cordialmente,

ANGELICA GUTIERREZ

ESCRIBIENTE
&V ZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
WRELULAR: 323-2287104

De: Juan Carlos Borja <talentohumano@colchonesomega.com>

Enviado: lunes, 1 de marzo de 2021 5:59 p. m.

Para: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogotd - Bogota D.C. <cmpl29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
luisisaacg@hotmail.com <luisisaacg@hotmail.com>

Asunto: Fwd: Fwd; JUZ;GADO 29 CIVIL MUNICIPAL

Buenas tardes,
Envic documento.

¥ Yeraldine Carvajal Rodriguez
o .. Coordinador Comercial
* fg ‘@ Departamentc Comercial
X indusirias del Confort 8.A - INDUCONFORT S.A.
,wm g ‘Y‘ comercial@colchonesoimega.com
T im 16 via ibagué - El Esplual planta produccion Colchenes ¢

T, Wm
o A ibague - Tolima - Colombia .
O MEEG i Tel: 2698971 - 3187119104

COLCHONES www.colchonesomega.com

En Induconfort - Colchones Omega hacemos las cos: -
desde la primera vez

Responder | Reenviar
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Reptiblica de Colombia

Rama Judicial dei Poder Pdblico
Juzgado Veintinueve {29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021)

Expediente No. 2017-072S

Se agrega a los autos las manifestaciones elevadas por el senor
Fernando Gonzalez Ortiz, quien no es parte al interior del

presente asunto, sin embargo, se pone de presente a ias partes

el escrito a las partes para su conocimiento y demads fines

Notifiquese

1.8

pertinentes.
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Republica de Colombia

© -

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2018-0034

En atencidn a la solicitud contenida en el escrito que antecede,

k. por Secretaria sirvase elaborar el Despacho Comisorio ordenado
en el numeral tercero de la sentencia de fecha 10 de
noviembre de 2020. Oficiese.

Notifiquese,

1B,

Repiblica ae Colombia
Rama Judicial de! Poder Pablico

| JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL | %%
MUNICIPAL ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.ui

Bogota, D.C._zl ABR 2021

i.a providencia a:ﬁZenEr notificada por anoiacion
en Estado No. <
e esta misma facha:

Sacretario (2): A 4. \




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogoté D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno {(2021).

Expediente No. 2019-0821

En atencién a la solicitud contenida en el escrito que antecede, se le
hace saber al memorialista que no es posible acceder a |lo pedido,
toda vez que no es parte al interior del presente asunto.

Repiblica de Colombia

Rame .Judicial del Poder Piblico
JUZGADO VEINTINUEVE (29} CIVH ol
MUNICIPAL ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.Lihmss

EOQD’[& D " 2 2 BR 2021

La providencia antenor notificada por anotacion|

\\

\
\¥

en Estado No.
de esta misma fecha: \

\
Saoretario (4): Y \

X4




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abil veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2018-00083-00

A la memorialista, se le hace saber que en la audiencia programada para el dia 26 de abril de
2021 se escucharan los alegatos de conclusion y se dictara sentencia que agote la instancia, en
donde solo es indispensable la presencia de los apoderados de los extremos procesales sin que
haya algun fipo de sancidn para los que no asistan.

EoTFiQuEsE

i@ V= N
Ramajudicia'l del Pedar Pablico
JIGALDC VEMTINUEVE (79) CI}‘IL
MUNICIFAL ORALIDAD D2 EGEQT_&E‘D:C.

Bogots, D.C.2-2 ARR_ 2094
La providencia aniericrgsﬁ?

en Estado No. \

de esta misma fechaE\ A
Sacretario (a): Y \ \ \ ]
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pdblico
Juzgado Veintinueve (299) Civil Municipal de Bogota.
Bogoté D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

W £y pediente No. 2018-0109

En atencidon al informe que antecede, se procede a proferir la
respectiva sentencia dentro del presente asunto; haciendo Ilas
siguientes consideraciones:

En el proceso que por reparto inicialmente correspondié conocer al
Juzgado 77° Civil Municipal de Bogota, el banco de Bogota
S.A., demandd al sefior William Rosendo Cadena Ariza, para que
previos los tramites de un proceso ejecutivo de menor cuantia, se
le condenara a pagar una suma liquida de dinero.

Tanto la demanda, como el titulo aportado a la misma, se
encontraron con el lleno de los requisitos de [a Ley, el Juzgado libré
mandamiento ejecutivo de fecha 07 de febrerg de 2018 =FI. 16 Cd.
I- en |os términos solicitados por las siguientes sumas de dinero:

1.- Por la suma de $69-‘.‘ilﬁ".736,* por concepto del capital contenido
en el pagare aportado come base de la ejecucion.

2.- Por los intereses moratorios sobre el capital contenido en el
pagaré aportado como base de la ejecucidn, liquidados a la tasa
maxima legal permitida, desde el dia 24 de enero de 2014, hasta que
se veriﬁaue el pago total de Iaﬁo_l?ligacién.
L .

Téngase en cuenta que la parte demandada se notifico del
mandamiento de pago librado en su contra, de conformidad con lo
normado en el articulo 8° del Decreto 806 de 2‘020, quien dentro del
término de Ley no contestd la demanda ni propuso medios
exceptivos. "

Sin excepciones de méritoc por atender, es del caso dar aplicacién al
articulo 440 del C.G.P., ordenando seguir adelante con la ejecucion
gue aquf se trata, incluyendo en ella la condena en costas a cargo de
la parte demandada.



Por lo - brevemente expuesto el Juzgado Veintinueve Civil
Municipal de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

Resueive

Primero: Ordenar seguir adelante con la presente ejecucion en los
términos inicialmente decretados en contra de la parte demandadai
Segundo: Practiquese la liquidacion del crédito en la forma y en los
términos previstos en el articulo 446 del C.G.P.

Tercero: Ordénese el avalio y posterior remate de los bienes
legalmente embargados, secuestrados y avaluados en este proceso.
De igual manera los que se llegaren a afectar con estas medidas.

Cuarto: Condénese en costas de la presente accién ejecutiva a la_
parte demandada. Incliyase la suma de $_\' GO QI—
M/Cte., poreconpceptaode-agencias en derecho.

Notifiques

1.B.

encia anteriof

La provid



JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRC DEL PROCESO No. 2018-0483
DEMANDANTE: CREDITOS Y AVALES SOCIEDAD ANONIMA SIMPLIFICADA S.A.S.
DEMANDADO: ANGEL ORJUELA JAIMES

CONCEPTO CUADERNO FOLIOS VALOR
AGENCIAS 1|54v. $1,200,000,00
NOTIFICACIONES 1 14,21,|1$16,000,00
RECIBO PUBLICACIONES 1|30. $78,000,00
TOTAL -~ |$1,294,000,00
ARIA ELR! EZIR
EGRATA




Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2018-0483

Vista la liquidacion de costas que reposa a folio 55 de [a
presente encuadernacién, por encontrarse ajustada el Despacho
le imparte su aprobacion.

Notifiquese, ¢

J.8.

Reptibiica e Colombia P i
Rame Jisdisiat del Peder Publico de):
JUZGADO VERNTINUEVE (29) CIVIL | e
MUNICIPAL ORALIDAD DE BGGOTAT!}.C.MW
Sogota, D.C
2 providencia anterior noiificada por anctacion

zn Esfado No. Zd

| \
¢a esta misma 1acha: . :

Sanrataria [2) N \1\




Replblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D. C., Veintinueve (29) de Marzo de Dos Mil Diecinueve (2019).

Expediente No. 2018-0578

En atencidén a la comunicacién proveniente del Centro de
Conciliacion de la Asociacion Equidad Juridica, la misma se
agrega a los autos; y se pone de presente a las partes para su
conicimiento y demgs fines pertinentes.

Por lo anterior y en virtud de lo normado en el inciso 29 del
articulo 548 del C.G.P., el Despacho resuelve:

Primero: Decretar la suspensidon del proceso por hasta que
culmine el Trdmite de Negociacién de Deudas de Persona Natural
NO Comerciante, en contra del sefior Andrés Felipe Villegas
Fuentes.

Segun:c'lo: Permanezca el proceso en la Secretarfa del Despacho,
hasta tanto se acrediten las resultas del proceso de negociacion,
aclarando que cualq,mer manifestacion al respecto, efectuada por
el Centro de on de la Asocuacmn Equ1dad Jurldlca,

Notifiquese,

ea Peiia
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Rama Judicial del Poder PUblico
Juzgado Veintinueve {29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2018-0578

En atencion al informe que antecede, por Secretaria sirvase dar
cumplimiento a lo ordenado por el Despacho mediante auto de
fecha 29 de o de 2019 =Fl. 27 Cd. 1-.

Notifiguese,

Pablo Refia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacidn: 110014003029-2018-00608-00

Como quiera que se dio cumplimiento al numeral 10 det Dec. 806 de 2020, esto es, incluir al
demandado en el Registro Nacional de Personas Emplazadas {1.23), el Juzgado RESUELVE:

"DESIGNAR Curador Ad-Litem en virtud de lo dispuesto en el numeral 7° del art. 48 del C. G. del
. TP,

Comuniquesele.

Escanéese ¢! citado foljp.

CUMPLASE,
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Republica de Colombia

Juzgado Veintinueve (299) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2018-0650

Téngase en cuenta para todos los efectos legales y procesales a
que haya lugar, que el demandado Ancar Inversiones S.A.S.,
se notific6 del mandamiento de pago librado en su contra,
conforme lo establecen los articulos 291 y 292 del C.G.P., quien
dentro del término de Ley no ejercid su derecho de defensa.

Ejecutoriada la presente providencia ingrese el proceso al
Despacho a fin de resolver lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno {21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2018-0839

Téngase en cuenta para todos los efectos legales y procesales a
que haya lugar, que el demandado Yojan Forero Moreno, se
notific6 del mandamiento de pago librado en su contra,
conforme lo establecen los articulos 291 y 292 del C.G.P., quien
dentro del término de Ley no ejercid su derecho de defensa.

Fjecutoriada la presente providencia ingrese el proceso al
Despacho a fin de resolver lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,
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Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Veintinueve (299) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

M~ Expediente No. 2019-0135

En atencion a Ia solicitud contenida en el escrito que antecede,
téngase en cuenta las direcciones fisicas y electrénicas para
efectos de notificacidn del extremo demandado.

Notifiquese,
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pdblico
Juzgado Veintinueve (299) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno {(21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-0192

Atendiendo a
resuelve:

la documentacidén que antecede el Juzgado

1.- Téngase como entidad subrogataria al Fondo Nacional de
Garantias S.A. (FNG), del crédito que se ejecuta al interior del
presente asunto por la suma de $17.502.457.00.

2.- Acéptese la cesion de los derechos de crédito que hace el
Fondo Nacional de Garantias S.A. (FNG), en su porcion
subrogada a la sociedad Central de Inversiones S.A. -~ CISA,
de conformidad con el contrato de cesidn aportado por las
partes.

3.- Se reconoce personeria a la Dra. Claudia Patricia reyes
Duque, como. apoderado judicial de la entidad cesionaria
Central de Inversiones S.A. - CISA.

Notifiquese,

18B.

Qe kb de Colninbia ]
Raéﬂa Judicial dai Poder Piblico
T7GADO VETHTINUEVE (29) zil_}rn,
Ot GRALIDAD DE BOGOTA, DA

' 2
|Logota, D.C.— 9 7 ABK2UZY

L)

' i srianda noranctacio
Lz providencia anterior notificada poi Wno.auan

en Eglado No.

Z/
AN
\ !

fe osta misma fecha: N

| Sacretario {3k

O\



iy

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PROCESD No. 2019-00209

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: JAVIER ALONSO CARDONA TANGARIFE

CONCEPTO CUADERNO FOLIOS VALOR /|
VALOR AGENCIAS EN DERECHO 1l67v. $1,600,000,00 /
NOTIFICACIONES 1 29,33,35,45,(857.336,00 /
/
i
TOTAL { | ~ 181,657,336,00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2019-00209-00

Ajustada como se encuentra a derecho la anterior liquidacion de costas, el juzgado procede a
impartile su APROBACION:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL ]
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., octubre cinco (05) de 2020

= Radicacioén: 110014003029-2019-00212-00

En atencién al escrito que antecede y teniendo en cuentala Circular PCSJC20-17 del 29 de abril
de 2020 del Cansejo Superior de la Judicatura, por secretaria hagase el “pago con abono a
cuenta” de los titulos existentes en el presente asunto, a la cuenta bancaria en donde haya
solicitado el pago de su depdsito.

Déjense las oonstaM

CUMPLASE,

SABR

64



YY) Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800-8 .
) Nimere dg Titules 8

Nimero det Titulo g:;'::::;?g Nombro Estado . o : :g:’:c on Fﬂ;;g;: 4 Vafor ;
400100007596872 BEU0E62791 COOPERATIVAMULTIACT| ENTIDAD 00 25022020 NOAPLICA $1.203.346,00
40D100007647045 8600662751 COOPERATIVAMULTIAGT( ENTIDAD e TREBADD 30032020 NOAPLICA $1.200.346,00
400100007658265 8600662791 COOPERATIVAMULTIAGT) ENTIDAD NTREOADO 27020 NOAPLIGA $1.293.346,00
400100007693449 8600662791 COOPERATIVAMULTIAGTI ENTIDAD N EoADO 261052020 MO APLIGA $ 1.202.345,00
400100007T19118 8609662791 COOPERATIVAMULTIACT! ENTIDAD T B0 2410612020 NO APLICA $ 1.293.345,00
400400007749684 8600862791 COOPERATIVAMULTIACTI ENTIDAD e 00 22072020 NO APLIGA $ 1.203.345,00
200100007776302 8600662791 COOPERATIVAMULTIACTI ENTIDAD faripc 21082020  NOAPLICA § 1.293.345,00
4001000076805734 8600862791 COOPERATIVAMULTIAGTE ENTIDAD e o 2amerz20 NO APLICA $ 1.293.346.00

Total Valor $ 10.346.768,00
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RAMA JUDICIAL DEL FODER PUBLICO COMUNICACION DE LA ORDEN DE PAGD
DEPOSITOS JUDICIALES
DESPACHO JUDICIAL 116014003029 JUZ 029 CIVIL MUNICIPAL
Bospacho: poneTa
(DJ0o4)
Cddige de ldentificacidn del despacho [Ac.20U87) 11001400628
Cludad: BOGOTA (BOGOTA)
Fecha; 301002020 Oficio Ne.: 2020000158 REF Nimere de Radicacidn del Proceso [Acs. 20147, 141202 ¥ 141302}  110014003029201 90021200
Seficres
EANCD AGRARIO DE COLOMBIA
Cludad: BOGOTA (ECGDTA)
Apraciadns Safores:
Damandad: PEDRAZA SEGURA JOSE MANUEL CEDLULA 3767480
Demandanie: GCOPROYECCION COOPERATIVA MULTIACT NIT 8800662791
Sirvase pagar asgin fs ordeaado med; ded OB/G212020, eXlos) depdsitels) judirial(es), eonsiuldo{s) en &f p 8 |a rak ia, @ favor du: NIT
[(NROJIDENTIF. TRIBUTARIA) BBHUBGZ?BTCOOPERATNA MULTIACTIVA COPROYECCION
Conceple def Depdsito
Depdsitos Difsrenies 3 Cudia Alimantaria
Fecha Depdsilo Miimers Dapdaitoy Valor
210812020 4001006077 78302 $1,293,346.00
22072000 4001000077494584 $1,283,346.00
23/09/2020 400100007305731 $1,283,346.00
240872020 400100007719118 $1,203 346,00
25M2/2020 4001000078068 2 $1.203,348.00
260052020 400100007603440 $1,262.346.00
270412020 40010000766826% ¥1,291,346.00
IMOA20 AS010000764 7945 51.2909,346.00
TOTAL VALDRES DEPOSIIQS 310,346,768 40
CS)AUTORIZADOR FIRMA ELECTRONICA
————71
MARIANA DEL PILAR VELEZ ROMEROD [ |
Nombres y Apalidas | |
CEDULA 51832448 | ]I
Nimere de klemificacin Finma : 1
"t s Dececho
E=pscio para eonﬁm:u.‘dn
CSJ AUTORIZADOR FIRMA ELECTRONIGA, Firma
€5] AUTORIZADOR FIRMA ELECTRONICA
[———== 1
PABLO ALFONSO CORREA FENA, | |
Nombres y Apsliides ! |
CEDULA 79276224 ! :
Niimero de |2entificacion Firma : |
Huits Indice Derecha
Espacio para confimacidn
CS5J AUTORIZADOR FIRMA ELECTRONICA Firma
Roacibidy por:
30H 2020
Firma Nombra Namerc de [dentificacion Fecha

Nﬂg;a: Unicamenta sa difigentia ios espacios correspondianies o fanas de las depandancias administrativas cuanda ol dospacho judtefaf cuente con al apa da sstas
oittinas.

AGUERDO 2521 DE 2004 DJB4 PDJ Pigina1de2

o



. . Comprolidnte de Pagd-de Depdsitos Jindiciales con Abond.a Cuenta
R B . « ) o i B

Tipo Transaccidn:

Depdsitos Cancelados:

Entidad Bancaria:
Ndmero de Cuernta:
Valor Total Depdsitos:
Menos Comisidn:
Menos IVA:

Vailor a Abonar;
Estado:

Nomero de Transaccion:

Nombre dal Bensficiario:

CANCELACION DE DEPOSITOS JUDICIALES CON ABOND A
CUENTA

303982599

400100007586872,400100007847645,400100007668265,40010000769
3449,400100007719118,400100007749884,400100007776302,4001000
07805731,

COQPERATIVA MULTIACTIVA COPROYECCION
BANCO DE OCCIDENTE

w7301

$ 10.346.768,00

§0,00

$ 0,00

$ 10.346.768,00

PENDIENTE DE CONFIRMACIGN

FIRMA DE APROBACION:

HUELLA:

Seder usuario esta. transaccidn estd sufeta de verificacion y sers confirmada por s entidad financiera, ;por Favor verificar

ACUERDO 2621 DE 2004 DJ04 FDJ

__en ol transeurio dekFofa fa tiansferencia de s Daijo. 5i'es rechazada, so e notificard al'corree registrada

Pagina 2 g 2
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) GrapSpainacniom  JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

@ Repiblca de Colomtia CARRERA 10 N°. 14-33 PISO 9

Fecha: 14-o0ct-20 OFIGIO No.
COOPERATIVA MULTIACTIVA
Refer : 2019-0212 EJECUTIVO De COPROYECCION
VS. JOSE MANUEL PEDRAZA SEGURA

ENTREGADOS A LA ORDEN DE:

COOPERATIVA MULTIACTIVA
COOPROYECCION
NIT. 860.086.279-1
ABONO EN CUENTA RECIBI
‘s, CORRIENTE No. 240-847301 C.C.N°.
BANCO DE OCCIDENTE
FECHA
TEL:

ORDEN DE ENTREGA FL. 45 C-1

LIQUIDACION DE COSTAS FL. 40-43 C-1
LIQUIDACION DEL CREDITO FL. 42-43 C-1

PRIMERA ENTREGA FL. 47

TITULOS ENTREGADOS
SALDO

$ 5.008.000,00
$ 73.004,027,52

$ 78.012.027,52

$ 13.923.176,00

$ 10.346.768,00
$ 53.742.083,52



Portal Depositos Judiciales
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USUARID, CS] AUTORIZA
MVELEZRD FIRMA

ELECTRONICA
@ Inicia

ﬁ; Consultas )

Consulta General de Titulos

[V B

CEPENDEHCIA: REPORTA A: ENTIDAD;
DIRECCION RAMA JUDICIAL
SECCIONAL DEL PODER

BOGOTA BQGOTA PUBLICD

Elija la consulta a realizar

CUENTA JuDICtar: 110012003029 1UZ 029
110012041029 CIVIL MUNICIPAL

& Teansacciones p

[POR NUMERO DE IDENTIFICACION DEMANDAGO

Selaccions el tipo de
dacumento

|CEDLILA

Digite el ndrmere de
identificacion del
demandado

3767480

iConsultar dependencia

__infordlnada?

[+ Elija el estado

SCI) i} Mo

[PAGADO CON ABONO A CUENTA

v]

[] *Elija Ja fecha inictal

Datos del Demandado

1 T

Administracidn )

Elija ta fecha Final

@ Reportes )

FECHA ACTUAL:

REGIONAL: |} TINO INGRESO!
BOGOTA canmmo cLAVE:

DIRECCIN 17;

Pagina 1 de 2 l’[l

Cerrar Seqién .@

L ]

17/02/2021 1112540 AH
167022021 03:14:04 PH
19/01/2021 08: 45:15
180.217.29.4

@ Pregiintame p

Tipo Identificacian CEDULA DE CIUDADANIA Mimero Tdentificacién 3767480
Nombre JOSE MANIUEL Apellido PEDRAZA SEGLRA
Niimero Registros §
Estado
Nimero Titulo | DocUmento Nombres Apellidos| el Fecha | chaPage| valor
Demandante . Emision
Titulo
PAGADO
VER ' CON $
"_“E ETALLE 400100007596872 | 8600662791 | CODPERATIVAMULTIACTI| ENTIDAD :BDNO 25/02/2020| 31/10/2020 1.293.346,00
CUENTA
PAGADQ
VER 400100007647945 | 8600662791 | COOPERATIVAMULTIACTI| ENTIDAD iggr\lo 30/03/2020| 31/10/2020 $,
DETALLE A 1.293.346,00
CUENTA
PAGADD
k5 400100007668265 | 8600662791 | COOPERATIVAMULTIACTI| ENTIDAD Eggmo 27/04/2020( 31/10/2020 $
DETALLE A 1.293.346,00
CUENTA
PAGADO
VER CON $
DETALLE |400100007693449 | 8600662791 COOPERATIVAMULTIACTI | ENTIDAD :BONO 26/05/2020| 31/10/2020| 1 304 246 of
CUENTA
PAGADO
VER “on $
DETALL | #00100007719118 | 8600862791 | COOPERATIVAMULTIACTI| ENTIDAD iBONO 24/06/2020 31/10/2020 | 503 34 o
CUENTA
PAGADO
VER 400100007749884 | 8600662791 | COOPERATIVAMULTIACTI| ENTIDAD Eggwo 22/07/2020| 31/10/2020 $
DETALLE A 1.293.346,00
CUENTA
PAGADO
VER 400100007776302 | 8600662791 | CODPERATIVAMULTIACTI| ENTIDAD Eggl\io 21/08/2020| 31/10/2020 $
DETALLE A 1/08/2020| 31/10/2020|; 593 346 g9
CUENTA
VER 400100007805731 | 8600662791 | COOPERATIVAMULTIACTI| ENTIDAD | PAGADO | 23/09/2020| 31/10/2020 $
DETALLE CON 1.293.346,00

https://depositosespeciales.bancoagrario.gov.co/Consultas/F rm_ConsultaTitulo.aspx

17/02/2021



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL ]
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., febrero veintitres (23) de 2021

Radicacion: 110014003023-2019-00212-00

_ Alamemerialista se le pone de presente [os folios 64 a 68, 71y 72 del plenario, en donde ya se
resolvié sobre lo solicitado y en donde se acredita e pago de los titulos con abono a cuenta.

NOTIFIQUESE,

Ropubfica de Colombla f-*:'"’; ]

Rarna Judicial ¢gel Poder Pttbhcg :

JUZGADO VEINTINUEVE (29) 'c;m il
MUKICIPAL ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.ix

fogoté, D.C. @ h—FEB yIA

: a providencia anterior notificada por anctacion
en Estado No. ,
de esta misma%cha: \
Secretario (a): \
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2013-00212-00

Estese alo dispuesto en auto de fecha 23 de febrero de 2021 (.73).

Escanéese €l citado folio.

NOTIFIQUESE,

oo dg Celombia
Reps ccler Pablico

g Judelat gl B
mvﬁi’éa V¥ 4FUEVE {"293'5;131113 R
WICIPAL CRALIDAD DE BOGS >

2 AR 202
Rggota, D.C.— —
i o providencia snterior notificada por anotabit:
£

on Estada Ho.

de esta misma facha.
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JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PROCESO No. 2019-0282
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA
DEMANDADO: ROSANA BEATRIZ TRIANA URUETA

/

CONCEPTO CUADERNO FOLIOS VALOR /
AGENCIAS EN DERECHO 1/50v. $1,600,000,00 /
NOTIFICACIONES 1 16,21,24,($31,832,00 /
Fi
TOTAL : j . |$1,631,832,00

ARIAN LP BZR.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003023-2019-00282-00

s De conformidad con el informe secretarial que antecede y como quiera que Ia liquidacién del
™ crédito presentada no fue objetada y se encuentra ajustada a Derecho, el Juzgado le imparte su
APROBACION conforme lo dispuesto en el Niim. 3° Art. 446 del C. G. del P.

Ajustada como se encuentra a derecho la anterior liquidacion de costas, el juzgado procede a
impartirie su APROBACION: )

NOTIFIQUESE,

Reniblica te Colobia
Rama?iuciicia! del Poder Pablico
]UZGRGO VEINTINUEVE [29] CIXIL
MUNICIPAL ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

3ogota, D.C. 7 ABR 20

| a providencia anterior notificada por anotacion
en Eaiade No. ZA{

de ssta misma fech&\ |
gacretaio (a): \ \

LY

r



Republica de Colombia

Juzgado Veintinueve {29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

i
&k Expediente No. 2019-0328

Atendiendo a la documentacién que antecede el Juzgado
resuelve:

1.- Téngase como entidad subrogataria al Fondo Nacional de
Garantias S.A. (FNG), del crédito que se ejecuta al interior del
presente asunto por [a suma de $47.952.806.00.

2.- Acéptese la cesion de los derechos de crédito que hace el
Fondo Nacional de Garantias S.A. (FNG), en su porcion
subrogada a la sociedad Central de Inversiones S.A. - CISA,
de conformidad con el contrato de cesi6on aportado por las
partes.

3.- Se reconoce personeria al Dr. Oscar Parada Robayo, como
apoderado judicial de la entidad cesionaria Central de

Inversiones’S.A. - CISA.

o

Notifiquese,

e Repabli\a de Colombia
r Rama Judicid, del Poder Pablico

JUZGADO VERNTNNUEVE (29) cviL f
| \sgNICIPAL ORALIDWD DE BOGOTA P

Bogota, 0c._ 93 AR M2

|.a providencia anterior nofificaca por anotacicr

gn Estado No. — ]
de esta misma fecha:

Sacratario (&)

\Ce



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-0448

En atencion a [a solicitud contenida en el escrito que antecede,
se le hace saber al memorialista que no existen tramites
procesales pendientes por adelantar y que se encuentren en
cabeza del Despacho, ya que en la audiencia celebrada el dia 26
de noviembre de 2020, se practicd el interrogatorio solicitado al
extremo convocado.

Por lo anterior, se insta al extremo interesado y si a bien lo
tiene, solicitar directamente en la Secretaria y via correo
electronico copias de las actuaciones adelantadas.

Notifiquesé

J.B.

[U7GADO TINT c&&
MUNRICIPAL CRALIDA DE BOGOTn, D.C.t

Sogots, D.C.—2-2 ABR 2021
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RepUblica de Colombia

- e
¥ )

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve {(29°) Civil Municipal de Bogota.
Carrera 10 No. 14-33 piso 9°

Audiencia Art. 184 C.G.P.

Referencia: Prueba Anticipada

Convocante: Hernando Aguirre.

Convocada: Néstor Hernando Camacho Rodriguez.
RAD: 110014003029 2019 00448 00

Bogota D.C., a los 26 dias del mes de noviembre 2020, siendo las 08:30 de la
mafiana, hora sefialada en el presente asunto para llevar a cabo fa audiencia
que trata el Art. 184 del C, G. del P., el suscrito Juez Veintinueve Civil Municipal,
se constituye en audiencia pablica en las instalaciones del Despacho.

Partes Procesales:

Convocante: Eventos Integrados S.A.S., identificade con Nit. No.
900.358.315-7.

Apoderado de la parte convocante: Dr. Rafael Alexander Freile Soto,
identificado con C.C. No. 1.010.184.186 de Bogota D.C., y T.P. No. 277.041 del
C.Sdelal.

Convocado: Néstor Hernando Camacho Rodriguez, identificado con C.C.
No. 79.342.129 de Bogota.

Se deja constancia que Unicamente comparecié el convocado a la presente
diligencia.

El Despacho procedié a calificar las preguntas formuladas por el extremo
interesado, inicialmente allegadas con la solicitud de prueba anticipada.

Se ordené la reproduccion del audio a favor de la parte convocada.

Como constancia de la diligencia adelantada al interior del presente asunto, se
anexa copia del CD junto a la presente acta.

No siendo otro el motivo de |la presente diligencia, se cierra y se suscribe la
misma por quienes en ella intervinieron.

Pablo Alfonso Correa Pena
Juez
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Replublica de Colombia

]
e

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°9) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-0517

En atencidon a lo solicitud contenida en el escrito que antecede,
de conformidad con lo normado en el articulo 461 del C.G.P., el
despacho, Resuelve:

1.- Decretar |a terminacion del proceso por pago total de la
obligacion.

2.~ Decretar el levantamiento de los embargos y secuestros
ordenados en este asunto, de existir embargo de remanentes
los mismos pénganse a disposicion. Oficiese. Entréguense los
respectivos oficios al extremo demandante.

3.~ Desglosese el documento base de la ejecucidn con las
constancias correspondientes a favor de la parte demandada.

4.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

| a providentis anterior notificada por anclacicn

e osta misma {echa
N AN

~
1

an Estado No. z4l .
N

~eratgen (D)

LEL)



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacién: 110014003029-2019-00519-00

Acreditado como se encuentra el embargo del bien inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria No. 50N-20154026, el despacho decreta su SECUESTRO.

i‘ Parala practica de |a diligencia se COMISIONA con amplias facultades al sefior{a) Alcalde Local
‘0’ al seftor Inspector de Policia de la zona respectiva de esta ciudad, en virtud de lo nomado
enelart 38 delC. G. del P. y laLey 2030 del 27 de julio de 2020.

Librese despacho comisorio con los insertos y anexos pertinentes.

Designese secuestre de la lista de auxiliares, a quien se le sefialaran honorarios una vez
pracficada la diligencia y devuelto el despacho comisorio.

Comuniquesele. '~ T

NOTIFIQUESE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogoté D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacién: 110014003029-2019-00519-00

Procede el despacho a seguir adelante con la ejecucion, hacendo las siguientes
consideraciones:

La demanda que por reparto comespondid conocer a éste despacho judicial la sefiora LUZ
STELLA ALARCON AFRICANO, demandd a SANDRA MILENA MURCIA SANCHEZ, para
que previo los tramites de un proceso ejecutivo para la EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
de MENOR cuantia, se le condenaré a pagar una suma liquida de dinero.

Como la demanda, asi como los titulos aportados ala misma, se enoonh*ardn con ’el lleno de los
requisitos de la ley, el juzgado libré mandamiento ejecutivo (.53 en los términas solicitados por
las siguientes sumas de dinero:

Por la suma de $30.000.000,00 M/CTE.;; por concepto de capital contenido en las lefras de
cambio anexas a la demanda, més los intereses de mora a la'tasa méaxima legal permitida v
certificada por la Superintendencia Financiera incrementada en una y media veces, de
conformidad con lo dispuesto por el Art. 111 de la ley 510 de 1999, sin que supere los limites de
la usura a que se refiere el Art. 305 del C.P,, desde el dia 02 de enero de 2017 v hasta que se
verifique su pago total.

El mandamiento ejecutivo le fue intimado a.la demandada SANDRA MILENA MURCIA
SANCHEZ, conforme a los arts. 291 y 292 del C. G. del P,, sin que dentro def t&mino legal
contestaran la demanda ni propusieran mecios exceptivos (fl.49).

Ahora bien, fngase en cuenta que el inmusble objeto de la Litis se encuentra debidamente
embargado como se abserva en la comunicacion allegada por el Registrador Principal (fs.68 a
75).

Vencido €l anterior sin excepciones de mérito por atender, es del caso dar aplicacion al art, 440
en concordancia con el numeral 3° del art. 468 del Codigo General del Proceso, ordenando
prosequir con | ejecucion que aqui se trata, incluyendo en ella condena en costas a cargo de la
parte demandada.

Por lo anterior brevemente expuesto, el JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de Colombia y por la autoridad de la ley:



RESUELVE

PRIMERO. Seguir adelante [a presente gjecucién en los téminos inicialmente decretados en
contra de |a parte demandada.

SEGUNDO. Decretar el avalio y venta en publica subasta del bien inmueble hipotecado y
cobijado con medidas cautelares denfro de este proceso para que con su producto se pague el
crédito y las costas a favor del demandante.

TERCERQ. Practiquese la liquidacidn de! crédito en la forma y en los téminos previstos en €l
articulo 446 del C. G. del P.

v
CU&R&O Condenar en costas de la presente accién a la parte ejecutada. Incllyase la suma de
O . FTFO —,por concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUES
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| FELIPA GAITAN (q.e.p.d.) y PERSONAS INDETERMINADAS.

_nurheral7°del arL375deIaLey 1564 del 2012, |'* TEEL T

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., agosto primero (01) de 2019

| Radicacién: 110014003029-2019-00587-00 &

Subsanada fa demanda y Ium los requisitos exigidos por os arts, 82 yssdel C. G.delP,, el
Juzgado dispone: -‘__ L

N
i e
AD MR a tramie Ia dema VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
ADQUISITIVA EXTRACRBIN RIO ADQUISITIVA DE DOMINIO, instaurada por CARLOS

ERNESTO FONSECA BOHORQUEZ, contra los HEREDEROS INDETERMINADOS de

A ésta demanda se le dara el trémite previsto en los arts. 368 y 375 del C. G. del R., del e
procedimiento VERBAL ESPECIAL. I . & |0 . 0 g

i W

RN gy el
MEDIDA CAUTELAR: Conforriie a lo reglado en el numéral 6° del art. 375 ibideim, se OREJE ik R36iA
la inscripcion de la presenté dermanda en el registroidel inmuéble identificado con el foho He - Tes
matricula inmobiliaria No. 50N-812041 de ésta ciudad. OFICIESE a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos correspondiente

ST h L1, v
Se ORDENA EMPLAZAR a jos HEREDEROS INDETERMINADOS de FELIPA GAITAN
(q ep. d)ya Ias PERSO AS ANDETERMINADASI que se crean con derechos sobre el bien
: ntefior, hagase [a respec{wa publlcamon en cualquiera de los
sig ientes medios de comurbicat{on:|EL ESPECTADOR, EL. NUEVO SIGLO, EL ESPACIO, LA
RERUBLICA, PORTAFOLI EELTIEMPO (art 293"del C. Guidel P., én conc. con el art. 168

op. ¢it), asi mismo, debera ﬁja tna valla conilas especuﬁcaclones e mformacmon regulada en'el

| TRk IR

Por secretaria, OFICIESE a la Superintendencia de Notanado y Reglstro “Incoder, Anidad . gk
Administrativa Epécial de Ateitcion y Repara(:lon Integtal a Vlchmasllgac/challa Gener!ai aledd |h ;
la Nacion, 'Secretana Distrital dé Planeacion; Secretarfa de Ambiente, Unidad Admini %l dfi'i gt
, Catastro )Jlstntal Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico; Alcal ,, it
L'ocal,<Alcald! i'l’\flagwor y--€l [fistituto Distrital ' de | Gestion 'dé ! Rtesgo y Camblo CI|maﬁ_". ;

correspondlente lnformandoleﬁla e)qstenma’del presente Proceso, para que,'si lo considera
pemnente haga? las declarac & &8 a que hubiere igar én el ambito de sus furicienes. 1!
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Mooy Republica de Coivmbia

§H{ Rame Judicial sol Poder Pobilea

jeara| Juzgads Catntinueve (29) Civil
Municipal de Oralidad de Bogots, D. C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2019-00587-00

Para todos los efectos legales y procesales a que haya lugar, se ACLARA la providencia
calendada 01 de agosto de 2019 (f.31) en el sentido de indicar que la demanda esta dirigida en

confra de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE FELIPA GAITA (g.e.p.d.) entre otros, y
no como alli se indicd.

En los demés téminos la citada providencia quedara incolume.

Por secretaria, actualicense los Oficios que fueran elaborados en €] presente asunto teniendo en
cuenta lo antericr. La parte actora, debera indicar la suerte de los oficios que fueran refirados y
hacer devolucidn de losgrismos.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.

Bogota D.C., abril veintiuno (21} de 2021

Radicacion:

110014003023-2019-00634-00

Previo a resolver lo que en derecho comresponda, acreditense los sistemas de confirmacion del
recibo de los correos electronicos 0 mensajes de datos conforme lo indica el art. 8 del Dec. 806

de 2020.

De igual manera, alléguese constancia sobre |a entrega de la notificacidn a la direccidn fisica por
parte de la empresa de servicio postal, toda vez que no reposa en el plenario.

Todo lo anterior, a fin de evitar futuras nulidades en el presehte asunto y por cuanto no reposa

prueba documeptal alguna relacionada con lo solicitado.

NOTIFIQUESE,
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mi} Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-0642

En atencién a la solicitud contenida en el escrito que antecede,
el Juzgado decreta:

1.- El embargo de los remanentes y/o bienes que se llegaren a
desembargar que le correspondan a la parte demandada Blanca
Elvira Pardo de Carvajal, dentro del proceso bajo el radicado
No. 11001400300120190117700, que cursa en el Juzgado 01°
Civil Municipal de Bogota. Oficiese.

Limitase la media a la suma de $120.000.000,00.

2.- Por Secretaria, en virtud de lo normado en el articulo 11° del
Decreto 806 de 2020, el oficio decretado mediante auto de
fecha 27 de agosto de 2019, dirigido al Juzgado 33° Civil del

Circuito de Bogota.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese,
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JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PROCESO No. 2019-00693

DEMANDANTE: BANCO PICHINCHA S.A.
DEMANDADO: LUIS HERNANDO LASSO ULABARRI

—
-

i
CONCEPTO CUADERNO FOLIOS VALOR /
AGENCIAS EN DERECHO 1 81$1,400,000.00 /
NOTIFICACIONES 1 23,26,30,46,/$33,900,00 é
/
TOTAL $1,433 900,00
! 1
ARIANA DEL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abrit veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2019-00693-00

Ajustada como se gncuentra a derecho la anterior liquidacion de costas, el juzgado procede a

impartirle su APROF@CDNT\

- NOTIFIQUESE,
‘1

Reptlics e Oglombia
Qaraa Jugiciat det Podar Pablico

UZGADO VEMTINUEYS Wit} A
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JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PROCESO No. 2019-00694
DEMANDANTE: BANCO BILBAD VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA
DEMANDADO: BENIAMIN EDUARDO DE LA PENA JACOME
CONCEPTO 'CUADERNO FOLIOS VALOR /
AGENCIAS EN DERECHO 1 60 52,000,000,00/
NOTIFICACIONES 1 26,29,31,40,|$33,100,00 /
4
TOTAL 2 $2,033,100,00
\ MARJANA DEL FIKAR R.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2019-00694-00

De conformidad con el informe secretarial que antecede y como quiera que Ia liquidacion del
crédito presentada no fue objetada y se encuentra ajustada a Derecho, el Juzgado le imparte su
APROBACION conforme lo dispuesto en €] Num. 3° Art. 446 del C. G. del P,

‘ Ajustada como se en o la anterior liquidacién de costas, el juzgado procede a
impartirle su APROBACION. '

NOTIFIQUESE,

[eonktios da Coi-:mbia} _
Rama Judicial gt Poder Piblico
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Reptiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pdblico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21} de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-0725

Téngase en cuenta para todos los efectos legales y procesales a
que haya lugar, que la sociedad demandada Periodicas S.A.S.,
se notificé del mandamiento de pago librado en su contra,
conforme lo establece el articulo 8° del Decreto 806 de 2020,
quien dentro del término de Ley no ejercid su derecho de
defensa.

Por otra parte, no es posible tener por notificado al demandado
Carlos Alberto Jaramillo Uribe, ya que de acuerdo a las
manifestaciones elevadas.por el extremo demandante, el correo
electronico al que se envidc la documental, pertenece
Unicamente a la sociedad demandada, ni tampoco se cumplen
los presupuestos establecidos en el articulo 301 del C.G.P.

- Por lo anterior, se insta a la parte interesada, para que notifique
al demandado a la direccion fisica informada en el escrito de
demanda.

Notifig ueSe,

(il Jdombia
Repibiica de O lgn 3
Rama Judicial d2LPoNer Pui:.;co_m
TRZGADD VERTINUEVIN(ZY) CiviL
C{PAL ORALIDAD DE

J.B.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL )
JUZGADQ VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., enero veintisiete (27) de 2020

Radicacién: 110014003029-2019-00746-00

En atencion a la solicitud que antecede, TENGASE en cuenta en su momento legal oportunio si
fuere posible e] anterior embargo de remanentes solicitado por el Juzgado 39 Civil Municipal de
Bogota, notificado mediante oficio No P-3125 de fecha 16-de-diciembre de 2019, OFICIESE

NOTIFIQUESE (2),

SABR

UZGADO VEINTINUEVE L MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La providencla anterior se notifica por estado Ajado en la secretarfa
del despacho, a |z hora de las 8:00 am.

No. a’ h 2 B ENE ng

MARIANA HEL PILAR MELEZIROMERD
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Bogotd, 15 de marzo de 2021

SENOR
JUEZ 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

REF 110014003029-2019-00746-00 EJECUTIVO DE GARANTIA REAL DE
MENOR CUANT{A A FAVOR DE LA TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A.
HITOS ACTUANDO COMO ENDOSATARIA EN PROPIEDAD DEL BANCO
CAJA SOCIAL S.A. Y EN CONTRA DE ADENIS GUTIERREZ CRUZ.

DIANA MARI{A VIVAS AVENDANO, mayor y vecina de esta ciudad, identificada
con la cédula de ciudadania N°1014.204.490 expedida en Bogotd y T.P. 261520 del
C.8.J., en mi calidad de CURADORA AD — LITEM de la demandada ADENIS
GUTIERREZ CRUZ identificado con cedula de ciudadania No. 17.286.334 de Mesetas,
me permito manifestar que comparezco ante su despacho a descorrer el traslado y dar
contestacion a la demanda de la referencia en los siguientes términos. |

PRONUNCIAMIENTO ACERCA. DE LOS HECHOS

En cuanto a los hechos de la démanda me permito manifestar:
HECHO PRIMERO: Es cierto, de conformidad con el pagare N 199200530996.

HECHO SEGUNDO: Es cierto de conformidad con titulo valor aportado e
individnalizado en el hecho anterior.

HECHO TERCERO: Es cierto de conformidad con asi est4 estipulado en dicho pagare.

HECHO CUARTO: Es cierto de conformidad con la documental aportada dentro del
Proceso,

HECHO QUINTO: No es un hecho, es un comentario a una normatividad legal.
HECHO SEXTO: Es cierto de conformidad con documentacién aportada.

HECHO SEPTIMO: No me consta, al revisar la consulta de procesos de la rama
judicial no arroja el proceso que se refiere en la demanda. '




\ ¥

HECHO OCTAVO: no es un hecho, es el anuncioc de aplicacion de la cliusula
aceleratoria.

HECHO NOVENQO: es cierto, de conformidad al certificado de tradicién y libertad del
inmueble aportado.

HECHO DECIMO: no es un hecho, es la aplicacién de la clausula aceleratoria.

HECHO DECIMO PRIMERO: El numeral cuatro de la demanda, no es un hecho, es
el anuncio de caracteristicas que debe llenar el titulo para ser susceptible de ejecucién
judicial. .

HECHO DECIM(').SEGUNDO: El numeral cuatro de la demanda, no es un hecho, es
el anuncio de caracteristicas que debe llenar el titulo para ser susceptible de ejecucion
judicial.

HECHO DECIMO TERCERQ: Es cierto de conformidad con la documental
aportada dentro del proceso.

PRONUNCIAMIENTO ACERCA DE LAS PRETENSIONES

En mi calidad de curadora de la demandada, me permito manifestar al Despacho, que
no encuentro fundamento alguno para presentar algiin medio exceptivo de aquellos que
conocemos como dé fondo o perentorios que ataquen directamente lo pretendido por el
actor. Por lo que desde ya me atengo alo que la parte actora pruebe dentro del presente
proceso.

EXCEPCIONES

1. Excepcién Genérica o Innominada (Art. 282 C.G.P.)

En efecto si en el transcurso del plenario aparecieren probados hechos que demuestren
una excepeién — queda el Juzgado en la posibilidad de decretarla, conforme el Art. 282
del C.G.P. y normas concordantes de dicho estatuto procesal.

No obstante, lo anterior, considero prudente solicitar al sefior Juez, que al momento de

llegar a proferir una decisién de fondo y encontrare hechos que constituyan excepcion
se sirva declararla y reconoceria de manera oficiosa conforme al Art. 167 del C.G.P.

Que conforme a la facultad del Art. 170 del C.G.P. cualquier prueba de oficio que estime
pertinente sea ordenada y practicada.

PRUEBAS

Sefior Juez, el suserito no tiene pruebas que aportar ni practiear.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento mi peticion en lo preceptuado en las normas pertinentes y concernientes
a esta contestacion relacionadas en el C.G.P.

PRUEBAS.
DOCUMENTALES:
Las obrantes hasta ahora en el proceso.

NOTIFICACIONES:

Las enunciadas en el acapite de notificaciones de la demanda. La suscrita en la secretaria

de su Despacho o en e.l correo dianamvivasa@gmail.com.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2019-00746-00

Teniendo en cuenta el Oficio No. 134 emanado por &l Juzgado 39 Civil Municipal de Bogota D.C.,,
se deja sin valor ni efecto el auto de fecha 27 de enero de 2020 (fl.145).

= Rendiiics Jz Golombia =
Rame .!?:f.*ic‘is:i dat Poder Piblico {3
JUZGADO VEMNTINUEVE {29) (‘.12(!‘!, Ny
LIUNICIFAL CRALIDAD DE BOGOTA, D.L.

fiogotd, D.C. 22 ARR 2021

.2 providsncia anterior notificada por anctacon

de esta misma fecha \

|
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2019-00746-00

Se tiene por notificado en legal forma a la demandada ADENIS GUTIERREZ CRUZ, a fravés de
st Curadora Ad-Litem.

En cuenta la contestacion de la demanda por parte de [a curadora Ad-litem de la citada
demandada, quien en tiempo allegd escrito contestatorio sin excepciones, el cual se pone en
conocimiento de la parte demandante.

Finalmente y conforme a la peticién del auxiliar de la justicia Curador Ad Litem, SENALASE la
sumade$ SO0 - YA, como gastos por la labor desempefiada al interior del
presente asunto, l0s cuales estaran a cargo de la parte demandante.

Escanéese el citado documento para efecto de su publicidad.

Ejecutoriado el prasente auto regrese el pr cho para resolver o que en derecho

corresponda.

Republica §e Colnn bia
Rama Judicial del Poder Piblico

TUZGADG VENTINUEVE (29) CIVIL M::;:
MUNICIPAL ORALIDAD DE BOGib%D L. ,;

Bogotd, D.C.
|La providencia anterior nctutcadaﬂpor anotacién
en Estado No. Zﬁf -

ma fechal \ H i
dz esta misma h‘\ \\ \ \\ !
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2019-00854-00

Como quiera que se dio cumplimiento al numeral 10 del Dec. 806 de 2020, el Juzgado Resuelve:

DESIGNAR Curador Ad-Litem en virtud de lo dispuesto en el numeral 7° del art. 48 del C. G. del
P.

Comuniquesele. ‘*v

CUMPLASE,




Republica de Colombia

£

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogotd D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-0918

En atencion al informe que antecede, el Despacho dispone fijar
la hora dedas _ A -, del dia __AQD | , del
mes de \\k\\f\ﬂ . , del afio 2021, para llevar
a cabo el interrogatorio de parte como prueba anticipada que
debe absolver la sefiora Blanca Maergarita Rivera.

Notifiquese al extremo convocado de conformidad con lo
establecido en el articulo 82 del Decreto 806 de 2020.

—

Notifiquigse, ‘

\ A
. \ \ Y
W N
Pab Alfons e a Pena
Ju¢ b
1.8.

— TS e- oomra.
Rama Judicial del Pader Pablico

JUZGAD0O VEINTINUEVE (29) CIVIL

MUNICIFAL ORALIDAD DE BOGOTS, D.C.La=mdis

Bogots, D.C._2 2 ABR 2021

La providencia anterior notificada gor anctacion

en Estado No. 24\-
(s esta misma fech\:\ \
Secretario {a): \ \ \

h Wl | 14 ™ |
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Sefor
Juez 29 Civil Municipal de Bogota D.C. _
E. . D. ‘
” MAAT
. Referencia: Asignacion de poder JuRipicA
. 'f ]
e n la cedula de ciudadania No

YO, GUILLERMO HUMBERTO RIVEROS PENALOZA identificado co M
17.313.527 de Villavicencio, Meta con domicilio y datos de contacto como aparecen al pie de
nuestra firma, confiero poder especial amplio y suficiente a LUS CARLOS CEPEDA CARVAJAL,
identificado con ko C.C. No 1033.758.8873 de Bogota D.C, abogado en ejercicio y portador dela
TP. No 347865 del Consejo Superior de la Judicatura, quien residente actualmente en la ciudad
de Bogotd D.C. - Colombia, para que actué y me represente en el proceso ejecutivo con
garantio real de minima cuantia que actualmente cursa en su despacho baijo el radicado

T1001400302920190095100.

Mi apoderado cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio del mandato, en especial
las de conciliar, recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir, congiliar, retirar oficios,
copias simples y auténticas, presentar reclamaciones administrativas, presentar incidentes,
derechos de peticion, presentar recursos, desistir y en general todas y cada una de las funciones
concernientes al mandato sefialadas en el articulo 77 del codigo general del proceso.

3

Se firma el presente a los quince (15) dias del fnes de febrero (02) del afio dos mil veintiuno (2021),
en la ciudad de Bogotd D.C.- Colombia.

PODERDANTE

T
~ ‘%G HUELLA
Guillermo Huphberto Riveros Pefialoza
C.C. No 17.313.527 de Villavicencio, Meta

Direccion Calle 41 Sur N6 1 C 04 Este

- APODERADO

_ y HUELLA
Luis €arlos Cepeda Carvajal L—-—/

C.C. No 1.035.758.873 de Bogota D.C.
T.P.No 347865delCS.cela J
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Sefor

JUEZ 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGQOTADC.

E. S. D.

MAAT

JUuRiDICA

Demandante José Alberto Quintana y Giovany Poveda Riveros
, Demandado Guillermo Humberte Riveros Pefaloza
"~/ Referencia  Contestacién de demanda ejecutiva con garantia real
Radicado 2019 - 951

Luis Carlos Cepeda Carvajal, identificado con la C.C. No 1.033.758.8873 de Bogotd D.C, abogado en
gjercicio y portador de lo T.P. No 347.8465 del Consejo Superior de la Judicaturg, vecinoe y residente de esta
ciudad, en mi calidad de apoderado judicial del sefior GUILLERMO HUMBERTO RIVEROS PENALOZA
identificado con la cedula de ciudadania No 17.313,527 de Villavicencio, Meta, vecino y residente de esta
ciudad, segun poder adjunto por medio del presente escrito me permito dor CONTESTACION A LA
PRESENTE DEMANDA en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS ME PRONUNCIO ASI:

1. Es parcialmente cierto, toda vez que no se establecidé una suma de dinero ol momento de suscribir
la hipoteca, por el contario lo dlli firmado fue una hipoteca abierta sin limite de cuantia.

2. No me constag, que se pruebe, puesto que, no se allega el contrato de mutuo al cual se hace
referencia.

3. Escierto.
Es parcialmente cierto, ya que, ka fecha de vencimiento estipuloda en los pagarés no se cumplio,
por cuanto Ja misma estaba fijada para el cinco (5) de abril del afo dos mil veinte {2020) v la
demanda se interpuso el cinco (5) de noviembre del afio dos mil diecinueve (2019).

5. Escierto.

6. Es parcialmente cierte, mi mandante si aparece como propietario del bien inmueble identificade,
sin embargo, me cpongo o la venta publica en subasta gue propone la demandante.
Es cierto.
Es cierto.

Bogotda D.C. — Medellin — Bucaramanga — Cali ~ Cartagena — Cali — Neiva — Cundinamarca - Tunja
Calle 262 # 13-97 Oficina 1004 Cel.: 320-835-8628
coordinacion@Madtjuridica.com.co

A+ www.maatjuridica.com



1.

2. Me opongo parcialmente, toda vez que los intereses corrientes fueron

FRENTE A LAS PRETENSIONES ME PRONUNCIO ASi
Ne me opongo.

pagados fueron cancelados a los acreedores durante los meses de mayé y
junio, cancelando un total de OCHOCIENTOS CINCO MIL PESQS M/Cte.
($805.000) al sefior JOSE ALBERTO QUINTANA, el valor sefialado cubrié los .
intereses corrientes o la tasa mdxima seficlada por la superintendencia &~

tURipicA

financiera que para la fecha era de 19,34% efectivo anudl, es decir, que

mensucimente se ubicaba en 1,61%.

Me opongo, puesto que la demandante no allego el titulo valor pagare No 02 en contra de mi
mandante, lo allegado e invocado como titulo valer es una carta dirigida a la notaria tercera (39)
en la cual seficla que se le ha aprobade un crédito por valor de Dos Millones Quinientos Mil Pesos
M/Cte. ($2.500.000), sin embargo, en el mismo documento se sefiala que el mismo estard sujeto a
la disponibilidad de recursos y previé cumplimiento de requisitos exigidos por los acreedores.

Con base a lo anterior, no es una obligacion expresa, clara y exigible, sino que la misma estd sujeta
a que se cumplan uno serie de requisitos o condicionantes en el tiempo, ademds, como se
manifestd en el pdrrafo anterior el documento que aduce como prueba no puede ser considerado
como un titulo valor, dado que, no cumple con los requisitos para el mismo, a saber:

La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero;
El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;

La indicacion de ser pagadero a la orden o gl portador, y

La forma de vencimiento.

De acuerdo a lo anterior se tiene gue la manifestacion de voluntad emanada por los acreedores
ante la notaria tercera (39 del circulo notarial de Bogotd D.C, no cumple con los requisitos
seficlados en el cédigo de comercio, es mds, no contiene la firma como sefial de aceptacion de mi
mandante el sefor Guillermo Humberto Riveros Pefaloza, solo la firma de José Albeiro Quintana

Figueroa.

En el mismo sentido, la demandante solicita el cobro por la suma de Dos Millones Quinientos Veinte
Mil Pesos M/Cte. ($2.520.000), cuando lo cierto es que el valor a prestar por parte de los
acreedores hubiera sido de Dos Millones Quinientos Mil Pesos M/Cte. ($2.500.000), cobrando mas
de lo debido.

Bogota D.C. - Medellin - Bucaramanga — Cali — Cartagena — Cali — Neiva — Cundinamarca — Tunja

Calle 262 # 13-97 Oficina 1004 Cel: 320-835-85628
coordinacicn@Maatjuridica.com.co

# www.maatjuridica.com



4, Me opongo, toda vez gue se estd cobrando lo no debido por cuanto la 5N

obligacién perseguida no existe y se pretende cobrar mediante un titulo

-

que no cumple con los requisitos sefialodos en la ley para ser exigible, &
ademds, la demandante renuncio ¢l cobro en el escrito de subsanacion M A A

de la demandada.
Jugiolica

o

No me opongo.

~ & SEIS A: Me oponge parcialmente, toda vez que los intereses corrientes fueron pagodos fueron
cancelados a los ocreedores durante los meses de mayo y junio, cancelando un total de
OCHOCIENTOS CINCO MIL PESOS M/Cte. ($805.000) cl sefior GIOVANY POVEDA RIVEROS, el
valor sefialado cubrid los intereses corrientes ¢ la tasa méxima sefalada por la superintendencia
financiera que para la fecha era de 19,34% efectivo anual, es decir, que mensudimente se ubicaba
en 1,61%.

SEIS B: Me opongo, pueste que, la fecha de exigibilidad del titulo valor era el cinco (5) de abril del
afo dos mil veinte (2020) y no el primero (1) de noviembre del afio dos mil diecinueve (2019), asi
las cosas, los intereses de mora se deben causar a partir del seis {6) de abril del afio 2020 y no
antes, conforme a lo reglado en el cddigo de comercio v la doctrina jurisprudencial de las altas
cortes.

7. Me opongo, puesto que la demandante no allego el titulo valor pagare No 02 en contra de mi
mandante, lo allegado e invocado como titulo valor es una carta dirigida a la notaria tercera (3°)
en la cual sefiala gue se le ha aprobadoe un crédito por valor de Dos Millones Quinientos Mil Pesos
M/Cte. ($2.500.000), sin embargo, en el mismo documento se sefiala que el mismo estard sujeto a
la disponibilidad de recursos y previd cumplimiento de requisitos exigidos por los acreedores.

Con base a lo anterior, ne es una obligacion expresa, clara y exigible, sino que la misma esté
sujetc a que se cumplan una serie de requisitos o condicionantes en el tiempo, ademds, como se
manifestd en el pdrrafo anterior el documento que aduce como prueba no puede ser considerado
comao un titulo valor, dado gue, no cumple con les requisitos para el mismo, a saber:

La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero;
El nombre de la persong o quien delba hacerse el pago;

La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y

La forma de vencimiento.

De acuerdo a lo anterior se tiene que la manifestacion de voluntad emanada por los acreedores
ante la notaria tercera (39) del circulo notarial de Bogotd D.C., no cumple con los requisitos
sefialados en el codige de comercio, €s mds, no contiene la firma como sefial de aceptacion de.mi
mandante el sefior Guillermo Humkserto Riveros Peficloza, solo la firma de Giovany Poveda Riveros.
Bogotd D.C. — Medellin — BucarGmanga - Cali-~ Cartagena -~ Cali — Neiva — Cundinamarca — Tunja ’

Calle 262 # 13-97 Oficing 1004 Cel.: 320-835-8628
- __c_oordi_nqc;_i_br}@Maqtjurigiqq:qg@.co
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S T.P.No, 347.865del C. 5. de la J.

En el mismo sentide, lo demandante solicita el cobro por la suma de Dos
5 I
Millones Quinientos Veinte Mil Pesos M/Cte. {$2.520.000), cuando lo cierto

es que-el valor o prestar por parte de los acreedoies hubiera sido de Dos

Millones Quinientos Mil Pesos M/Cte. ($2.500.000), cobrando mdas de lo M A A T
debido. '

: JURIDICA
No me pronuncio respecto al hecho, toda vez que no es claro. \,

Me opongo, toda vez que se estd cobrando lo no debido por cuanto la obligocion petseguida no

existe y se pretende cobrar mediante un titulo que ho cumple con los requisitos sefalados en la ley

para ser exigible, ademds, lo demandante renuncl_io al cobro en el escrito de subsanacién de la

demandada. '

10. Me opongo, puesto gue mi mandante tiene la vol@mtcd de pago de las obligaciones adquiridas
con los acreedores. :

1. Me cpongo, puestc gue mi mandante no ha OC‘tU!CJO'O de mala fe ni ha desconocido en ningln
momento las obligaciones demandadas. !

12. En escrito separado presento excepcicnes de Méfit;o.

NOTIFICACIONES
El demandante las recibe en el lugar indicado de lo demanda.

La demandada, recibird notificaciones en la calle 41 Sur No 1 C - 04 Este y al correo electronico

lhumbertol573@hotmail.com dando cumplimiento a lo normado en el decreto 806 de 2020.

El Suscrito apederado judicial recibe notificaciones en ja calle 26 A No 13- 97, oficina 1004, edificio

Boulevard Teqguendama y al correo electrdnico arluiscepedo@amaileom dando cumplimiento a o
normado en el decreto 806 de 2020, '

Cordialmenfe,

Luis Carlos Cepeda Carvajal S |
C. C.No. 1.033.758.873 de Bogota D.C. . g

Bogotda D.C. — Medellin ~ Bucaramanga — Cali — Cartagena ~ Cali = Neiva — Cundinamarca — Tunja
Calle 262 # 13-97 Oficina 1004 Cel.: 320-835-8428
_coardinacion@Maatjuridica.cem.co_
! A www.maatjuridica.com
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JUEZ 29 CIVIL MUNICIPAL BDE BOGOTA D.C.

E. S D.
Dermandante José Alberto Quintana y Giovany Poveda Riveros M A ﬁ T
Demandado Guillermo Humberto Riveros Pefaloza JuRipica

Referencia  Contestacion de demanda ejecutiva con garantia real
}J Radicado 2019 - 251

Luis Carlos Cepeda Carvagjal, identificado con la C.C. No 1.033.758.8873 de Bogetd D.C, abogado en
gjercicio y portador de la T.P. No 347.865 del Consejo Supericr de la Judicaturg, vecino y residente de esta
ciudad, en mi calidad de apoderade judicial del sefior GUILLERMO HUMBERTO RIVERQS PENALOZA
identificado con la cedula de ciudadania No 17.313.527 de Villavicencio, Meta, vecino y residente de esta
ciudad, dentro del término del traslado a la notificacion del mandamiento de pago, de conformidad con
el articulo 442 del Cédigo General del Proceso, proponer la siguiente EXCEPCION DE MERITO, con el fin de
que se sirva mediante sentencia hacer las siguientes:

DECLARACIONES
1. Declarar probadas las excepciones de cobro de lo no debido, pago parcial de la obligacion, estado
cesante, inexistencia del titulo valor y excepcion genérica.
Como consecuencia de la anterior, declarar terminado el proceso, ordenando su archivo,
Decretar el levantamiento de las medidas cautelares gue pesen sobre los bienes embargados vy
secuestradaos.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Cobro De Lo No Debido.

1. Los pogarés como fuente de pago y base de la presente accién ejecutiva, fueron suscritos por mi
poderdante el dia Cinco (5) de abril del afio dos mil diecinueve (2019), por valor de Treinta y Cinco
Millones de Pesos M/Cte. ($35.000.000) cada uno.

2. En las pretensiones de lo demanda gue nos ocupad, los accionantes exigen como capital de la
obligacion la suma de Setenta y Cinco Millones Cuarenta Mil Pesos M/Cte. ($75.040.000), sin
embargo, lo cierto es que el valor de los pagarés suscritos fue por la suma de Setenta Millones de

Pesos, por lo que el cobro no es acorde con los pagarés suscritos entre los demandantes y el
demandado. '

Bogota D.C. — Medellin - Bucaramanga - Cdli — Cartagena — Cali = Neiva — Cundinamarca ~ Tunja
Calle 262 # 13-97 Oficina 1004 Cel.: 320-835-8428
coordinacion@Maatjuridica.com.co
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3. Corolario de lo anterior, los demandantes pretenden les sea pagado dos

pagarés por valor de Dos Millones Quinientos Veinte Mil Pesos M/Cte.

($2.520.000) de una obligacion que no existe y que pretenden probar con una / £ _
carta dirigida a la notaria tercera del circulo notariol de Bogota D.C., no

obstante en esa manifestacion de voluntad de los demandantes sefialon que M A ﬁ T
el préstomo estard sujeto al cumplimiento de unas condiciones que ellos . Rmm%
rismos impondran, por lo que a partir de ello no es posible verificar si el desembolso se efe)\n}m/c’),
ademds, no se expreso la aceptacion del “deudor” por qué la declaracién esta firmada solo por los
‘acreedores” y no por mi mandante como deudor, es decir, que no hay una manifestacion de su
voluntad, por ultimo elle no constituye pagaré, ya que, no cumple con los requisitos sefalados en &l
articulo 713 del cédigo de comercio en concordancia con el articulo 612 ibidem.

4. Los interese moratorios contenidos en la obligacion no son exigibles desde el primero (01} de
noviembre del afic dos mil diecinueve (2019) como és lo pretendido por los accionantes, sino que
estos nacen a partir del incumplimiente en el pago de la obligacidon conforme a lo sefialado en la
fechas de exigibilidad del titulo valor, lo cual quedo sefalado para el cinco (05) de abril del afo dos
mil veinte (2020), es decir, que los intereses de mora se causaron a partir del seis (06) de abril del afio
dos mil veinte
(2020} no antes como es o pretendido por los acreedores, tal y como quedo consignodo en la cldusula
tercera de los pagarés suscritos, argumento gue tambign encuentra asidero en el cddigo de comercio
y en sentencias como la T-1061/10, T-968/11, C-852/09 de la Corte Constitucional y STC 17213 - 2077,
STC 6491 — 2017, STC 201610 — 2017, SC 2343 — 2018, 5C 1906 - 201? entre otras de la Sala Civil de la
Corte Suprema de Justicia,

Pago Parcial De La Obligacion Y Estade Cesante:

Se fundamenta este medio de defensa, en que a los acreedores se le realizo un pago por concepto de
intereses corrientes por valor de UN MILLON SETECIENTOS MIL PESOS M/Cte. ($1.700.000), con el cual se
cubrian los meses de mayo v junio del aflo dos mil diecinueve (2019) de los pagarés suscritos con los
demandantes, si bien la cantidad de dinero consignada por mi mandante no cubre la totalidad de los
intereses cousados por la obligacién, es una muestra de buena fe y voluntad de pago por porte del
demandado, quien mientras le fue posible econdmicamente cancelar la deuda cumplid con los pagos

sefclados en el pagaré.
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Ahera bien, conforme al principio general del derecho de nadie estd obligado o

reclizar lo imposible, mi mandante dejo de cancelar las obligaciones suscritas
debido a que su Unica fuente real de ingresos surge de una labor como tendero
en una cafeteria con lo que subsistia y cancelaba los intereses de la deudo M A A T
adquirida con sus acreedores,
JURiDICA

S@bde a lo anterior, empezd o suftir de estrés dehido alas bajas ventas de lo cafeterfa enfermedad que
derivé en una apendicitis del cual tuvo que ser operado en el mes de agosto del ario 2019, esa situacion
de salud le imposibilito cumplir con su labor en la cafeterig, todo ello derivo en el cierre de su negocio y
por tanto en el cese total de sus ingresos economicos, El local del establecimiento fue entregadoc en el
mes de septiembre de ese mismo afo.

Ante el cierre de la cafeterfo debido a su enfermedad mi poderdante se vio en la necesidad de buscar
empleo para cubrir sus gastos bdsicos y las deudas adquiridas con sus acreedores, no obstante, debido
G su estado de salud y edad no le fue posible dodo que era descartado por esos motivos. Es por eso que
decide trasladarse a la ciudad de Medellin junto con su esposa, con la expectativa de conformar un nuevo
negocio comercial o emplecrse y con ese ingreso econdmico cubrir las deudas con sus acreedores, sin
embargo, la situacion no fue diferente a la vivida en Bogotd D.C. y tuvo que regresar nuevamente o la
ciudad.

De regreso a Bogota D.C,, y con el inicio de la pandemia por COVID 19 su situacién se hizo mas
gravosa, por lo que sus hijos empezaren a contribuir econdmicamente para su subsistencia y la de su
esposa.

Conforme ¢ lo anterior mi mandante se encuentra en una situacion cesante y por tanto no le ha sido
posible cumplir con sus obligaciones financieras, es decir, no ha sido falta de voluntad si no la situacién

adversa en la gue se encuentra es 1o que no lepermite cumplir con lo pactado.

Inexistencia del titule valor:

Los demandantes pretenden cobrar dos obligaciones por DOS MILLONES QUINIENTOS VEINTE MIL PESOS
M/Cte. ($2.520.000) cada una, sin embargo, ne presenta un documento iddnec gue sirva como base de
la ejecucion, es decir, los titulos valores, solamente presenta dos cartas suscritas por los acreedores enlos
cuales se manifiesta por parte de elios que se le. prestard lo suma de DOS MILLONES QUINIENTOS M]L
PESOS M/Cte. ($2.500.000), no obstante, ['t_ﬁé_-0creedores. indican que el préstamo estard sujeto a unas

-

Bogota D.C. — Medellin - Bucdrc:mangc - E}ali ~ Cartagena -~ Cali !.—.s Neiva — Cundinamarca — Tunja
Calle 262 # 13-97 Oficina 1004 Cel: 320-835-8628
+ coordinacion@Maatjuridica.comico

A www.maatjuridica.com




r
r

condliciones impuestas por ellos y a la disponibilidad de los recursos, por lo que
no se puede constatar si el dinero se presto ¢ no se prestéd.

Sumado a lo anterior los documentos no cumplen con los requisitos exigidos en M A A T
la legislacion para ser considerados como un titulo valor, requisitos que son:
TuRiDiCA
La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero; N

El nombre de la persona.a quien deba hacerse el POgo;
Ld indicacién de ser pagadero a la orden o al portcdor y
La forma de vencimiento.

N

i
Asi Jas cosas, no se puede pretender el pago de una obliggcién que no existe, lo gque si constituye un acto

de mala fe por pate de los demandantes.

Excepcién genérica:
Comedidamente me dirjo a usted para que se de oplico;cic')n al articulo 282 del C.G.P., con el propésito
que en el evento que durante el transcursc del proceso judicial se probare oficiosamente la existencia de
hechos que constituyan excepcidn, esta sea declarada er;l tal sentido.

PRUEBAS |

Docurnentdles

1. Recibos de consignacion reclizadas ¢ los demandantes.
2. Historic clinica. '

Testimoniales i
Comedidamente solicito al despacho, que se decrete el testimonio de la sefiora Catalina Culma quien
podrd ser notificada en la calle 19 No 25-04 local 81867 de l;a plaza de Paloquemao, desconozco su correo
electronico, con ese testimonio se pretende probar que: mi cliente entro en una situacion econdmica
adversa que lo llevo a cerrar su establecimiento de negocio y con ello guedo cesante.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
En derecho me fundamento en los articules 710 a 71 del: Cdédige de Comercio, articulos 442 y 443 del
Cédigo General del Proceso y demds normas co_ncordcntés y pertinentes.

[
. 1
1
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TRAMITE
Debe imprimirsele el trédmite o procedimiento previsto en el articulo 443 del Codigo

General del proceso.

JurRiDpICa

ANEXOS
._ & Poder a mi conferido.
.

e Los mencionados en el acdpite de pruebas.

NOTIFICACIONES
El demandante las recibe en ¢l lugar indicado en la demanda.

Lo demandadaq, recibird notificaciones en la calle 41 Sur No 1 C - 04 Este y al correo electrénico
lhumberta1573@hotmail.com dande cumplimiento a lo normado en el decreto 806 de 2020.

El Suscrito apoderado judicial recibe notificociones en lo calle 26 A No 13- 97, oficina 1004, edificio
Boulevard Tequendama y al correo electrénico aruiscepeda@gmail.com dando cumplimientoc a o

normado en el decreto 806 de 2020.

Cordialmente

Lyis/Ccrr'os Cepeda Carvajal
C. C. No. 1.033.758.873 de Bogota D.C.
T.P.No. 347865 del C. S. de o J.

....\
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19 FEB 2028

23212021 Correo: Juzgado 29 Civl Municipal - Bogota - Bogots D.C. - Qutiogk

% Responderatodos “ i] Eiminar (& Nodeseado Bloquear

RE: 2019-951 Contestacién de demanda |IMPRESO || ACUSADO RECIBIDO |

Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.
") B (
d Lun 22/02/2021 1214 PM 2 9B 9 © =

Para: Lufs Cepeda <arluiscepeda@gmail.com>

\»4 Buen Dia,

Atentamente me permito dar acuso de recibido al presente memorial para el proceso anotado en la
referencia,

Cordialmente,

ANGELICA GUTIERREZ

ESCRIBIENTE

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CELULAR: 323-2287104

De: Luis Cepeda <arluiscepeda@gmail.com>

Enviado:viernes, 19 de febrero de 2021 4:53 p. m.

Para: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogotd D.C. <cmpl29bt @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: 2019-951 Contestacidén de demanda

Buenas tardes por medio de la presente me permito contestar la demanda de la
referencia.

Anexo poder a mi conferido.

Cordialmente,
Luis Carlos Cepeda

Abogado
3222877265

Remitente notificado con
Mailtrack

Responder | Reenviar

htipsfoutiook office.comimail/deeplink?popout2=1&wersion=20210215002.05
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno {2021).

Expediente No. 2019-0951

Tengase en cuenta para todos los efectos legales y procesales
que el demandado Guillermo Humberto Riveros Peialosa,
se notificd del mandamiento de pago librado en su contra de
manera personal —=Fl. 60- Cd. 1-, quien en tiempo contesto la
demanda y propuso medios exceptivos.

Se reconoce personeria al Dr. Luis Carlos Cepeda Carvajal,
como apoderado del extremo demandado.

De la contestacion efectuada por demandado, se corre traslado
a la parte demandante por el término de diez (10) dias, de
conformidad con el inciso 19 del articulo 443 del C.G.P.

Vencido el término anterior, ingrese nuevamente el expediente
al Despacho a fin de continuar con el tramite procesal.

Notifiquese,

Jo's

(i) Fepabiica de Colambia
Rama Jud,ual dei Podgr Piblico
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Repliblica de Colombia

Rama Judicial d[ Poder Publico
Juzgado Veintinueve {(29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-0951

En atecidn a la solicitud contenida en el escrito que antecede, se
le hace saber al memorialista que no es posible acceder a lo
pedido, toda vez que de los titulos aportados como base de la
ejecucion, en niguno figura el sefior Giovany Podeva Riveros
como acreedor de los demandos, motivo por el cual no existe
ninguna obligacion a su favor.

Notifiquese,

1.8,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C
Bogotd, D.C., once {11) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Accion de Tutela

Radicacion: 1100131030051-2021-0093-00
Accionante: ALVARO IGNACIO PARRA HURTADO
Acclonados: ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA y OTROS.

Se ocupa el despacho de la Accion de Tutela promovida por ALVARO IGNACIO PARRA
HURTADO contra la ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA, INSPECCION DE POLICIA DE
ENGATIVA, JUZGADOS 27, 28, 29 y 30 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
{WJLTIPLE DE BOGOTA Y JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
en aras de la proteécién de sus derechos fundamentales al minimo vital, a la salud en

conexidad a la vida, presuntamente vulnerados por las accionadas.

ANTECEDENTES
1. Situacién Factica Planteada

En ejercicio de la accidn constitucional y en nombre propio acudio el ciudadanoc ALVARO
IGNACIO PARRA HURTADO en busca de la proteccion de sus derechos de lingje

constitucional memorados, indicando como hechos los que se resumen a continuacion:

s Que con ocasion al incumplimiento del contrato de arrendamiento que suscribio sobre
el bien inmueble ubicado en la calle 73 No. 89 K-15, acudié a la Casa de Justicia de
Barros Unidos con el fin de llegar a un acuerdo congiliatorio con las arrendatarias, sin
embargo, pese a que se les envio citaciones en tres oporiunidades nunca acudieron a

la audiencia programada.



» Que como consecuencia de lo anterior presenté demanda de restitucion del bien
inmueble arréndado, la cual el 19 de noviembre de 2019 le correspondié conocer al
Juzgado 29 Civil Municipal de Bogots, sede judicial que ordend la entrega del bien y
expidio el despacho comisorio No. 21 dirigido a los Juzgados 027/028/029 y 030 da
Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota y/o Inspeccién de Policia y/o
Alcaldia local de Engativa, comisorio que fue radicado en ia Alcaldia Local de Engativa
el 13 de febrero de 2020.

* Que luego de hacer varias indagaciones en la Alcaldia Local de Engativa le informaron
que habia fechas disponibles para la diligencia de entrega hasta finales de 2021
principios de 2022.

Por lo anteriormente expuesto, solicita se ampare sus derechos fundamentales ya memoracos
Yy en consecuencia se conmine a las demandadas resolver lo que en derecho corresponda
frente a la entrega del bien inmueble entregado en arriendo, toda vez que la demora en la
actuacion ordenada le genera afectacion a su minimo vital, pues es una persona de la tercera
edad, diagnosticado con varias patologias y depende econémicamente del arriendo que

genera el bien para su sostenimiento.

2. Actuacion Procesal -
5 ‘j‘ﬁW‘i‘-’.& tﬂxﬁbmﬂr
el TR .

Mediante auto del 2 de marzo de 2021, se admitic la presente accion de tutela y se dispuso
su conocimiento a las autoridades accionadas para que en el término de un (1) dia se
pronunciaran sobre los hechos que dieron origen a la accién constitucional, asi mismo se
comision6 al Juzgado Veintinueve (29) Civil Municipal de Bogoté para que procediera a
notificar de la presente accion tutelar a las partes del proceso No. 110014003028-2013-00996,
a su vez se ordend vincular a la Casa de Justicia de Barrios Unidos, concediéndole el mismo
término que el de las accionadas a fin de que ejerciera su derecho de contradiccion y defensa
y allegara la documentacién que estimara pertinente para la resolucién del conflicto planteado

por el accionante.

Libradas las respectivas comunicaciones el JUZGADQ VEINTISIETE DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA allegd escrito indicando que ef
despache comisorio No.21, proveniente del Juzgado 29 Civil Municipal de Bogota, a Ja fecha

2



no ha sido asignado a ese Despacho Judicial, segin informacién allegada al correo
institucional el 19 de enero de la presente anualidad por la Coordinadora del Centro de
Servicios Administrativos y Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles y de Familia de Bogota,
en ese orden de ideas, el Despacho no ha vulnerado derechos de los reclamados por el

accionante,

A su tumo el JUZGADO 28 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPENTENCIA MULTIPLE DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., indicé que una vez revisado el archivo del reparto
que reposa en esa sede judicial, se pudo constatar que Despacho Comisorio No. 21 expedido
por el Juzgado 29 Civil Municipal de Bogota, dentro del proceso de Restitucion De Inmueble
Arrendado con radicado ntmero 2019-00996, promovido por ALVARO IGNACIO PARRA
HURTADO contra ANA JACQUELINE CALVO CASTRO y KAREN STEFFANY CALVO
CASTRO, no ha sido asignado a ese Despacho Judicial.

En su momento el JUZGADO VEINTINUEVE (29) DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C informé que no ha
recibido ningun reparto en donde haga parte el Despacho Comisorio No. 21, proveniente del
Juzgado 29 Civil Municipal de Bogota; el cual fue radicado de acuerdo con los hechos de la
tutela, el 13 de febrero de 2020 en la Alcaldia de Engativé; que teniendo en cuenta lo
establecido en el Acuerdo PCSJA17-10832 de 2017, los juzgados 27, 28, 29y 30 de Pequefias
Causas y Competencia Multiple, tienen Unicamente funcionss de descongestién de los
Despachos Comisorios que se encuentren acumulados en las Alcaldias Locales y que éstas
remiten a reparto. Es decir, que dichas Alcaldias deben enviar un porcentaje de sus comisiones
al Centro de Servicios Administrativos para que las mismas sean repartidas entre los 4
juzgados antes enunciados, por lo que de ser asignado a esa sede judicial el comisorio

referido, al mismo se le dard prevalencia fijando fecha para lo mas pronto posible.

Fi JUZGADO TREINTA DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE manifestd
que luego de verificar la recepcion del Despacho Comisorio, se observa que el Centro de
Servicios Administrativos oficina encargada de organizar y repartir fos mismos provenientes
de las Alcaldias Locales, no ha realizado el reparto de este, razén que per demas impide la

evacuacion de [a diligencia a que hace referencia la presente accion. Finalmente, aduj6 que el
3



Despacho no ha vulnerado los derechos fundamentales del accionante, en la medida que el
respectivo Despacho Comisorio no ha side asignado para que este Juzgado realice la

diligencia, por lo que solicitd desvincular a esa sede judicial de la accién constitucional.

La SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO - ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA -
INSPECCION DE POLICIA DE ENGATIVA, alleg6 escrito informando que una vez revisado
el archivo de gestion documental el aplicativo Crfeo, SDQS de la Secretaria Distrital de
Gobierno o correo” institucional, se evidencid que mediante radicado Orfeo No.
20206010029192 dei 13 de febrero de 2020, fue radicado el despachc comisorio No. 021 del
11 de febrero de 2020. No obstante, por motivos de la emergencia sanitaria y ecolégica a
causa del COVID - 19, decretada por el gobierno Nacional, a través de los distintes decretos
en los cuales se ordend el aislamiento preventivo obligatoric de todos los habitantes de!
territorio nacional, se decreté [a suspension de las actuaciones administrativas y las diligencias
Judiciales que impliquen e! desplazamiento por fuera de las sedes fisicas hasta el 31 de agosto
de 2020.

Agregd que la Subsecretaria de Gestion Local de la Secretaria de Gobierno Distrital, mediante
memorando nlimero 20202000371553 del dia 14 de diciembre de 2020, requiri6 a la Alcaldia
Local de Engativa para realizar el envio del 50% de Despachos ‘Comisorios al Centro de
Servicios Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Laborales y de Familia,
en cumplimiento del Acuerdo PCSJA17-10832 del 30 de octubre de 2017 y prorrogado por el
acuerdo PCSJA20-11607 del 30 de junio de 2020. Lo anterior fue realizado mediante radicados
Orfeo No. 0206030823261 del 17 de diciembre de 2020 y No. 20216030096811 del 21 de
enero de 2021.

Por lo anterior, la Alcaldia Local de Engativa procedio a remitir €l 50 % de Despachos
comisorias a su cargo, entre ellos el Despacho comisorio No. No.021 del 11 de febrero de
2020, lo cual se hizo mediante radicados Orfeo No. 20206030823261 del 17 de diciembre de
2020 y No. 20216030096811 del 29 de enero de 2021, devolviendo asi la diligencia
encomendada al Cerifro de Servicios Administrativos Jurisdiccionales para su correspondiente
reparto, actuacién que fue puesta en conocimiento del aqui accionante, luego entonces se

configura asi una falta de legitimacién por pasiva por lo menos por parte de estas entidades.
4



El JUZGADO VEINTINUEVE (29) CiVIL. MUNICIPAL DE BOGOTA informé que esa sede
judicial no tuve conocimiento de un proceso de restitucién de inmueble arrendado, que lo que
se solicitd fue la comisidn al Inspector de Policia de conformidad con el articulo 69 de la Ley
446 de 1998; que no obstante fu;e preciso dejar sin valor ni efecto lo actuado por ese estrado
judicial, toda vez que una vez revisado el expediente se advirtié que el tramite no se ajusta a
lo indicado en la norma en mencién, por lo que se ordend hacer la devolucién de la documental

al solicitante.

La SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA por intermedio
de su Directora Juridica y Contractual allego escrito en el que nada dijo en lo tocante a los
hechos que originaron la accién constitucional, toda vez que se limitd a indicar la estructura
organizacional y las funciones de las dependencias de la Secretarfa Distrital de Seguridad,
Convivencia y Justicia, la naturaleza juridica, marco nomativo y funciones de las Casas de
Justicia; luego, la implementacién del Programa Nacional de Casas de Justicia en ef Distrito
Capital, seguido de la naturaleza de los jueces de paz y competencias del Consejo Superior

de la Judicatura.

Finalmente, atendiendo lo informado por la SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO -
ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA - INSPECCION DE POLICIA DE ENGATIVA, esta sede
judicial mediante auto del 4 de marzo del afio que avanza ordené vincular al tramite
constitucional al Centro de Servicios Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados
Civiles, Laborales y de Familia, quienes dentro del término legal concedido permanecieron

silentes.

CONSIDERACIONES

1. Competencia

Este despacho tiene la competencia para decidir este amparo oonforme Iq prevenido en el
articulo 31 del Decreto 2591 de 1.991, reglamentario del articulo 86 de la Constitucidn

Nacional.



2. Problema Juridico

Conforme a los hechos narrados y a las pretensiones imploradas por el aclor, Incumbe a esta
judicial determinar si las accionadas ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA, INSPECCION DE
POLICIA DE ENGATIVA, JUZGADOS 27, 28, 29 y 30 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA Y JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA han trasgredido los derechos fundamentales al minimo vital, a la
salud en conexidad  ia vida del ciudadano ALVARO IGNACIO PARRA HURTADO al no
realizar dentro de un término prudencial la diligencia de entrega del bien inmueble arrendado
ubicado en la en la calle 73 No. 69 K-15, pese haberse elaborado y radicado el Despacho
Comisorio desde el 11 de diciembre de 2019.

3. Procedencia de la accién de tutela

Es la accion de tutela, es el mecanismo idéneo para pracurar de la justicia, una decisién con
miras a la proteccion y salvaguarda de los derechos fundamentales de las personas, en el
momento en que aquellos resuiten agraviados ¢ se ponga en peligro por la conducta
desplegada ya por accidn, ya por omisién de cualquier autoridad, o de un particular cuando la

ley autorice su procedencia.

4. El cumplimiento y ejecucion de las sentencias judiciales en forma oportuna

garantizan el derecho al debido proceso y el acceso a [a administracién de justicia

El articule 2° de la Constitucién Politica, establece como uno de los fines esenciales del
Estado, garantizar la efectividad de los principios derechos y deberes que consagra la
Constitucion Politica, asi como asegurar la convivencia pacffica y la vigencia de un orden justo;
para ello, dispone que las autoridades de [a Republica estan instituidas para proteger a todas
las personas que residen en Colombia, &n su vida, honra, bienes, creencias y demas derechos

y libertades.

Entre los derechos que consagra la Carta Politica estan el debido proceso que debe ser
aplicado a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas (CP. art. 29), y el acceso a la
administracién de justicia (CP. art. 228 y 228), que se traduce en el derecho a obtener de la

autoridad judicial una decisién pronta y oporiuna, pues en caso contrario se desconocen los
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derechos de quien confiadamente acude al Estado en busca de la solucién de su controversia,

con lo cual se vulneran los derechos aludidos.

La Corte Constitucional en reiterados fallos ha manifestado que el cumplimiento de los
términos judiciales es una obligacion de los servidores ptiblicos y una garantia de quienes en

ejercicio del derecho de acceder a la administracidn de justicia, acuden ante el Estado

En efecto, ha sefalado la Corte que:

“ {E]l cumplimiento..de las decisiones judiciales es parte integrante de los derechos
fundamentales al debido proceso y de acceso a ia administracion de justicia, pues la
circunstancia de una persona a cuyo favor se ha resuelfo tiene derecho, garantizado por el
Estado, a que lo judicialmente ordenado se cumplé con exactitud y oporfunidad. La falta de
efectividad de lo dispuesto por el juez harfa nugatoria la posibilidad material de realizacion de
la justicia. Y si la propia Constitucion Politica establecit en el arilculo 87 las acciones de
cumplimiento para hacer efectivo el cumplimiento de una ley o un acto administrativo, no cabe
duda de que el mecanismo iddneo para lograr la debida ejecticion de un fallo judicial, habida

cuenta de esa vulneracion de derechos fundamentales, no es ofro que la accién de tufela™

A su vez el articulo 228 de la Carta implica un principio de eficiencia cuando impone el
cumplimiento de los términos judiciales por parte de los servidores judiciales, los cuales no
pueden por via general, eludir su responsabilidad de impartir justicia escudandose en la
congestién judicial, excepto en los eventos en los cuales las dilaciones poseen un estricto
elemento de justificacion, atendiendo la complejidad del litigio, los margenes de duracién, el
interés eﬁfrentado por el demandante, la conducta procesal de las autoridades, la
consideracion de los medios disponibles, etc., es decir, cuando no quepa duda del caracter
fundamental de la mora, la cual al poseer un alcance restrictivo, de acuerdo a la situacion
probada y objetivamente insuperable, impide al servidor plblico adoptar oportunamente las
decisiones o la practica de ciertas audiencias o diligencias judiciales, para lo cual deben
tomarse con prontitud las medidas necesarias para el restablecimiento de un debido proceso,
removiendo los obstaculos dilatorios causantes de la demora indebida. Desde luego vencido

el término que no pueda cumplirse por la auforidad, resulta perentorio el tramite preferente

! Sent. T-347/95 M.P. Fabio Mordn Diaz
2 Sent, T-1686/00 M.P. José Gregorio Heméandez Galinde



otorgando prioridad a la diligencia para garantizar la pronta y cumplida justicia dentro de sus
competencias.

5. Caso Concreto

En el caso sub examine se aprecia que la inconformidad del accionante radica en que al
momento de formulacion de la presente accion de amparo, los accionados no han realizado la
diligencia de entrega ordenada por el Juzgado 29 Civil Municipal de Bogota y que recae sobre
el bien inmueble ubicado en ia calle 73 No. 69 K-15 de esta ciudad.

Entonces, analizado el acervo probatorio se advierte que en auto del 4 de marzo de 2021 el
Juzgado Veintinueve (29) Civil Municipal de esta ciudad dejé sin valor ni efecto la actuacion
Judicial adelantada por esa sede judicial y que se contrajo a la orden de comisionar al inspector
de policia a adelantar la diligencia de entrega del bien ya referido, lo antericr, tras advertir que
en ¢l plenario no obraba prueba que permitiera inferir que las arrendatarias se obligaron a
entregar en fecha cierta el inmueble al arrendador, pues de lo allegado con la solicitud elevada
fue la constancia de no asistencia a la audiencia de conciliacion convocada, documento que
no és el idéneo para emitir la orden de entrega conforme a lo establecido en el articulo 69 de
[a Ley 446 de 1998,

En ese orden de ideas, se debe tener en cuenta que articulo 69 Ley 446 de 1998 establece
que “fos centros de conciliacion podran solicitar a la autoridad judicial que comisione a los
inspectores de policia para realizar la diligencia de entrega de un bien arrendado, cuando

exista incumplimiento de un acta de conciliacién con un acta al respecto’”.

Asi las cosas, y conforme a la normatividad citada el bien scbre el cual se solicita la enfrega
debe estar bajo el uso y goce de un arrendatario. Es decir, previamente (i) debe existir un
contrato de arrendamiento debidamente celebrado entre un arrendador y un arrendatario, sea
verbal o escrito, pero se debe verificar como requisito sine quanon que, quien tenga la tenencia
diaria del bien, lo que tenga en calidad de arrendatario, (ii) quienes tienen la legitimacion en la
causa para solicitar la entrega del bien arrendado, son los centros de conciliacion debidamente

autorizados por el Ministerio de Justicia y del Derecho, y que tal solicitud puede ser elevada a

8
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las autoridades judiciales (iii) cuando exista el incumplimiento de un acta de conciliacion

( resaltado intencicnai).

Ahora bien, es necesario precisar que la solicitud debe ser presentada exclusivamente por el
Centro de Conciliacién donde se realizé el acuerdo de entrega de bien inmueble arrendado, y
para tal efecto el arrendador debe informar al Centro sobre el incumplimiento del acta de
conciliacién, lo que coloca de presente dos requisitos previos: (iv) una audiencia de
conciliacion celebrada entre arrendador y arrendatario, donde lleguen a un acuerdo
(entre ofras cosas, sobre el pago y la fecha de entrega del hien} y (v} un informe donde ¢l
arrendador comunique al centro sobre el incumplimiento del acuerdo conciliatorio y que, en
consecuencia al incumplimiento, solicita tomar todas las acciones necesarias para la entrega

del bien,

En ese orden y siguiendo los parametros indicados, se encuentra que en el asuntc de marras
no se logré un acuerdo conciliatotio, por lo que no era dable que el Juzgado 29 Civil Municipal
emitiera la orden de éhlrega, y como bien lo indicé en auto del 4 de marzo del afio que avanza
tal decisidn debe quedar sin valor ni efecto, sin que lo anterior impida que el actor active el

aparato judicial iniciando un proceso de restitucion de inmueble arrendado.

En virtud de lo ya expuesto, y no observando ninguna violacidn de los derechos reclamados
por el actor, se negara la accion propuesta, no sin antes hacer un llamado de atencion al
Juzgado 28 Civil Municipal de Bogota para que en lo sucesivo se proceda con mas atencién

al momento de calificar los asuntos sometidos a su conocimiento.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CINCUENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO de
BOGOTA, administrando justicia en nombre del pueblo y por autoridad de la Constitucian,

RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la accién de tutela interpuesta por el sefior ALVARG IGNACIO PARRA

HURTADO conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.



_mmmmwrnwﬁf L I gy e
SEGUNDO: NOTIFIQUESEAR part“s enla forma @L@;@%ﬂmculo 30 del Decreto Ley

o W Ly -Gq‘mramrcmrm’zt( %&C({

2591 de 1991, por el meo?EFﬂ’é?éxpedlio y eficaz.

TERCERO: Hecho lo anterior, si no fuere impugnada la presente providencia, remitase el

expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

Notifiquese y Ctimplase,
\J
CARLOS ALBERTO SIMOES PIEDRAHITA
JUEZ

Firmado Por:

CARLOS ALBERTO SIMOES PIEDRAHITA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 51 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta cen plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 v el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacidn:
492b6831f17d83d64c459f2¢54¢32c0ecccfId87cc502b3a3d4d57e95298¢348

Documento generado en 11/03/2021 02:46:57 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia

2 o

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-0996

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Juzgado 51° Civil
del Circuito de Bogota.

Se agrega a los autos la providencia de fecha 11 de marzo de
2021, dictada por dicho recinto judicial y se pone de presente a
las partes para su conocimiento y demas fines pertinentes.

Ernoiuida de Colobla
T Rama Jutliclabdel Poder Piblico
[UZGADO VERNTINUEVE (29) CIVIL |
MUNICIPAL ORALIDAD DE _BGGQ':A,.D.C. x

Bogot4, D.C.. 29 ABR 2021

La providenéﬁa anterior nofificada por anotacion
en Estado No. 'ZA" A

Sapretario (8} 1\ X \

\ L
de esta misma feT: \

X
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JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

LIQUIDACION DE COSTAS DENTRO DEL PROCESO No. 2019-01038
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: ANA JULIA URREGO

/

CONCEPTO CUADERNO FOLIOS VALOR [/
AGENCIAS EN DERECHO 1/102v. $1,400,000,00f
RECIBO 2 53,73,1$11,900,00 §
F
P
TOTAL /

$1,411,900,00 t

N




Ajustada como se encuentra a derecho la anterior liquidacion de costas, el juzgado procede a
impartirie su APROGBACION.

# \OTFIQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogot4 D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion:

110014003029-2019-01038-00

Repobt

VUNICIPAL ORALIDAD DE
Bogota, B.0.—

a3 Estado No. —

shterior nofificac gion
11 5 piovidencia antencr nofificada por anotac

ca e Colomlg;’ram—/ : E*

F Judiciad dal Pader Fu : S
U?Fg?’i.%% VEﬂ‘iTlNUEVE (29] C}YIL 5
i BOGOTA, D.C.

2o esta misma fecna:

| ~anratario (2):

R

\

¢



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Ptblico
Juzgado Veintinueve {29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-1046

En atencion a la solicitud contenida en el escrito que antecede,
el Juzgado decreta:

El embargo y retencidn de los dineros que posea la parte
demandada en las cuentas corrientes, de ahorros y demas
productos bancarios de los diferentes bancos y entidades
financieras del pais que se encuentran relacionadas en el escrito
que obra a folio 1 de la presente encuadernacion. Oficiese.

Se limita esta medida en la suma de $54.000.000.00.

Notifiquese,

Republica e Colombiy.
- SiTa JUGIGE] Gl FooerPRoR
JUZGADO VEINTINUEVE (29)\CIVIL | o
MUNICIPAL ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.A%uela]

fogots, D.C.2.2_ABR- 202
1.3 providencia antarior notificada por anctacion
en Estada No.
da esle misma fecha: - \

Sscretario (a) . Pl

J8




Reptiblica de Colombia

Rama Judicial dl Poder Pdblico _
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil eintiuno (2021).

Expediente No. 2019—1_04(1} ]

| : ‘(

Cumplidos los- requisitos-de Ley este Despacho. dispone librar
orden de pago por la via ejecutiva .de menor cuantfa a favor
del sefior JesGs Alveiro/ Romero Gaona, en contra de los
sefiores Ana Patricia Lesmes Bello y Juan Carlos Pinto
Garcia, en los siguientes términos:  °

1.-Por la suma de-$30.000.000.00, correspondiente al
capital contenido en el cheque aportado como base de la

ejecucién. Mas los intereses de mora a la tasa maxima legal

permitida y certificada por -la “Supérintendencia  Financiera
incrementada en una y media veces, de conformidad con lo
dispuesto por el Art. 111 de la ley 510 de 1999, sin que supere
los limites de la usufa a que sé refiere el Art. 305 del C.P.,
desde el 01 de julio de 2019 y hasta que se verifique su pago
total.

2.- Por la suma.de $6.000.000.00, por concepto de la sancidn

del 20% del valor del titulo, contenida en el articulo 731 del
Cddigo de Comercio.

Notifiquese a la parte demandada bajo los lineamientos del
articulo 82 del Decreto 806 de 2020, en concordancia con
lo establecido en el numeral 3¢ del articulo 291 y el articulo
292 del C.G.P.

Ordenar a la barte ejecutada que cumpla con las
obligaciones dentro del término legal, esto es, cinco (05) dias,

a partir de la notificacidon de la presente providencia al mismo.

Sobre las costas se resolvera oportunamente. LA



Se reconoce personeria al Dr. Henry Rodriguez Pompeyo,
como endosatario para el cobro de |la parte demandante.

; e
Rnpubhca de Colombua i E ¢
Rema Judicial dal Poder Pirlien ) X

FIGADO FELTINUEVE (26) G0t |33
M{qulbl J"' E‘a ’uiain -J E’-» lj@-aﬂl’.}a -‘G pomniaiat

Rogotd, D0l ARR_ 9004

La providencis antsrior notificada por anciot |

en Estado No.
de esta misma fecha: \
Secretario (2): —H ,



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO VEINTICUATRO (24) CIVIL-DEL CIRCUITO EN ORALIDAD DE BOGOTA

Bogoté D.C.,  ~ 3 NOV Jg7p

Proceso Ejecutivo — por sun:nas de dinero
Rad. Nro. 110014003029201901046 01

Se desata el recurso de apelacidn interpuesto por el apoderado judicial del
demandante Jes(s Alveiro Romero Gaona contra el auto de veintinueve (29) de
enero de dos mil veinte (2020) (fl. 10 cd. 1), en donde el Juzgado Veintinueve
(29) Civil Municipal de esta ciudad, negd la orden de apremio.

ANTECEDENTES

Inconforme con la anterior providencia, el apoderado del interesado interpuso
recurso de reposicién y en subsidio apelacién contra dicha decisidn. Basd su
descontento indicando que con el fin de subsanar la demanda se plasmé el
nombre del actor como endosatario junto al endoso realizado dando asi
cumplimiento a dispuesto en el articulo 654 del C. Co.

Estudiado el recurso horizontal por. parte del Juzgado Veintinueve (29) Civil
Municipal de Bogota, se mantuvo la providencia atacada, arguyéndase que al
haberse plasmado junto a cada firma el nombre del demandante se presenta una
confusion respecto de la concurrencia de las calidades de acreedor y deudor en
el demandante por lo que no puede librarse la orden de apremio rogada. (fl. 16
- 17 cd. 1).

En funcién de lo anterior, fue repartido el proceso a esta sede judicial para la
resolucion del recurso de alzada, previas las siguientes,

CONSIDERACIONMES

Para resolver [0 anterior se encuentra de la revision del Cheque No. 411746 del
Banco de QOccidente y de la copia del mismo que obra en el traslado que, éste fue
aportado con endoso en blanco sin sefialarse el nombre del endosatario, lo que
fue objeto de inadmisidn por parte del juez de conacimiento sustentado en el
articulo 654 del C. Co.

En tal virtud, el extremo pasivo dentro del término concedido plasmé el nombre
del demandante junto a la firma del endosante y del endosatario, lo que generd
el rechazo de la demanda.

Al respecto se tiene que conforme dispone la normativa precitada "E/ endoso
puede hacerse en blanco, con /a sola firma del endosante. En este caso, el tenedor
deberd lenar ef endoso en blanco con su nombre o el de un tercero, antes de
presentar ef titulo para el ejercicio del derecho que en éf se incorpora. ”(Destacado
fuera del texto original).




g

Como se puedé evidenciar al respaldo del titulo valor allegado el sefior Romero
Gaona procedid a plasmar su nombre al ser el tenedor de dicho instrumento para
hacer valer los derechos que en él se incorporan, tal coma lo solicité ef a quo, en
donde si bien es cierto de manera simulténea lo incluyd no sélo junto a su firma
5ino también a la del endosante, no puede desconocerse por parte de la autoridad
judicial que i) las firmas y los niimeros de identificacion son diferentes; ii) la firma
del endoso en procuracion corresponde a la firma del endosatario hoy tenedor del
titulo; iii) el titulo valor inicialmente fue presentado sin indicar ninglin nombre en
su contenido, por lo que el nombre con que se llene el endoso corresponde al del
tenedor del titulo, hoy demandante y finalmente v) no por ello se presenta el
denominado endoso en retorno del articulo 667 del C. de Co. o la figura de la
confusion consagrada en el articulo 1724 del C.C., puesto que quien endosd en
blanco no es el mismo tenedor endosatario.

En tal virtud es clara la inexistencia de la confusién indicada por el juez primigenio,
puesto que se tuvo conocimiento previo del estadoe del instrumento arrimado y de
quién dio aplicacién al articulo 654 del C, Co..

En consecuencia, habra de revocarse la providencia objeto de inconformidad y en
su lugar, ordenar que, luego de verificarse el cumplimiento de los demas
requisitos que la demanda debe contener, el Juzgado se pronuncie sobre el
mandamiento de pago reclamado en la forma solicitada o en la que considere
legal, como lo impone el articulo 430 del C.G. del P.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto del veintinueve (29) de enero de dos mil veinte
(2020) del Juzgado Veintinueve (29) Civil Municipal de Bogota.

SEGUNDO: En consecuencia, luego de verificarse el cumplimiento de los demas
requisitos que la demanda debe contener, dicho Estrado pronunciese sobre el
mandamiento de pago reclamado en la forma solicitada o en la que considere
legal, como [o impone el articulo 430 del C.G. del P.

TERCERO: Devuélvase el expediente al juez de conocimiento

) _
HEIDI MARI %&L(P%IERLS MURCIA

JUEZ

JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO SECRETARIA
Notificacidn por Estado -
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

oo, 69
oo
AM,

NOTIFIQUESE,

Fijado hoy:

a la hora delas 8:

Y



Republica de Colombia

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Calle 12 No.8-23 piso 4, Torre Norte, Edificio El Virrey, telefax 3421349
Correo electrénico:ccto24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

" Bogota D.C., 17 de Noviembre de 2020
OFICIO No. 2573

SENCRES )
JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
CRA10No. 14-33 PISO 9

Ciudad

REF: EJECUTIVO SINGULAR - APELACION AUTO
110014003029201901046 de Segunda Instancia de JESUS ALBEIRO
ROMERO GAQNA contra ANA PATRICIA LESMES BELLOQ, JUAN CARLOS
PINTO GARCIA.

Comedidamente y dando cumplimiento al auto de fecha NUEVE (9) de
NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTE (2020) en la que se REVOCO el auto del
29 de enero de 2020, emitida por ese Despacho y en consecuencia ordend
devolver las diligencias correspondientes, para lo de su cargo.

Por lo anterior, se devuelve el proceso en mencién, en TRES (3)
cuaderno(s), de 19, 1y 6 folios utiles.

Atentamente,

L2 g, 2028



RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pblico
Juzgado Veintinueve {29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2019-1046

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Juzgado 24° Civil
del Circuito de Bogota.

Notifiquese, ¥ ' LT

\\r'ﬂ p..l;“\ \
Juel
J.8.
I ‘:‘ “nl"""iba
r"“““ t 4t Pader PURRC

e e TINGEVE (29) TV |
.}p 1;‘ U SRALIDAD DE BOGUTA, DL

*‘

1‘_, E‘G..-i, D.C. "

\t 5 providentia anterior nofificaca pof

an Estado ho.

da gsta tisina fachal
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL _
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., abril veiniuno (21) de 2021 '

Radicacion: 110014003029-2019-01073-00

p.le conformidad con el escrito que antecede, se reconoce personeria a la Dra. ERIKA PAOLA

AGUDELO MONSALVE como apoderada judicial de la parte demandante en los téminos y para
los fines del poder conferido.

Téngase por REVOCADO el poder conferide al anterior apoderado.

Para todos los efectos Iegales y procesales a que haya lugar, téngase en cuenta la direccién
electronica apogada-per-la-citada-apoderada nara efectos de su nofificacion.

/" A
'r'\"_*;;-.'*.' oo de Codombi e
Rama bt et Poder Pihlco
IBZGADS v DL TINUEVE (29) CIVIL

MUNLCIMAL CRALIDAD DE BOGOTA, D.C Lk

ook, DO QQ,L\BF 2021

1.2 providensia anterior r;otmcaua nor anotacion
z/]

eh otodo No.

de esiz misma fecha'\ '
L

| Secretario {a):




PE e
‘ DE NOTARIABO  OFICINA REGISTRO INSTRUMENTOS PUBLICOS
& REGISTRO ) BOGOTA NORTE

Lo pumda dr lale piblica
e criale NOTA DEVOLUTIVA
Pagina 1
Impresz el 05 de Sepliembre de 2020 a las 03;20:23 PM

_EI dncumenlo QFICIO No. 1184 def 04-03-2020 de JUZGADO 029 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. Fue presentado para su
inscripcién como salicilud de registro de documentos con Radicacion ¢ 2020-31865 vinculado a fa malricula inmobiliaria : 50N-20647662

Conforme al principio de legalidad previsto en el lileral d) del artlculo 3 y en el articulo 22 de la Ley 1579 de 2012 (Estalule de Regisiro
de {nslrumentos Pablicos) se inadmile y por lo tanto se devuelve sin regislrar ¢l presente decumenio por las siguientes razones y
fundamenios de derecho;

SE/OR JUEZ: NO PROCEDE EL REGISTRO; TENIENDO EN CUENTA QUE EL EJECUTADO NO ES TITULAR DEL
DERECHO REAL DE DOMINIO INSCRITO. ART. 681 DEL C.P.C MODIFICADC POR EL ART. 67 DE LA LEY 794 DE
2003 Y EL INCISC 2 Y $S DEL ART. 593 DEL C.G.P.

UNA VEZ SUBSANADA(S) LA(S) CAUSAL(ES) QUE MOTIVO LA NEGATIVA DE INSCRIPCION, POR FAVOR RADICAR NUEVAMENTE EN
ESTA OFICINA, EL DOCUMENTO PARA SU CORRESPONDIENTE TRAMITE, ADJUNTANDO LA PRESENTE NOTA DEVOLUTIVA.

CUANDO LA CAUSAL O CAUSALES QUE RECHAZA (N) LA INSCRIPCION DEL DOCUMENTO NO SEA (N) SUBSANABLE(S) SE
CONFIGURE EL PAGO DE LO NO DEBIDO, SE PRODUZCAN PAGOS EN EXCESO O SE DESISTA DEL TRAMITE, EL TERMINO PARA
SOLICITAR LA DEVOLUCION DEL DINERO PARA LOS DERECHOS DE REGISTRO ES, DE CUATRO (4} MESES, CONTADOS A PARTIR
DEQANECHA DE EJECUTORIA DEL ACTO ADMINISTRATIVO O PROVIDENCIA QUE NIEGA EL REGISTRO,
PARA SOLICITAR LA DEVOLUCION DE DINERO POR CONCEPTO DE IMPUESTOS DE REGISTRO, DEBE DIRIGIRSE A LA
GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE BOGOTA D. C., EN LOS TERMINOS DEFINIDOS POR EL ARTICULO 15 DEL DECRETO 650
DE 1936.

o U A T £ A o P B RS = NI Syl N
LOS ACTOS C NEGOCIOS JURIDICOS A LOS QUE SE REFIERE ELHA?TIQU@JI Q.E}w;-:_m ilsgg @%1.-2912{?5353,&3;&;}1 RRESENTARSE
PARA SU INSCRIPCION, DENTRO' DE LOS DOS (2) MESES'CARENCARIC SIGUIENTES A=tA FECHA DE ISU! QTORGAMIENTO PARA
ACTOS NOTARIALES O.LA FECHA PE EJECUTORIA PARA PRov,gDngJclAs_~J‘U||:g|(;,lp.c%s:gmré@‘l‘ulls{r_ﬁm%}s'; VENGIDOS:!LOS CUALES
SE COBRARAN INTERESES MORATORIOS PORIMPUESTG|DE) REGISTROIPREVIETES ENVLA L-E‘(IJ 223)DE |1895Y SU DECRETQ
REGLAMENTARIO 650°DE {996 ARTICULO 14. . L" Lo .lif Y e W L 7 L.l-!/ \l*c//

N
L - "y - - - . -

. - . T 1 Mt P eI T 0"’.'|‘ it
EXCEPTUESE' DE LO AIN!T:ERIOR. LOS CASOS' RELACIONABOS CON EL NEGOCIO -JURIDICOYDE HIROTECA Y EL ACTO DE
CONSTITUCION DE 'PATRIMONIO ‘DE FAMILIA QUE TRATAEL ARTICULQ.28' DE-P'A LEY! 1579 DE 2012 LOS CUALES SE DEBEN
REGISTRAR'DENTRO DE.LOS NOVENTA (90) DIAS HABILES SIGUIENTES A SU AUTORIZACION. VENCIDO EL TERMINO REGISTRAL
ANTES SERALAQO, DEBERAN CONSTITUIRSE D= GONFORMIDADTCONEL ERECITATD ARTICULOD U IIC (]

CONTRA EL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVO. PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ANTE EL REGISTRADOR DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS Y EN SUBSIDIO, EL DE APELACION ANTE LA SLBDIRECCION DE APOYQ JURIDICO REGISTRAL, DE LA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADQ Y REGISTRO DENTRO DE LOS DIEZ (10) DIAS HABILES SIGUIENTES A SU NOTIFICACION, EN
VIRTUD DE LO PREVISTO POR EL NUMERAL DOS (2) DEL ARTICULD 21 DEL DECRETO 2723 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2014, PREVIO
CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 76 Y 77, LEY 1437 OE 2011 {CODIGO OE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO),

Funcionario Calificador: ABOGA250
£} Reglstrador - Firma

AURA ROCIO ESPINDSA SANABRIA

NOTIFICACION PERSONAL

Te

CONFORME LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DEL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, EN LA FECHA ‘ SE NOTIFICO PERSONALMENTE EL PRESENTE ACTO
ADMINISTRATIVO A , QUIEN SE IDENTIFICO CON NO.

BuimnBcidad o

X




& REGISTRO BOGOTA NORTE

P
SNR DENOTARASS  OFICINA REGISTRO INSTRUMENTOS PUBLICOS
ingurcotelalo pivica NOTA DEVOLUTIVA

avlenticigad da

Pagina 2 '
Impresa el 05 de Sepliembre de 2020 a las 03:20:23 PM -

FUNCIONARIO NOTIFICADOR EL NQTIFICADO

El documenio OFICIO No. 1184 del 04-03-2020 de JUZGADO 029 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. Radicacion : 2020-31865

FIN DE ESTE ACTO ADMINISTRATIVO

IS A - SUPERINTENDENCIA
% i L DE NOTARIADO

l"'""\
\*‘,f I_JI ey -_r ( AN

Ry iR

Voo
S0
\kw_,,.) L.: L. tLi La guarda de la fe poblica




. SUPERNIENDENCIA  OFICINA REGISTRO INSTRUMENTOS PUBLICOS
& REGISTRO ] BOGOTA NORTE

0 pucida da kafe pibic
pradadeiale pies NOTA DEVOLUTIVA
Pagina 1
Impresa el 05 de Septiembre de 2020 a tas 03:20:23 PM

?I dc_-_cu'menlo OFIC_IO No. 1184 del 04-03-2020 de JUZGADQ 029 CIVIL MUNICIFAL DE BOGOTA D.C. Fue presentado para su
inscripcién como solicitud de registro de documantas con Radicacion : 2020-31865 vinculado a la matricula inmobitiaria : 50N-20847682

Conforme & principio de lagalidad previsto en el literal @) del articulo 3 y en el articulo 22 de la Ley 1579 de 2012 {Estatulo de Registro
de Instrumentos Pdblicos) se inadmite y por lo tante se devueive sin regisirar el presente documento por las siguienies razones y
fundamentos de derecho:

SE/OR JUEZ: NO PROCEDE EL REGISTRO; TENIENDO EN CUENTA QUE EL EJECUTADOC NQ ES TITULAR DEL
DERECHO REAL DE DOMINIO INSCRITO. ART. 681 DEL C,P.C MODIFICADQ PCR EL ART. 67 DE LA LEY 794 DE
2003 Y EL INCISO 2 Y 8S DEL ART. 593 DEL C.G.P.

UNA VEZ SUBSANADA(S) LA(S) CAUSAL(ES) QUE MOTIVO LA NEGATIVA DE INSCRIPCION, POR FAVOR RADICAR NUEVAMENTE EN
ESTA CFICINA, EL DOCUMENTO PARA SU CORRESPONDIENTE TRAMITE, ADJUNTANDO LA PRESENTE NOTA DEVOLUTIVA,

CUANDO LA CAUSAL O CAUSALES QUE RECHAZA (N) LA INSCRIPCION DEL DOCUMENTO NQ SEA (N) SUBSANABLE(S) SE
CONFIGURE EL PAGO DE LO NO DERIDO, SE PRODUZCAN PAGOS EN EXCESO O SE DESISTA DEL TRAMITE, EL TERMINO PARA
SOLICITAR LA DEVOLUCION DEL DINERC PARA LOS DERECHOS DE REGISTRO ES DE CUATRO (4) MESES, CONTADOS A PARTIR
IB‘E*LA FECHA DE EJECUTORIA DEL ACTOQ ADMINISTRATIVO O PROVIDENCIA QUE NIEGA EL REGISTRO.

i . .

P SOLICITAR LA DEVOLUCION DE DINERO POR CONCEPTC DE IMPUESTOS DE REGISTRO, DEBE DIRIGIRSE A LA
GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE BOGOTA D. C., EN LOS TERMINGCS DEFINIDOS POR EL ARTICULO 15 DEL DECRETC 650
DE 1596,

- . Al e
LOS ACTOS O NEGOCIOS JURIDICOS A LOS QUE SE REFIERE Eu]mr[gu@i]ne ﬂ»T'l’_Ew 1579 O F"ﬁzm'}aeasﬂm PRESENTARSE
PARA SU INSCRIPCION, DENTRO' DE LOS DOS (2). MESES”CALENDARIO SBUIENTES AFLA FEGHA DE ISIIGTORGAMIENTO PARA
ACTOS NOTARIALES.O.LA FECHA DE EJECUTORIA PARA PROVIDENGIAS YUDICIACES: OADMINISTRATIVAS; VENCIDOSILOS CUALES
SE COBRARAN INTERESES MORATORIOS POR: IMPUESTOL[_DJE, REGISTRO PREVISTGS ENVLA LEYI'-I zzahoﬁllgss @u DECRETO
REGLAMENTARIO 650 DE 1096 ARTICULO, 14, 2 L i NN [ IR PR

\" . I 1" ) T s
EXCEPTUESE-OE LO ANTERIOR LOS CAsos!RELAcrONADos CON ;EL NEGOCIO uun[mco DE HIPOTECA Y EL ACTQ DE
CONSTITUCION DE !PATRIMONIO ‘DE FAMILIA QUE TRATALELZARTICULG-28 -DE/LA LEY 1579, O 20127L0S CUALES SE DEBEN
REGISTRAR'DENTRO DE LOS NOVENTA 190) DIAS HABFLES*SIGUIENTES A SU AUTORIZACION. VENCIDO EL TERMINO REGISTRAL
ANTES SERALADO, DEBERAN CONSTITUIRSE DE GONFORMIDAD[CON'EY PRECITADD ARTICULOp UBHCO

b v 1w

CONTRA EL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVO. PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ANTE EL REGISTRADOR DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS ¥ EN SUBSIDIO, EL DE APELACION ANTE LA SUBDIRECCION DE APOYO JURIDICO REGISTRAL, DE LA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO DENTRO DE LOS DIEZ (10) DIAS HABILES SIGUIENTES A SU NOTIFICACION, EN
VIRTUD DE LO PREVISTO POR EL NUMERAL DOS (2) DEL ARTICULO 21 DEL DECRETO 2723 DEL 28 DE DICIEMBRE DE 2014, PREVIO
CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 76 ¥ 77, LEY 1437 DE 2011 (CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO).

Funcionario Calificador: ABOGAZ50
El Regisirador - Fima

/}“:_ e/,

AURA ROCIQ ESPINOSA SANABRIA

NOTIFICACION PERSONAL

CONFORME LO DISEUESTO EN EL ARTICULDO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMENTC ADMINISTRATIVO ¥ DEL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, EN LA FECHA SE NOTIFICO PERSONALMENTE EL PRESENTE ACTO

ADMINISTRATIVO A , QUIEN SE IDENTIFICO CON NO,
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FUNCIONARIO NOTIFICADOR EL NOTIFICADO

El documenta OFICIO No. 1184 del 04-03-2020 de JUZGADO 029 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. Radicacion : 2020-31865
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m Rarma Judicial ’
8 Con:elo Superlm de la judicaturn

Rl_publu.a de Colombia

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
cmpl29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cddigo 110012041029
Carrera 10 No. 14-33 Piso 9°
Teléfono 341 3510

BOGOTA D.C. MARZO 4 DE 2020
OFICIO No. 1184

REF: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA No. 110014003029-
2020-00133-00 INICIADO POR BANCOLOMBIA S.A. Nit, 880.903.938-8
contra NELSON JAVIER OTALORA RAMIREZ C.C. 79.505.899.

SENOR REGISTRADOR
INSTRUMENTOS PUBLICOS
CIUDAD

Comunico a usted que mediante auto de fecha 26 de febrero de 2020, dictado
dentro del proceso de la referencia, se decreto el embargc de la cuota parte
gue le corresponda al demandado Sr. NELSON JAVIER OTALORA
RAMIREZ, identificado con C.C. 79.505.899, sobre bien inmueble identificado
con Matricuta Inmobiliaria No. 50N-20647682.

Se le hace saber que si algun dato dado, tratase de la direccion o la matricula
inmobiliaria, no coincide con las enunciadas, se abstenga de registrar la
medida.

Sirvase proceder de conformidad y a costa de la parte interesada, expida

—certificado de que trata el Paragrafo 2 del Art. 593 del C.G. del P.

- i
CUALQUIER ENMENDADURA O TACHON ANULA ESTE DOCUMENTO.

Cordial saludo,
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SON2020EE18003
«BOGOTA D.C., 18 DE DICIEMBRE DE 2020

SENORES

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL
Cmpl2%bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
CARRERA 10 No 14-33 PISO 9

BOGOTA )

ASUNTO; OFICIO No 1184 DEL 04 DE MARZO 2020
EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA No 110014003029-2020-00133-00
EMBARGO

Para Jos fines que competen z ese despacho, se devuelve sin registrar el oficio descrito en el asunto
el cual fue radicado en esta oficina, con turno No.2020-31865 de fecha 02-09-2020 para la matricula
inmobiliaria No.50N-20647682 por las razones expuestas en lJa NOTA DEVOLUTIVA anexa, de
conformidad con el articulo 22 y el paragrafo del articulo 24 de la ley 1579 de 2012,

Contra esta decision procede el recurso de reposicién dentro de los diez (10) dias siguientes a [a
notificacion del presente acto administrativo como lo dispone el articulo 76 de la Ley 1437 de 201 1.

Se anexa oficio original. Al subsanar sirvase remitir nuevamente los decumentos originales.

Cordialmente,

L/ék_v.\f M. Dranao N .-

YERKY MIGUEL URANGO NARVAEZ
Abogado 250

Hevivo: Kl atopado que suseribe A preseate aficia
Trameriptos: JENNY C.CORMREA MEA

Oficina de Registro de instrumentos Piblicos de Bogotd Zona Norte
Calle ¥4 No. 1340 pbx : 3450500 Ex1, 106 -109
Bogold D.C. - Colombia
e-mail.ofregistogotanore@supemalariado.gav.co
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! Responderatodos v [i] Eliminar & No deseado Bloquear - 198 MAR 202)

Coreo: Juzgado 29 Civil Municipal - Boegot3 - Bogeta D.C. - Quilaok '\)2?_ '1,3\3

EE18003 (EMAIL CERTIFICADO de correspondenc:abogotanorte@Supernotanado gov.co)

@

Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porgue el remitente no esté en la lista de remitentes seguros.
Confio en el contenido de 432798@certificado.4-72.com.co. | Mastrar cantenido bloqueado

EMAIL CERTIFICADO de Correspondencia Bogota Z
ona Norte <432798@certificado.4-72.com.co> 2933 95 9

Jue 18/03/2021 2:12 PM
Para: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.

F£18003.pdf
265 KB

NOTA: Por favor no responder a este e-mail, cualquier
solicitud puede hacerlo a través del

correo electronico ofiregisbogotanorte@supernotariado.gov.c
o

@Supernota riado

AVISO LEGAL: Este correo electrénico contiene informacidn confidencial de la
Superintendencia de Notariado ¥ Registro. Si Usted no es el destinatario, le informamos que
no podra usar, retener, imprimir, copiar, distribuir o hacer ptblico su contenide, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de Enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si ha recibido este correo por error, por favor informenaos a
seguridad.informacion@supernotariado.gov.co y boérrelo, Si usted es el destinatario, le
solicitamos mantener reserva sobre el contenido, los datos o informacién de contacto del
remitente y en general sobre la informacién de este documento y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita.

Confidencialidad: La informacién contenida en este mensaje de e-mall Y SUS anexos, s
confidencial y esta reservada para el destinatario Unicamente. Si usted no es el destinatario o
un empleadao o agente responsable de enviar este mensaje al destinatario final, se le notifica
que no esta autorizado para revisar, retransmitir, imprimir, copiar, usar o distribuir este e-mail
0 sus anexos. Si usted ha recibido este e-mail por error, por favor comuniquelo
inmediatamente via e-mail al remitente y tenga la amabilidad de borrarlo de su computadora
¢ cualquier otro banco de datos. Muchas gracias.

paty
!

Responder | Reenviar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogoté D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2020-00133-00

La anterior comunicacion emanada de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota

Zona Norte, en donde informa la negativa a inscribir [a medida cautelar ordenada, se agrega a
los autos y se pone en canocimiento de la parte interesada.

Escanéese el citad&documento par. blicidad.
o  NOTIFIQUESE (2),
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

e

Radicacidn: 110014003029-2020-00133-00

Previo a resolver sobre la solicitud de “seguir adelante con fa gjecucion” allegada por la parte
actora, se insta a la memorialista a que allegue al expediente todos los soportes que acrediten la
notificacion positiva al demandado y los sistemas de confirmacién del recibo de los comeos
electronicos ¢ mensajes de datos conforme lo indica el art. 8 del Dec. 806 de 2020.

Lo anterior, por cuanto en e proceso obran constancias de nofificacion electrénica en donde se

evidencia que no fue posi gstinatario por cuanto la cuenta del comeo no existe.
NOTIFIQUESE (2), ¢ -

‘ Reptitlica de Colombia
Rama Judicic! del Poder Publico
JUZGADO VETHTINUEVE (29) CVIL
MUKICIPAL ORALIDAD DE BOGOTA, D.C

Sacols, D.C.-2 2 ABR 2021
L a providancia anterior hotificada por anotacion
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bagota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2020-0203

Acreditado como se encuentra el embargo del bien inmueble,
identificado con la matricula inmobiliaria No. 357-1379, el
Despacho decreta su secuestro.

Para la practica de la diligencia se comisiona con amplias
facultades al Juez Promiscuo Municipal de Coello - Tolima,
en virtud de lo normado en el articulo 38 del C.G.P. y la Ley 2030
del 27 de julio de 2020, otorgandoles la facultad de
subcomisionar.

Designase el cargo de secuestre de la lista de auxiliares de la
justicia, a quien se le sefialaran honorarios una vez practicada la

diligencia y devuelto el despacho comisorio. Comuniquesele.

Librese Despacho Cormiscrio con los insertos del caso.

Notifiquese,

s de Golomba v
C.‘ ::;l;;.;{ -:iei Pader Publico T
JErFIHDEYE (29) CWIL ) 3P
| YA

J.B.

tarior notificada por
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Abril de Das Mil Veintiuno (2021).

Expediente No. 2020-0203

Téngase para todos los efectos legales y procesales que el
término de suspensidn decretado mediante auto de fecha 10 de
noviembre de 2020 fenecid, por lo que hay lugar a continuar
con el tramite correspondiente.

En firme la presente providencia, ingrese el proceso al Despacho a fin
de resolver lo gee~er-derechq corresponda.

Notifiquese,

J.B.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Veintinueve (29°) Civil Municipal de Bogota.
Bogota D. C., Veintiuno (21) de Abril de 2021

Expediente No. 2021-0283

De acuerdo al despacho comisorio No. 252 de fecha 15 de marzo de
2021, proveniente del Juzgado Segundo Civil Del Circuito De
Ejecucion De Sentencias, Auxiliese la comision de la referencia.

En consecuencia, se senala la hora de las 9:00, del dia 20, del mes
de OCTUBRE del afio 2021, a fin de llevar a cabo la diligencia de
secuestro del vehiculo automotor de placas No. UTP-695, que
reposa en el establecimiento denominado Almacenamiento De
Vehiculos Inmovilizados Por Embargo La Principal,
ubicado en la Carrera 37 No. 60-21 de esta ciudad, o en el lugar
que se indique al momento de la diligencia, siempre y cuando
corresponda a la misma jurisdiccidon de este Despacho Judicial.

Designese secuestre de la lista de auxiliares, a quien se le sefialaran
honorarios una vez practicada la diligencia. Comuniquesele.

En su oportunidad Remitanse las diligencias al Juzgado de origen.

Notifiquese, \i____ﬂ__
— T
o

J.B




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2021-00300-00

Reunidos los requisitos legales, el Juzgado, RESUELVE:

Librar ORDEN DE PAGO por la via EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA a favor del BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA en contra de
HERNANDO GOMEZ DIAZ y de IMOSER INGENIEROS S.A.S., por las siguientes cantidades
de dinero:

Por el Pagaré No. 001309139600012696

Por la suma de $41.487.961,18 MICTE., correspondiente a las cuotas de capital causadas y no
pagadas entre el 30/09/2020 al 28/02/2021, contenidas en el pagaré anexo a la demanda. Mas
los intereses de mora a la tasa del 17.89% E.A., sin que supere los limites de la usura a que se
refiere el Art. 305 del C.P., desde el dia de la presentacidn de la demanda, esto es, 13 de abril
de 2021 y hasta que se verifique su pago total.

Por la suma de $3.531.783,42 MICTE., correspondiente a los intereses corrientes causados y no
pagados, contenidos en el pagaré anexo a la demanda.

NOTIFIQUESE a la parte demandada bajo los términos del art. 290 a 293 del C.G.P., o los
lineamientos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, para lo cual se deberan allegar las pruebas
correspondientes de que trata la norma en cita.

ORDENAR a la parte ejecutada que cumpla con las obligaciones dentro del término legal.
Sobre las COSTAS se resolvera oportunamente.

Se RECONOCE a la Dra. CATALINA RODRIGUEZ ARANGO, como apoderada judicial de la
parte actora, en los términos y con las facultades del poder conferido.

~—

NOTIFIQUESE, e ~—

SABR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2021-0302-00

Cumplidos los requisitos de los articulos 60 y ss. de la ley 1676 de 2013, en concordancia con
los requisitos del articulo 2.2.2.4.2.3 del decreto 1835 de 2015, el Despacho RESUELVE:

ADMITIR la presente solicitud incoada por el FINANZAUTO S.A. en contra de ANDERSON
FABIAN RINCON GALINDO.

ORDENAR la aprehension del vehiculo de placas No. DOZ-878, Marca MAZDA, Linea 3,
Modelo 2017, Color ROJO MISTICO denunciado como de propiedad del citado sefior
ANDERSON FABIAN RINCON GALINDO.

OFICIESE ala SIJIN SECCION AUTOMOTORES para su aprehension, de conformidad articulo
2.2.2.4.2.3 del decreto 1835 de 2015 y pongase a disposicion del acreedor garantizado por el
FINANZAUTO S.A., en el lugar que éste designe.

Por secretaria, remitase el Oficio de Aprehension al canal digital dispuesto por la respectiva
entidad, dejando las constancias de rigor en el expediente. Esto, conforme al art. 11 del Decreto
806 de 2020.

Se reconoce personeria al Dr. OSCAR IVAN MARIN CANO, como apoderado judicial de la
entidad solicitante en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE, \?%______
— _\_‘—_‘_—H‘—_
-

_PABLO ALFONSO|\CORREA PENA.

SABR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., abril veintiuno (21) de 2021

Radicacion: 110014003029-2021-00304-00

De conformidad con el Art. 90 del C. G. del P., se INADMITE la presente demanda para que
dentro del término de cinco (05) dias so pena de rechazo, contados a partir del dia siguiente al
de la notificacion por estado de este auto, se subsane:

1.- Allegue copia digital del titulo ejecutivo de manera legible, toda vez que no rasposa en el
archivo PDF del presente asunto.

2.- Indique el lugar y quien tiene la custodia del Pagaré base de ejecucion.

3.- Teniendo en cuenta el art. 87 del C.G.P., indique si ya se inicio proceso de sucesion del sefior
CARLOS JULIO RODRIGUEZ GUZMAN (g.e.p.d.) y si conoce €l nombre de alguno de los
herederos.

Del escrito subsanatorio y de lo pertinente allegue copia digital.

/X:RHH

NOTIFIQUESE,

M
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