REPUBLICA DE COLOMBIA

T
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., diez (10) de junio de dos mil veinte (2020)

Rad: 1100140030 17 2018 00137 00 (cuaderno principal

Teniendo de presente lo resuelto en auto de la fecha, visto a
folio anterior, y con fundamento en el numeral 2° del articulo
278 del Cédigo General del Proceso, se procede a dictar
sentencia anticipada dentro de este expediente en el que actia
como demandante la sociedad BANCO FINANDINA S.A. y
demandado el senior ANDRES CANTOR CRUZ.

ANTECEDENTES

La sociedad BANCO FINANDINA S.A. formula accién ejecutiva
con garantia real prendaria de Minima Cuantia, a través de
apoderada judicial contra del seior ANDRES CANTOR CRUZ.
con base en un pagaré, por lo que, una vez repartido el
asunto, mediante auto del 16/03/2018 (fol. 29) el despacho
libré6 mandamiento ejecutivo a favor de aquella y en contra de

este asi:

a) Por la suma de $11.386.6672° correspondiente al capital
insoluto acelerado del pagaré creado el 18/12/2013, con
extincién del plazo por clausula aceleratoria, mas los
intereses moratorios que se causen sobre dicho capital,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por Ila
superintendencia financiera, desde el dia siguiente de la fecha
de presentacion de la demanda, hasta la fecha en que se
efectiia el pago total de la obligacion;

b) Por la suma de $3.2020.70042 correspondiente al capital de
las once (11) cuotas vencidas y no pagadas en virtud del
pagaré creado el 18/12/2013, discriminandose cada cuota en

aquella decision;

c) Por la suma aplicable a los anteriores valores por concepto
de intereses moratorios, teniendo en cuenta la maxima tasa
legalmente permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia desde que se hizo exigible cada cuota
sobre el segundo valor hasta el pago de la obligacion; y
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d) Por la suma de $1.948.30585 por intereses de plazo
causados y liquidados sobre el saldo del capital adeudado
desde la fecha de exigibilidad de la cuota con mayor
vencimiento hasta la fecha de la cuota con vencimiento mas
reciente, tal como se discriminé en el mandamiento ejecutivo.

El demandado se notificé personalmente de esta accion
ejecutiva por conducto de su apoderado judicial sustituto (fol.
39), quien en el término legal ejercio la defensa proponiendo
la exceptiva de mérito denominada “acuerdo de pago’,
argumentando que los litigantes suscribieron un documento
por la totalidad de las pretensiones, conciliando las mismas
para ser pagadas en 18 cuotas por valor de $572.000, sin
aportar prueba al respecto, y manifesté que el demandado
pagb a la demandante la suma de $6.000.000, acreditando lo
propio con diferentes consignaciones.

Una vez corrido el traslado de las exceptivas formuladas, la
demandante solicito negar las mismas porque (a) el
demandado incurri6 en mora, extinguiéndose el plazo y
exigiéndose la totalidad del crédito; (b) los abonos parciales no
implican novacién o donacién en pago, segin lo pactado, y
existe una imputaciéon de esos pagos diferida a otros
conceptos y en ultimas a intereses y capital; y (¢) a pesar de
aceptar la suscripcion de un acuerdo de pago para
«normalizacién» del crédito, precisé que tal hecho ocurrio luego
de presentarse la demanda, sin que tampoco aportara prueba

de ello (fol. 45).

Luego, las partes solicitaron conjuntamente la suspension del
proceso hasta por tres meses por existir un acuerdo entre
estas, sin especificar las condiciones del mismo (fol. 44),
solicitud que fue concedida por el despacho mediante auto del
25/07/2019 (fol. 47) y, una vez cumplido el plazo suspensivo,
el despacho reanudo el proceso mediante auto del
06/12/2019 (fol. 48), requiriendo a las partes para que se
manifestaran sobre el particular dentro de los cinco dias
siguientes, no obstante, guardaron silencio.

CONSIDERACIONES
Este despacho encuentra que no existe causal de nulidad

procesal que invalide lo actuado, la demanda se presento
formalmente, las partes son capaces y estan debidamente

Escaneado con CamScanner



representadas y este despacho es competente en el asunto,
presupuestos procesales que permiten decidir de fondo.

Analizadas las normas que regulan en forma general y
especial los requisitos del titulo valor _ Pagaré_, tenemos sin
lugar a dudas que el documento objeto de recaudo, aportado
por la ejecutante, reinen a cabalidad los presupuestos
consagrados en los articulos 709 al 711 del Codigo de
Comercio, ademas de revelar obligaciones con las notas
caracteristicas exigidas por el articulo 422 C.G.P.

Frente al derecho del demandante, el demandado, tratandose
de titulo valor, puede formular excepciones, pero las que
taxativamente en lista el Articulo 784 del C. de Comercio a fin
de enervar lo pretendido sin que al respecto exista limitacion
alguna encontrandose a derecho las partes inmediatas que
surgen del texto del documento base de la accion.

El problema juridico de este litigio tiene dos tdpicos: (a)
determinar la existencia de un acuerdo de pago entre las
partes sobre lo adeudado y (b) valorar el presunto pago
efectuado por parte del demandado a la obligacién que se
ejecuta.

Las partes tienen el deber de probar el supuesto factico de
aquellas normas que disponen una consecuencia de la cual
desean beneficiarse (art. 167 CGP), solicitando y aportando la
evidencia oportunamente (art. 173 ibidem) por lo que el juez
esta en la obligaciéon de fundar su decision estrictamente en
las pruebas aportadas al proceso de forma oportuna y regular
(art. 164 ib.).

Tales supuestos normativos son objeto de analisis uniforme
por la Corte Suprema de Justicial, corporacion que en sede
de casacion afirmoé:

«Las pruebas producidas, con el objeto de que cumplan
con su funcion de llevar al juez el grado de conviccion
suficiente para que pueda decidir sobre el asunto
materia de la controversia, ademas de ser conducentes
y eficaces, deben allegarse o practicarse en los
términos y condiciones establecidas de antemano en el
ordenamiento_positivo, ya que de lo contrario no es

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 27 de marzo de 1998. Ponente: Carlos
Esteban Jaramillo S. Expediente 4943.

Escaneado con CamScanner




posible que cumplan la funcion senalada |[..J»
(subrayado aqui)

Sobre el particular, la misma corporacién judicial considera
que los jueces no pueden tener en cuenta una evidencia

cuando es extemporanea, al respecto preciso?:

«No es suficiente con que un medio de conviccién obre
en el expediente para que tenga peso en la decision,
sino que su arribo al mismo debe ser idéneo y en los
eventos en que la ley adjetiva expresamente lo autoriza,
pues, si llaga de forma abrupta o por fuera de tiempo,
ni _siquiera _amerita __un _ pronunciamiento del
sentenciador [...] “que lejos de ser una limitacion al
derecho de probar, son una precisa garantia para las
partes y un requisito para que se hagan efectivos los
principios fundamentales de publicidad, contradiccion
e iqualdad de oportunidades”™ (subrayado aqui)

Lo dicho no es mas que la concrecién del principio de la
necesidad de la prueba, desde del cual se debe fundar la
decisién judicial, «porque es a partir de ese principio que se
cumple el rol garantista del equilibrio de las partes en el
proceso, de la bilateralidad de la audiencia, de la

contradiccion»3

El demandado tiene la facultad de solicitar la practica de
pruebas o allegar documentos que desea pasar como tales al
momento de contestar la demanda (art. 96 CGP) por lo que es
en ese momento y no en otro que debe aportar esos
documentos, salvo que indique dénde se encuentran los
mismos o justifique las razones por las cuales no los allega

(art. 245 ibidem).

Este despacho extraiia el soporte probatorio de los
argumentos expuestos por la defensa sobre la suscripcion del
acuerdo de pago y también la falta de sustento probatorio de
la afirmacién de la ejecutante en el traslado de la excepcion
sobre la existencia de tal documento, mas cuando ninguno de
los dos apoderados estan facultados para confesar sobre la
ocurrencia del hecho, por eso, a pesar de que la abogada de
la demandante acepte la existencia del mencionado acuerdo,

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 17117 del 15 de diciembre de 2014. Ponente:

Fernando Giraldo Gutiérrez. Expediente 2000-08519-02.
3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 12 de diciembre de 2011. Ponente: José

Fernando Ramirez Gémez. Radicado: 5828.
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no se le puede dar validez a dicha confesién por carecer de
mandato expreso (art. 93 ibidem).

Al no acreditarse el supuesto de hecho de la norma de la que
el demandado pretende beneficiarse para declarar extinta la
obligacién porque no aporté la documental oportunamente,
no existe otra alternativa para este despacho que la de negar

la excepcion.

La mora en las obligaciones mercantiles cuyo pago se pacte en
cuotas periddicas o instalamentos, no da el derecho de exigir
la totalidad del crédito, sin embargo, las partes pueden
convenir lo contrario (art. 69 Ley 45 de 1990), norma
dispositiva usada en el curso normal de los negocios
bancarios, como el presente caso.

La clausula aceleratoria conlleva la facultad del acreedor,
sin condicionamiento alguno por parte del deudor, de dar por
vencido el plazo de la obligaciéon en caso de incumplimiento
por parte de este ultimo, entre otros aspectos, de lo convenido
para su pago y de inmediato hacerla exigible por el saldo
insoluto a la fecha de presentacion de la demanda.

Sin embargo, como corresponde facultativamente al acreedor
dar por vencido el plazo de la obligacién, la decisién de hacer
uso de la clausula aceleratoria solamente produce efectos al
momento de la presentacion de la demanda, siendo esa la
época que constituye la manifestacién irrefutable de la
voluntad del acreedor de dar por extinguido el plazo
inicialmente acordado y, por supuesto, el conocimiento del
deudor de esa determinacién contractual.

En contexto, la clausula aceleratoria es aquella en virtud de la
cual, tratandose de obligaciones cuyo pago debe hacerse por
cuotas, el acreedor tiene la facultad de declarar vencido,
anticipadamente, la totalidad del crédito, dando asi por
extinguido el plazo convenido y haciendo exigibles de
inmediato los pagos pendientes, es asi como se pacto en la
clausula sexTA del documento base de ejecucion (f.11):

SEXTO: EL ACREEDOR queda facultado para dar por terminado el plazo
pactado y/ o exigir el pago inmediato judicial o extrajudicialmente del valor
de mi (nuestras) obligaciénfes) pendiente(es), sus intereses, {...)
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Como quiera que los documentos allegados para acreditar los
abonos efectuados no fueron cuestionados, ni tachados de
falsos por la parte actora, éste Despacho considera que deben
ser tenidos en cuenta en la liquidacion del crédito
correspondiente.

Entonces, se tiene probado que el demandado realizé el dia
13/02/2019 tres (3) consignaciones o depositos bancarios,
cuyos valores arrojan un total de $6.000.000, oo; ahora,
teniendo en cuenta que la demanda fue presentada para
reparto el 09/02/2018, habra de tenerse en cuenta dos
criterios para imputar los abonos a la obligaciébn que se
ejecuta. En efecto, los abonos que hubieren sido realizados
estando en curso la litis, deberan tenerse en cuenta al
momento de liquidarse el crédito, imputandose como abono,
segin la fecha en la cual cada uno se realizd, siguiendo las
reglas sefialadas en los art 1653 y siguientes del Cédigo Civil

Puede pasar que el deudor pague el crédito de forma irregular
a como se pactd, caso en el cual dicho abono no se aplica
inmediatamente al capital, sino a los intereses, no obstante,
al ser una norma dispositiva, las partes pueden acordar cosa
distinta, sin embargo, el deudor sigue obligado a pagar
conforme a lo pactado (art. 1653 C.C.).

Por lo expuesto, siendo idéneo el documento presentado para
iniciar el tramite de la presente ejecuciéon, no existiendo
prosperidad de ninguna exceptiva que tienda a la finalizacion
del proceso, ni de ninguna otra que deba ser oficiosamente
declarada, es resultado logico que se ordene seguir adelante
con la ejecucion, condenando en costas a la parte demandada,

conforme n°4 Art 5 AC NPSAA16-10554

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar no prospera la exceptiva denominada
“Acuerdo de Pago” y “Pago Parcial de la obligaciéon” por las
razones expuestas en la parte considerativa de esta

providencia.
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SEGUNDO. Ordenar seguir adelante la ejecucion, tal como se
dispuso en auto adiado 16/03/2018.

TERCERO. Disponer que al momento de realizar la
liquidacién del crédito (art 446 del Codigo General del Proceso)
se imputen los abonos reportados siguiendo las reglas
sefialadas en los art 1653 y siguientes del Cédigo Civil tal como
se indico en la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO. Decretar el avaliio y remate del bien embargado y
secuestrado y de los que posteriormente se embarguen para
que con el producto se pague al demandante el crédito y las

costas.

QUINTO. Condenar en costas de instancia a la parte
demandada. Fijese como agencias en derecho la suma de $
1.000. 000.00 M/cte. Tasense y liquidense las mismas por

Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ (2)
ad: 1100140030 17 2018 00137 00 '/
NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién en
estado electrénico No. 43 de hoy 10-06-2020.

ANDREA PAOLA FAJARDO HERNANDEZ
La Secretaria
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