REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)

Bogotd, D. C., agosto 18 de 2020

REF: RESTITUCION DE OLGA INES DIAZ SORZA contra SULEIMA NEIRA GUACANEME Y
LUIS ARTURO NEIRA GONZALEZ N° 1100140030782019-00053-00

Se procede a resolver el recurso de reposicidn en subsidio en apelacion
formulado por la apoderada judicial de la parte pasiva, en contra del proveido
de fecha 9 de marzo de 2020, mediante el cual se abrié a pruebas el presente
asunto.

LA CENSURA

La censora funda su inconformidad, en resumen, en que la prueba pericial
presentada demuestra el pago del canon; que el aumento no se realizaba
conforme la IPC como se pactd, sino con un alza del 10%, lo que también se
soporta en los recibos presentados. Agrega, que el peritaje es pertinente, porque
demuestra el pago del canon de arrendamiento y un aumento fuera de los limites
del I.LP.C.; es conducente para demostrar la cancelacion oportuna por concepto
de arrendamiento; y Util para probar el cumplimiento de las obligaciones
conforme se estipulé en el contrato de arrendamiento. Por Ultimo, indica que no

practicar las pruebas puede generar una nulidad.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion es el mecanismo a través del cual se pretende que el
funcionario judicial revise la decision con el fin de corregir los yerros en que de
manera involuntaria incurrid, para que la revoque o reforme, por lo que

corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la impugnacién propuesta.
El articulo 168 del C. G. del P. dispone que “El juez rechazard, mediante

providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las

inconducentes y las manifiestamente superfluas o inUtiles”. En lo que respecta a la
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peritaciéon, la misma se define como “un medio de prueba que presupone la
ignorancia del juez- e incluso de las partes-, bien porque es innegable, o porque
su conocimiento no puede ser Util'". Partiendo de que el conocimiento del juez se
da frente al derecho, la prueba pericial resulta pertinente en aquellos eventos en
que sea necesario allegar al plenario conocimientos, técnicos, cientificos,
matemdticos, artisticos o en general un conocimiento especializado sobre una

materia especifica.

Descendiendo al caso objeto de estudio evidencia este juzgador que la parte
pasiva pretende se decrete dictamen pericial con experto financiero con el
propodsito que se establezca los incrementos que ha sufrido el canon de
arrendamiento “en los términos pactados en el contrato de arrendamiento”; la
presunta existencia de pagos por mayor valor a dicho incremento vy si habria o no
lugar a compensen los mayores valores pagados con los cdnones de
arrendamiento pretendidos. De esta forma, pretende probar que no existe

incumplimiento del contrato.

Aungue es cierto que para determinar, conforme a lo pactado inicialmente por
las partes, el valor del incremento en el canon de arrendamiento se debe aplicar
el I.P.C, sin que para ello se requiera el dictamen de un experto, lo cierto es que la
parte demandada no solo pretende acreditar dicha cuestion, sino ademds que
existiendo pagos por encima de dicho limite, procederia una eventual
compensacion sobre los demds cdnones de arrendamiento, deslegitimando asi el

presunto incumplimiento que se le atribuye.

En consideracion de lo anterior, el despacho aceptard la prueba pericial, pues la
misma podria colaborar a esclarecer los hechos contables que se encuentran en
controversia judicial, lo que, en gracia de discusion, generaria la pertinencia,
utilidad y conveniencia del dictamente. En mérito de lo expuesto, el Juzgado

Sesenta de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de Bogotd D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 9 de marzo de 2020, por lo expuesto en la
parte motiva de este auto y en consecuencia DECRETAR LA PRUEBA PERICIAL
solicitado por la pasiva, con el fin de que dentro de los diez (10) dias hdbiles
siguientes a la noftificacion de la presente providencia, allegue un dictamen

pericial expedido por un perito financiero, donde se determine de forma clara,

1 Marco Antonio Alvarez Gémez, 2017, Ensayos sobre el Coddigo General del Proceso,
Volumen lll, Bogotd (Colombia, Editorial Temis S.A.
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precisa, exhaustiva y detallada, los incrementos que ha sufrido el canon de
arrendamiento de conformidad con los términos pactados en el contrato inicial;
esclarecer los hechos contables relativos a la presunta existencia de pagos por
encima del IPC realizados por la parte demandada, considernado los términos
contfractuales, las fechas en que fueron efectuados y la existencia o no de mora,

aplicando las reglas de imputacion previstas en el art. 1653 del C.C.

El dictamen deberd ser emitido por institucidn o profesional especializado vy
cumplir con la totalidad de los requisitos y presupuestos que dispone el art. 226 del

CGP, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Senalar la hora de las 2: 30 pm del dia 4 del mes de diciembre del ano
2020 a efectos de que tenga lugar la audiencia prevista en el articulo 392 en
concordancia con los articulos 372 y 373 del C. G. del P.,, momento en el cual
deberdn asistir, de forma virtual, todas las partes, el perito designado y los
apoderados, a efectos de absolver los interrogatorios de parte y evacuar las
demds pruebas y etapas correspondientes. La diligencia se llevard a cabo por
medio de la plataforma Microsoft Teams, segin el protocolo de audiencias
dispuesto por el despacho, que podrd ser consultado en el siguiente link:
protocolo de audiencias. Lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el art. 2° del
Acuerdo PCJA20-11581 de 27 de junio de 2020 expedido por el Consejo Superior

de la Judicatura.

Las partes deberdn aportar la direccion electronica de todos los intervinientes en

la audiencia.

Por intermedio de secretaria comuniquesele la presente decisiéon a las partes
interesadas, a través de los correos electronicos obrantes en el plenario. De igual
forma, en el oficio remisorio péngase a disposicion de estas la totalidad del

expediente digital.

NOTIFIQUESE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
AFR JUEZ

Firmado Por:
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https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/mcabezac_cendoj_ramajudicial_gov_co/EkqLWdmRwgdDrF_RWIoxXWkBWaf7VIIcipwiOojI__A_Sg?e=RdX4nQ

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 78 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
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