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Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820160027600 

Teniendo en cuenta  el certificado de defunción del demandado Oswal Hernán

Vargas Gutiérrez (cfr. archivo digital 033), se dispone:

Primero: decretar la  interrupción  del  proceso,  hasta  tanto  se  cumpla  con  las

citaciones dispuestas en el artículo 160 del Código General del Proceso. 

Segundo: intégrese  al  contradictorio con  los  herederos  determinados  e

indeterminados del señor Oswal Hernán Vargas Gutiérrez acorde con lo dispuesto

en el artículo 87 Ibídem.

Tercero:  cítese  por  intermedio  de  la  parte  actora  al  cónyuge  o  compañero

permanente, a los herederos, al albacea con tenencia de bienes, al curador de

la  herencia  yacente  de  Oswal  Hernán  Vargas  Gutiérrez (q.e.p.d.)  por  aviso

conforme  a  lo  dispuesto  en  el  artículo  160  ibídem,  para  lo  cual  es  menester

REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que en un término de 10

días allegue los siguientes informes:

 Si existe proceso de sucesión abierto.

 Si se ha designado albacea con tenencia de bienes o curador de herencia

yacente.
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Cuarto: realícese el  emplazamiento de los herederos indeterminados de  Oswal

Hernán Vargas Gutiérrez (q.e.p.d.), en virtud de lo dispuesto en el artículo 10 de la

Ley 2213 de 2022 en armonía con el artículo 108 del Código General del Proceso,

por secretaría inclúyase en nombre del demandado emplazado en el  Registro

Nacional de Emplazados. Lo anterior, de conformidad con lo normado en el inciso

5º de la norma del Estatuto Procesal Civil referida anteriormente. 

Cumplido lo anterior ingrese el proceso al despacho para continuar con el trámite

correspondiente. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: ejecutivo de María Edelmira García de Cabreles contra Flor Alba Lizcano de

Sánchez nro. 11001400307820160116300

Para resolver el recurso de reposición y en subsidio de apelación presentado por

la parte pasiva (cfr. archivo digital 052), basta con advertir que una vez revisado

el  informe  secretarial  que  antecede  (cfr.  archivo  digital  056)  y  ejerciendo  un

control de legalidad del proceso, se evidencia que el pasado 4 de agosto de

2022 la parte actora presentó la liquidación del crédito de la obligación, sin que

dicho memorial  fuera agregado por la secretaría del despacho al expediente,

por lo que le asiste toda la razón al reclamo del recurrente cuando advierte una

ilegalidad del proveído de octubre 29 de 2022 que no tuvo en cuenta la objeción

de la liquidación del crédito.

En  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de Bogotá D.C.

RESUELVE

 

Primero: reponer parcialmente la decisión adoptada el pasado 29 de octubre de

2022 y en su lugar deja sin valor y efecto el inciso primero de dicho proveído.

Segundo: en auto aparte se dispondrá lo que en derecho corresponde frente a la

liquidación del crédito presentada por la parte actora (cfr. archivo digital 055) y la
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objeción a dicha liquidación presentada por la parte pasiva (cfr. archivo digital

046).

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (3),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820160116300 

Se procede a resolver la objeción a la liquidación de crédito formulada por el

apoderado  judicial  de  la  parte  ejecutada  contra  la  liquidación  del  crédito

presentada por la apoderada de la ejecutante.

LA OBJECIÓN

Indicó el profesional del derecho, en resumen, que el proveído de mayo 14 de

2021 que libró mandamiento de pago fue modificado por el auto de julio 12 de

2021, por lo que contaba con el término de 5 días para pagar la obligación a

partir del último auto. Así mismo, que el pasado 24 de agosto de 2021 se aportó al

despacho  la  consignación  de  los  títulos  judiciales  por  valor  de  $43.832.174,00,

quedando de esa manera terminado el proceso por pago total de la obligación,

amén de que dicho valor no fue relacionado por la actora en la liquidación del

crédito aportada.

Finalizó señalando que la parte actora no puede tomar como fecha inicial de la

mora  el  4  de  junio  de  2020,  dado  que  para  esa  fecha  no  se  había  librado

mandamiento de pago y al realizar el pago de la obligación el 24 de agosto de

2021, los depósitos judiciales estaban disponibles para el acreedor por lo que no

se podían liquidar intereses moratorios con posterioridad a esa fecha dado que

los mismos no se habían causado.
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CONSIDERACIONES

El artículo 446 del C.G.P. establece que, una vez presentada la liquidación del

crédito por cualquiera de las partes se le dará traslado a la contraparte conforme

lo dispone el artículo 110 ibídem o en su defecto según lo dispuesto en el artículo

9° de la ley 2213 de 2022,  por el término de 3 días, término en el que se podrán

formular  las  objeciones  relativas  al  estado  de  cuenta,  acompañando  dicho

escrito de una liquidación alternativa en la que se precisen los errores  puntuales

que se le atribuyen a la liquidación objetada y, vencido dicho término, el juez de

conocimiento decidirá si aprueba o modifica la liquidación.

Para empezar se  debe indicar que en sentencia proferida en mayo 20 de 2020 el

Juzgado 37  Civil del Circuito de esta ciudad dispuso que para cancelar la suma

de  $42.313.174,00 la parte pasiva contaba con diez (10) días contados a partir de

la ejecutoria  de dicha providencia, so pena de que se generen intereses legales

del 6 %  efectivo anual, providencia que quedó en firme en la misma audiencia

que fue  proferida conforme lo dispone el artículo 302 del C. G. del P., por lo que

al no  acreditarse el pago de la suma ordenada y las costas de primera instancia,

el  14   de  mayo  de  2021  se  profirió  el  mandamiento  de  pago  por  la  suma

ordenada por  el superior junto con sus intereses de mora y las costas de primera

instancia y mediante proveído de julio 12 de 2021 se corrigió el mandamiento en

el sentido de indicar que se notifica la determinación a la parte ejecutada por

estado (inc. 2º art. 306 C.G.P. y  no como allí se indicó, en lo demás se mantuvo

incólume.

En virtud de lo anterior, si el ánimo de la parte pasiva era cancelar la obligación

dentro de los cinco (5) días siguientes dispuestos en el mandamiento de pago,

debió tener en cuenta que se debía cancelar las sumas ordenadas junto con su

intereses  desde que se  hizo exigible  la  obligación hasta  la  cancelación de la

deuda (art. 431 C. G. del P.), de suerte que no puede desconocer el pago de

dichos  frutos,  máxime  cuando  refiere  que  fue  hasta  después  de  proferido  el



mandamiento  de  pago  que  se  realizaron  las  diligencias  para  constituir  los

depósitos judiciales. 

En consecuencia, no le asiste toda la razón al reparo formulado por el extremo

pasivo, pues el mismo debió cancelar las sumas ordenadas junto con los intereses

moratorios desde que se hizo exigible la obligación y hasta la cancelación de la

deuda incluyendo las costas procesales causadas en este trámite ejecutivo. No

obstante, le asiste la razón en el sentido de indicar que la parte actora no tuvo en

cuenta en la liquidación del crédito efectuada el depósito judicial por valor de

$43.832.174,00,  por lo que se aplicara dicho valor  en la liquidación del  crédito

realizada por este juzgado.

Puestas  de  este  modo  las  cosas,  sin  mayores  consideraciones  ulteriores  el

despacho  declarará  parcialmente  probada  la  objeción  a  la  liquidación  del

crédito presentada por la parte actora y la  modificará en virtud de lo dispuesto

en el numeral 3° del artículo 446 del C.G.P., para aprobarla hasta el 4 de agosto

de  2022  en  la  suma  de  $5.216.206,75 (se  anexa  estado  de  cuenta),  suma

producto  de  la  liquidación  realizada  por  este  estrado  judicial,  en  la  que  se

tuvieron en cuenta los dineros referidos anteriormente.

Atendiendo lo expuesto, el Juzgado Setenta y Ocho Civil Municipal Transformado

Transitoriamente  en Sesenta de Pequeñas  Causas  y  Competencia  Múltiple  De

Bogotá D.C.,

RESUELVE

Primero: declarar parcialmente probada la objeción a la liquidación del crédito

presentada por la parte demandante.

Segundo: no aprobar la liquidación del crédito presentada por la parte pasiva,

por cuanto tampoco se encuentra ajustada a lo consagrado en el artículo  446

del C.G.P.



Tercero:  modificar la liquidación del crédito efectuada por la apoderada de la

parte demandante y, en su lugar, se aprueba hasta el 4 de agosto de 2022 en la

en la suma de $5.216.206,75 (se anexa estado de cuenta), suma producto de la

liquidación realizada por este estrado judicial, en la que se tuvieron en cuenta los

dineros referidos anteriormente.

NOTIFÍQUESE (3),

JAOM MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820160116300 

Estando en la oportunidad procesal  pertinente se  abre a pruebas  el  presente

incidente  de nulidad presentado por  la  parte  pasiva,  de conformidad con lo

dispuesto en el numeral 3º del artículo 129 del C.G.P.

Parte Incidentante:

Documentales: ténganse como tales las allegadas con el incidente de nulidad y

las que obran en el expediente, en lo que sea pertinente y conducente.

Interrogatorio de parte: se decreta el interrogatorio de la demandante, el cual

será  evacuado  en  la  audiencia  prevista  en  el  artículo  129  del  C.  G.  del  P.,

advirtiendo la aplicación de las sanciones previstas en el artículo 205 del C.G.P.

en caso de la no comparecencia sin que se presente causa justificativa de ello en

el término previsto en el artículo 204 ibídem.

Parte Incidentada:

Documentales:  ténganse  como  tales  las  que  obran  en  el  expediente  y  al

descorrer  el  traslado  del  incidente  de  nulidad,  en  lo  que  sea  pertinente  y

conducente.

 

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Señalar la hora de las 2: 30 pm del día 16 del mes de mayo del año 2023 a efectos

de que tenga lugar la audiencia prevista en el inciso 3° del artículo 129 del C. G.

del P., momento en el cual deberán asistir, de forma virtual, todas las partes y sus

apoderados. La diligencia se llevará a cabo por medio de la plataforma Microsoft

Teams, según el protocolo de audiencias dispuesto por el despacho, que podrá

ser consultado en el siguiente link: protocolo de audiencias.   Lo anterior, en virtud

de lo dispuesto en el art. 2º del Acuerdo PCJA20-11581 de 27 de junio de 2020

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por  intermedio  de secretaría  comuníquesele  la  presente  decisión  a  las  partes

interesadas, a través de los correos electrónicos obrantes en el plenario. De igual

forma,  en  el  oficio  remisorio  póngase  a  disposición  de  estas,  a  través  de  la

herramienta One Drive, la totalidad del expediente digital.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (3),

JAOM MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JUEZ
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Juez Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820190111200

Se requiere a la parte actora para que gestione la notificación del ejecutado

Fredy Pérez Fernández,  dentro de los 30 días  siguientes a la notificación de la

presente  decisión,  so  pena  de  que  se  decrete  el  desistimiento  tácito  de  la

demanda (art. 317 del C. G. del P.).

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM                                                        JUEZ
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Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 78
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820190147600

Obre en autos la diligencia de notificación con resultado negativo remitida a la

demandada (cfr. archivo digital 031), para los fines pertinentes.

Previo  a  darle  trámite  a  la  solicitud  de  emplazamiento  de  la  demandada  y

conforme a lo dispuesto en el parágrafo 2º del artículo 291 del C. G. del P., se

dispone OFICIAR a la entidad EMSSANAR S.A.S. -CM con el propósito de que, en el

término  de  tres  (3)  días  contados  a  partir  del  recibido  de  la  comunicación

respectiva, informe al despacho la dirección de residencia y electrónica que, de

la demandada Leydy Johana Osorno Agudelo (C.C. 1.144.032.846), figure en sus

bases  de  datos.  Se  impone  a  la  parte  actora  la  carga  de  acreditar  el

diligenciamiento del correspondiente oficio (cfr. art. 125 CGP).

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JAOM JUEZ

Firmado Por:
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Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
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(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820200020800 

Por cuanto la liquidación de COSTAS presentada por la secretaría del despacho

se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte APROBACIÓN, conforme

con lo previsto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P.

De otro lado, se requiere a la secretaría para que corra traslado de la liquidación

del  crédito  (cfr.  archivo  digital  007)  allegado  por  el  apoderado  de  la  parte

actora, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 110 del C.G.P.

Cumplido lo anterior,  ingrese el proceso al despacho con un informe de títulos

judiciales obrantes a favor del presente asunto.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal
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Juzgado Municipal
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Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820200047500 

Por cuanto la liquidación de COSTAS presentada por la secretaría del despacho

se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte APROBACIÓN, conforme

con lo previsto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 023

REF: N° 11001400307820200089100

En virtud de lo dispuesto en el artículo 245 del C. G. del P. y lo precisado en el

mandamiento de pago de enero 14 de 2021, se requiere a la parte actora, para

que en el  término de cinco (5) días contados a partir  de la notificación de la

presente decisión, aporte el pagare original suscrito el 8 de noviembre de 2015

base de la presente ejecución.

En atención a lo dispuesto en el inciso 5º del artículo 121 del C. G del P. y como

quiera que el presente asunto se encuentra en etapa probatoria, sin que se haga

posible proferir decisión de fondo, se prorroga hasta por seis (6) meses el término

para proferir  el  fallo correspondiente,  el  que empezará a contar  a partir  de la

fecha de vencimiento. 

Téngase en cuenta que la parte actora descorrió en tiempo el traslado de las

excepciones propuestas por la parte ejecutada.

Estando en la oportunidad procesal  pertinente se  abre a pruebas  el  presente

proceso, de conformidad con lo dispuesto el numeral 2º del artículo 443,

1. Parte Demandante
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Documentales:  ténganse  como  tales  las  aportadas  con  la  demanda  y  al

descorre el traslado de las excepciones y que obran en el expediente, en lo

que sea pertinente y conducente.

2. Parte Demandada 

Documentales:  Ténganse  como  tales  las  aportadas  al  formular  medios

defensivos,  y  las  que obran  en  el  expediente,  en  lo  que sea  pertinente  y

conducente.

Interrogatorio de parte: Se decreta el interrogatorio del demandante, el cual

será evacuado en la audiencia prevista en los artículos 372 y 373 del C. G. del

P., advirtiendo la aplicación de las sanciones previstas en el artículo 205 del

C.G.P. en caso de la no comparecencia sin que se presente causa justificativa

de ello en el término previsto en el artículo 204 ibídem.

Prueba Grafológica: se fija la hora de las 9:30 am del día 15 del mes de mayo

del año 2023, para tomar rubricas de Helvis Hanz Barinas Saavedra. El citado

deberá comparecer de forma presencial al despacho con el fin de que sus

puño y letra sea cotejadas con la letra de cambio suscrita el 8 de noviembre

de  2014.  Para  dichos  fines,  en  el  término  improrrogable  de  cinco  (5)  días

siguientes a la notificación de la presente decisión, deberá aportar muestras

caligráficas y firmas de documentos originales públicos o privados suscritos por

la  demandada  durante  los  años  2020  a  2023,  mínimo  diez  (10).  Una  vez

recaudada la prueba, por secretaría remítase las respectivas muestras, la letra

de cambio suscrita el 8 de noviembre de 2014, el poder otorgado (cfr. archivo

digital 016 fl. 13) y los documentos solicitados en este auto para que, previo el

pago  de  las  expensas  necesarias  por  parte  del  extremo  pasivo,  sean

comparados por el INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES y se

dictamine  si  la  firma  impuesta  en  la  letra  de  cambio  objeto  del  presente

proceso  ejecutivo  corresponde  a  la  del  demandad  Helvis  Hanz  Barinas

Saavedra. (cfr. artículo 270 del C.G.P.)



Surtido todo lo anterior, se señalará fecha y hora para la audiencia prevista en los

artículos 372 y 373 del C.G.P., atendiendo lo previsto en el numeral 10 del artículo

372 ibídem

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM                                                        JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820200101500 

Obre en autos y póngase en conocimiento de las partes el informe de títulos que

antecede (cfr. archivo digital 085), para los fines pertinentes.

Por cuanto la liquidación de COSTAS presentada por la secretaría del despacho

se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte APROBACIÓN, conforme

con lo previsto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P.

Teniendo en cuenta que no se manifestó  objeción alguna a la liquidación del

crédito  presentada por  el  apoderado de la  parte  demandada,  el  juzgado le

imparte APROBACIÓN hasta el 31 de agosto de 2022 por la suma de $6.343.949,00

conforme con lo previsto en el numeral 3º, del artículo 446 del C. G.P., data en la

que se canceló la obligación con los depósitos judiciales  obrantes a favor del

presente asunto.

En firme la presente decisión, por ser procedente,  se ordena la entrega de los

títulos judiciales  consignados a órdenes de esta sede judicial  y por cuenta del

proceso de la referencia, a favor de la señora María Dioselina Martínez Diaz hasta

la  concurrencia  de  la  liquidación  de  crédito  y  costas,  esto  es,  por  valor  de

$6.343.949,00. Elabórese la orden de pago.

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Una  vez  ejecutoriada  la  decisión  y  entregado  los  depósitos  judiciales

relacionados, por secretaría ingrese el proceso al despacho para decidir sobre la

terminación del proceso. 

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: ejecutivo de Carlos Augusto Villegas Vera contra Yersson Alberto Meza Díaz y

Gustavo Rincón Castro radicado nro. 11001400307820210008100

Para resolver el recurso de reposición presentado por la parte actora (cfr. archivo

digital  027),  basta  con  advertir  que  ejerciendo  un  control  de  legalidad  del

proceso,  se  evidencia  que  el  proceso  ingresó  al  despacho  sin  que  hubiera

vencido el término otorgado en el proveído de septiembre 8 de 2022, por lo que

le asiste toda la razón al reclamo del recurrente cuando advierte una ilegalidad

del auto que declaró la terminación por desistimiento tácito.

En  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de Bogotá D.C.

RESUELVE

 

Primero: reponer la decisión adoptada el pasado 12 de octubre de 2022 y en su

lugar deja sin valor y efecto la terminación del proceso por desistimiento tácito

Segundo: previo a decidir lo que en derecho corresponda frente a las diligencias

de notificación remitidas al  ejecutado Gustavo Rincón Castro,  se requiere a la

parte actora para que en el término de cinco (5) días contados a partir de la

notificación de la presente decisión aporte la comunicación por aviso remitida al

ejecutado junto con el mandamiento de pago debidamente cotejado, so pena

de no tener en cuenta las comunicaciones enviadas.  
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REF. Nº 11001400307820210034900 

Por cuanto la liquidación de COSTAS presentada por la secretaría del despacho

se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte APROBACIÓN, conforme

con lo previsto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820210039500

Téngase en cuenta la parte demandante descorrió en términos el traslado de la

objeción al juramento estimatorio presentada por Mundial de Seguros S.A. (cfr.

archivo digital 006 Cd. 3).

Téngase en cuenta para todos los efectos legales que la apoderada Noris Isabel

Ariza Jiménez, reasumió el poder otorgado por la parte demandante.

Estando en la oportunidad procesal  pertinente se  abre a pruebas  el  presente

proceso,  de  conformidad  con  lo  dispuesto  el  artículo  392  del  C.G.P  en

concordancia con los artículos 372 y 373 Ib.

1. Parte Demandante

Documentales: ténganse como tales las aportadas con la demanda que obran

en el  expediente como también las aportados al  momento de descorrer  el

traslado de excepciones, en lo que sea pertinente y conducente.

Interrogatorio de parte: se decreta el interrogatorio de la parte pasiva el cual

será evacuado en la audiencia prevista en los artículos 372 y 373 del C. G. del

P., advirtiendo la aplicación de las sanciones previstas en el artículo 205 del

C.G.P. en caso de la no comparecencia sin que se presente causa justificativa

de ello en el término previsto en el artículo 204 ibídem.
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Se niega el decreto de los testimonios de Raúl García Serna y Robinson José

Vega Genis, toda vez que no se cumple con lo dispuesto en el artículo 212 del

CGP, en lo relacionado con la enunciación concreta de los hechos objeto de

prueba.  Se precisa que el testimonio de Erika Villalobos Mora se practicará en

virtud de la solicitud probatoria elevada por ambas partes.  

2. Parte Demandada Este es mi Bus SAS

Documentales: Ténganse como tales las aportadas con la contestación de la

demanda  que  obran  en  el  expediente,  en  lo  que  sea  pertinente  y

conducente.

Interrogatorio de parte: se decreta el interrogatorio de los demandantes y del

llamado en garantía Mundial  de Seguros S.A.,  el  cual  será evacuado en la

audiencia prevista en los artículos 372 y 373 del  C. G. del  P.,  advirtiendo la

aplicación de las sanciones previstas en el artículo 205 del C.G.P. en caso de la

no comparecencia sin que se presente causa justificativa de ello en el término

previsto en el artículo 204 ibídem. 

Ratificación  de  declaración:  se  decreta  la  ratificación  de  los  siguientes

documentos  emanados  por  terceros:  facturas  de  venta  nro.  186;  70600

emanada por  Lubricantes  Viter  SAS;  factura  nro.  1252  emanada por  Muller

Publicidad; documento de depósito por parqueo nro. 7881 emanado por el

establecimiento Parqueadero Tierra Prometida y certificación de ingresos del

vehículo  de  placas  nro.  STS-902  expedido  por  el  Coordinador  CAAFI  de  la

empresa Expreso Brasilia S.A. 

Los  terceros  citados,  sean  personas  naturales  o  representantes  de  las

sociedades o establecimientos de comercio que expidieron la documentación

referida,  deberán  declarar  sobre  el  contenido  de  los  documentos

relacionados,  en  el  marco  de  la  audiencia  concentrada  prevista  en  los

artículos 372 y 373 del C. G. del P. (cfr. archivo digital 002)



(art. 262 del C. G. del P.) el cual será evacuado en la audiencia prevista en los

artículos 372 y 373 del C. G. del P.

Se insta a la parte actora para que en el término de tres (3) días contados a

partir de la notificación de la presente decisión aporte los correos electrónicos

de los citados.

3. Llamada en garantía (Mundial de Seguros S.A.)

Documentales: Ténganse como tales las aportadas con la contestación de la

demanda  que  obran  en  el  expediente,  en  lo  que  sea  pertinente  y

conducente.

Interrogatorio  de parte: se decreta el  interrogatorio  de los  demandantes,  el

cual será evacuado en la audiencia prevista en los artículos 372 y 373 del C. G.

del P., advirtiendo la aplicación de las sanciones previstas en el artículo 205 del

C.G.P. en caso de la no comparecencia sin que se presente causa justificativa

de ello en el término previsto en el artículo 204 ibídem. 

Testimonial:  se  decreta  el  testimonio de  Erika  Villalobos  Mora,  el  cual  será

evacuado  en  la  audiencia  que  aquí  se  señala,  debiendo  la  parte  actora

procurar la comparecencia del testigo citado (art. 217 C.G.P.) y advirtiendo la

aplicación de las sanciones previstas en el artículo 218 del C.G.P. en caso de la

no comparecencia, sin que se presente causa justificativa de ello en el término

previsto en dicha norma. Por secretaría se ordena OFICIAR a la Dirección de

Recursos Humanos de la Policía Nacional para que en el término de (3) días

indique los datos de contacto de la señora Erika Villalobos Mora.

Ratificación de declaración:  se decreta la ratificación de las  declaraciones

emanadas  por  los  señores  Edwin  Caballero  Zamora  y  Eduardo  Caballero

Briceño,  obrantes en la certificación de ingresos del vehículo de placas nro.

STS-902 expedido por el Coordinador CAAFI de la empresa Expreso Brasilia S.A y



la  certificación  de  junio  13  de  2019  expedida  por  el  establecimiento  de

comercio  Metalmecanicas.  Los  terceros  citados  deberán  declarar  sobre  el

contenido de los documentos relacionados, en los términos del art. 262 del C.

G.  del  P.  Las  declaraciones  se  practicarán  en  el  marco  de  la  audiencia

concentrada prevista en los artículos 372 y 373 del C. G. del P. (cfr. archivo

digital 002, folios 22 y 36 respectivamente)

Se insta a la parte actora para que en el término de tres (3) días contados a

partir de la notificación de la presente decisión aporte los correos electrónicos

de los citados.

Por otro lado, se señala la hora de las 2: 30 pm del día 9 del mes de mayo del año

2023 a efectos de que tenga lugar la audiencia  prevista en el  artículo 392 en

concordancia con los artículos 372 y  373 del C. G. del P.,  momento en el cual

deberán asistir, de forma virtual, todas las partes, sus apoderados y los citados a

efectos de absolver los interrogatorios de parte y evacuar las demás pruebas y

etapas  correspondientes.  La  diligencia  se  llevará  a  cabo  por  medio  de  la

plataforma  Microsoft  Teams,  según el protocolo de audiencias dispuesto por el

despacho, que podrá ser consultado en el siguiente link: protocolo de audiencias.

Lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el art. 2º del Acuerdo PCJA20-11581 de 27

de junio de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por  intermedio  de secretaría  comuníquesele  la  presente  decisión  a  las  partes

interesadas, a través de los correos electrónicos obrantes en el plenario. De igual

forma,  en  el  oficio  remisorio  póngase  a  disposición  de  estas,  a  través  de  la

herramienta One Drive, la totalidad del expediente digital.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/mcabezac_cendoj_ramajudicial_gov_co/EkqLWdmRwgdDrF_RWIoxXWkBWaf7VIIcipwiOojI__A_Sg?e=RdX4nQ
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JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Proceso  ejecutivo  nro.  11001400307820210058400  de  Urbanización  Atlanta  II–

Propiedad Horizontal- contra Noe Vargas Ardila.

Actuación: sentencia anticipada.

Una vez surtido el  trámite de rigor,  visto que no hay causal de nulidad que le

impida desatar de fondo la cuestión planteada; que no hay pruebas pendientes

de práctica y que se reúnen a cabalidad los presupuestos procesales, el Juzgado

60 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá, de conformidad con

el numeral 2 del artículo 278 del Código General del Proceso, profiere sentencia

de fondo.

1. Síntesis de la demanda y su contestación.

La  Urbanización  Atalanta  II  Primer  Sector  PH  promovió  proceso  ejecutivo  en

contra de Noe Vargas Ardila, con el fin de que se librara mandamiento de pago

a su favor por las cantidades dinerarias que indicó en el libelo. Como fundamento

de  sus  pretensiones  señaló  que  el  demandado  es  propietario  del  interior  12,

apartamento  239  de  la  Urbanización  Atalanta  II  Primer  Sector,  sometido  al

régimen de propiedad horizontal, circunstancia que acreditó con el  respectivo

certificado de tradición y libertad. 

Según  la  certificación  expedida  por  el  administrador  de  la  copropiedad,  el

ejecutado se encuentra en mora en el  pago de las cuotas de administración

referenciadas en las pretensiones de la demanda, comprendidas entre febrero de

2019 a mayo de 2021, siendo procedente el cobro ejecutivo conforme lo prevé el

art. 48 de la Ley 675 de 2001. 

Mediante  auto  de  fecha  14  de  julio  de  2021  (archivo  digital  005)  se  libró

mandamiento de pago en contra de Noe Vargas Ardila por las sumas de dinero

allí descritas. De esa decisión se tuvo por notificado al ejecutado por conducta

concluyente,  quien  presentó  excepciones  de  mérito  que  fundamentó  en  la

presunta inexistencia de mora y pago total de la obligación reclamada. En breve

síntesis  señaló  que  se  encuentra  al  día  en  cuanto  a  pagos  por  cuotas  de
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administración, tal como acreditó con paz y salvos de los años 2019, 2020 y 2021

hasta  el  mes  de  septiembre,  en  los  que,  como  evidencia  de  pago  y

cumplimiento,  presentó  recibos  de  pago  con  el  consecutivo,  mes  y  valor

cancelado, así como firma y sello de quien recauda.

De acuerdo con lo establecido en el artículo 443 del C. G. del P., por auto de 1 de

abril de 2022, se corrió traslado al extremo ejecutante de las anteriores defensas,

quien manifestó que para el periodo 2019 la representante legal y administradora

fue la señora Mariana Barragán y para el 2020 a la fecha es Claudia Milena Pinto

Gallo, acreditando que el demandado entregó los dineros que son del conjunto a

un particular que carece de legitimidad, que no tiene ningún vínculo contractual

con la citada copropiedad, y por ende tanto las afirmaciones como las pruebas

que allega la parte pasiva son ineficaces y ratifican que el demandado no ha

pagado su  obligación y  le  debe a la  persona jurídica  Urbanización  Atlanta  II

Primer Sector identificada con Nit. 900026285-1 las expensas reclamadas.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 2º del artículo 278 del Código General del

Proceso, dado que no existen pruebas pendientes por practicar, corresponde a

este despacho proferir sentencia anticipada. 

2. Problema jurídico

Dilucidado  lo  anterior,  le  corresponde  a  este  juzgador  estudiar  las  defensas

planteadas por la parte actora y específicamente determinar si está acreditada

la presunta inexistencia de mora y pago total de la obligación reclamada con

fundamento  en  las  pruebas  documentales  allegadas  por  el  demandado,

resolviendo si  los  paz  y  salvos  de  los  años  2019,  2020 y  2021 hasta  el  periodo

septiembre,  junto  con  los  recibos  de  pago  con  el  consecutivo,  mes  y  valor

cancelado, así como firma y sello de quien recauda, deben ser imputada como

pago a la obligación certificada por la administradora de la propiedad horizontal.

3. Consideraciones

De acuerdo con la ley procesal el juicio ejecutivo reclama la existencia de un

documento que contenga una obligación clara, expresa y exigible, proveniente

del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra él, como lo señala

el artículo 422 del Código General del Proceso. 

Con la demanda se allegó a folios 7 a 9 del archivo digital  002 del  cuaderno

principal  certificación  de  deuda  expedida  por  la  administración  de  la

copropiedad,  documento  que  relaciona  de  forma  clara  y  expresa  las



mensualidades  vencidas,  el  concepto,  el  valor  y  su  fecha de exigibilidad,  así

como constancia (archivo digital 002 fl. 7) del alcalde local de la Ciudad Bolívar,

en  la  que  se  advierte  la  calidad  de  Claudia  Milena  Pinto  Gallo,  con  cédula

52444930, como administradora durante el periodo comprendido entre el 19 de

febrero de 2020 “hasta  nuevo nombramiento  por  parte  de la interesada”,  de

manera que en principio, la demandante logró acreditar el cumplimiento de los

presupuestos legales que establece el art. 422 del CGP, en concordancia con el

art.  48 de la Ley 675 de 2001.  Según esta última disposición para el  cobro de

multas  u  obligaciones  pecuniarias  derivadas  de  expensas  ordinarias  y

extraordinarias,  con sus correspondientes intereses, el título ejecutivo contentivo

de la obligación lo será “solamente el certificado expedido por el administrador

sin ningún requisito ni procedimiento adicional (…)”, reiteración que hace el inciso

2º del artículo 79 ibídem, amén de que se trata de obligaciones claras, expresas y

con fechas de exigibilidad a día cierto que por demás se encuentran vencidas.

Uno de los modos de extinguir las obligaciones es la solución o pago efectivo, que

consiste en la prestación de lo que se debe, que se debe hacer conforme al tenor

de la obligación (cfr. art. 1626 y 1627 del C.C.). El pago persigue como objetivo

jurídico  solucionar  la  deuda  y  en  lo  relativo  a  la  imputación  del  mismo  y  la

persona legitimada para recibirlo, el art. 1634 del C.C. señala expresamente que

para que el pago sea válido debe hacerse al acreedor mismo o a la persona que

la ley o el juez autoricen a recibir por él, o a la persona diputada por el acreedor

para el respectivo cobro. Nuestro código civil también regula la situación jurídica

en la que los pagos se realizan a persona distinta del acreedor y en los artículos

1635  y  1636  ibídem,  establece  que  el  pago  hecho  a  persona  distinta  de  las

previstas en el art. 1634 será válido si el acreedor lo ratifica de un modo expreso o

tácito;  precisando  además  que  el  pago  será  nulo  si  el  acreedor  no  tiene  la

administración de sus bienes.

Llevando  estos  presupuestos  al  caso  concreto,  lo  primero  que  advierte  el

despacho es que las pruebas documentales  obrantes en el  archivo digital  015

folio 6, son concluyentes en afirmar que la señora Olga Lucía Lozano Díaz fungió

como administradora de la copropiedad hasta el 12 de febrero de 2018. Es más,

para marzo de 2019, quien ejercía tal  calidad era la señora Mariana Barragán

Vélez según se acredita a folio 5 del  mismo archivo digital;  cargo que ejerció

hasta el pasado 18 de febrero de 2020, pues a partir del 19 de febrero de 2020 y

hasta  nuevo  nombramiento,  quien  funge  como  administradora  es  la  señora

Claudia Milena Pinto Gallo. 

Nota el despacho también que los documentos “paz y salvos y recibos de pago”

que allegada el demandado en su defensa vistos en el archivo digital 008, datan



del 30 de diciembre de 2019, 30 de diciembre 2020 y 22 de septiembre de 2021; y

son signados por la señora Olga Lucía Lozano, quien probado está, no tenía la

calidad de “administradora” y por ende no estaba legitimada para recibir tales

rubros. El despacho nota que existe un conflicto interno entre los miembros de la

copropiedad en punto a la persona que ejerce la administración de la misma,

precisamente para evitar tales situaciones de hecho es la misma Ley 675 la que

regula el tema de la existencia y representación legal y la autoridad encargada

de  certificarla.  Y  aquí  cobran  relevancia  las  consideraciones  que  expuso  el

despacho para resolver la excepción previa planteada, pues se deja en claro allí

las razones por las cuales no puede considerarse que la señora Lozano pueda

ejercer como administradora. 

El  copropietario  al  formar  parte  de  la  propiedad  horizontal  adquiere  el

compromiso de satisfacer el pago total de las expensas insolutas y sus respectivos

intereses en el momento en que las mismas sean exigibles, advirtiendo que este,

en su calidad de deudor, le está vedado imputar a su libre elección los dineros,

pues como quedó visto su validez está condicionada a que se haga en favor del

acreedor mismo o de la persona que la ley o el juez autoricen a recibir por él, so

pena de nulidad del pago si el presunto acreedor no tiene la administración de

sus bienes.

Atendiendo  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia  Múltiple  de  Bogotá,  administrando  justicia  en  nombre  de  la

República de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero: declarar imprósperas las excepciones de mérito formuladas por la parte

pasiva, por lo expuesto en la parte considerativa de esta sentencia.  

Segundo: ordenar seguir adelante la ejecución de acuerdo con lo dispuesto en el

mandamiento de pago.

Tercero:  decretar  el  avalúo  y  posterior  remate  de  los  bienes  embargados  y

secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de

cautela.

Cuarto: ordenar que se practique la liquidación del crédito en la forma y términos

previstos en el artículo 446 del Código General del Proceso.



Quinto: condenar en costas a la parte ejecutada. Se señala como agencias en

derecho  la  suma de  $70.000,00.  La  secretaría  de  este  despacho  proceda  de

conformidad.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JUEZ
JOM
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REF: N° 11001400307820210061700

No se tiene en cuenta las  diligencias  de notificación allegada por el  extremo

actor (cfr. archivo digital 009), dado que se indica de forma errada la dirección

física de este estrado judicial pues se le pone de presente al demandante que la

ubicación correcta es Calle 12 No. 9-55 interior 1 Piso 3 Complejo Kaysser de esta

ciudad.

Se requiere a la parte actora para que gestione la notificación de su contraparte,

dentro de los 30 días siguientes a la notificación de la presente decisión, so pena

de que se decrete el desistimiento tácito de la demanda (art. 317 del C. G. del

P.).

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JAOM JUEZ
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Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal
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Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820210099000

No se tienen en cuenta la diligencia de notificación allegada por la parte actora

(cfr. archivo digital 011), dado que no se acredita acuse de recibo. 

En virtud de lo dispuesto en el artículo 93 del C.G. del P., se corrige la demanda en

el sentido de indicar que el número de cédula del ejecutado Heiler Mosquera

Moreno es 82.383.399 y no como allí se indicó.

Notifíquese la presente providencia junto con el auto que libró mandamiento de

pago. 

Por secretaría realícese los oficios ordenados mediante proveído de enero 28 de

2022 teniendo en cuenta la corrección efectuada frente al número de cédula del

deudor. 

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
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Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820210113500 

Por cuanto la liquidación de COSTAS presentada por la secretaría del despacho

se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte APROBACIÓN, conforme

con lo previsto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: ejecutivo de AECSA S.A. contra Holman Esteban Rodríguez Franky radicado

nro. 11001400307820210116200

Para resolver el recurso de reposición presentado por la parte actora (cfr. archivo

digital  018),  basta  con  advertir  que  ejerciendo  un  control  de  legalidad  del

proceso, se evidencia que el correo de fecha 17 de agosto de 2022 (cfr. archivo

digital  018  fl.  472)  donde  solicitaron  los  oficios  y  aportaron  las  diligencias  de

notificación del ejecutado Holman Rodríguez, fue presentado correctamente al

correo institucional del juzgado con anterioridad al proveído de septiembre 14 de

2022 que terminó el proceso por desistimiento tácito, por lo que le asiste toda la

razón al  reclamo del  recurrente cuando advierte  una ilegalidad del  auto que

declaró la terminación por desistimiento tácito.

En  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de Bogotá D.C.

RESUELVE

 

Primero: reponer la decisión adoptada el pasado 14 de septiembre de 2022 y en

su lugar deja sin valor y efecto la terminación del proceso por desistimiento tácito

Segundo:  no  se  tiene  en  cuenta  la  diligencia  de  notificación  remitidas  al

ejecutado toda vez que el Decreto Legislativo 806 de 2020 perdió vigencia el 4 de

junio de 2022 y por medio de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 se estableció su
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vigencia  permanente,  por  lo  cual  en la  notificación por  mensaje  de datos  se

debe mencionar y aplicar las precisiones de esta última norma. 

Tercero: se requiere a la parte actora para que acredite el diligenciamiento de las

medidas cautelares decretadas, dentro de los 30 días siguientes a la notificación

de la presente decisión, so pena de que se decrete el desistimiento tácito de la

demanda (art. 317 del C. G. del P.).

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220004800

Estando en la oportunidad procesal  pertinente se  abre a pruebas  el  presente

proceso, de conformidad con lo dispuesto el numeral 2º del artículo 443,

1. Parte Demandante

Documentales:  ténganse  como  tales  las  aportadas  con  la  demanda  y  al

descorre el traslado de las excepciones y que obran en el expediente, en lo

que sea pertinente y conducente.

Interrogatorio de parte: se decreta el interrogatorio de los ejecutados, el cual

será evacuado en la audiencia prevista en los artículos 372 y 373 del C. G. del

P., advirtiendo la aplicación de las sanciones previstas en el artículo 205 del

C.G.P. en caso de la no comparecencia sin que se presente causa justificativa

de ello en el término previsto en el artículo 204 ibídem.

2. Parte Demandada 

Documentales:  ténganse  como  tales  las  aportadas  al  formular  medios

defensivos,  y  las  que obran  en  el  expediente,  en  lo  que sea  pertinente  y

conducente.

Inspección judicial: se niega la solicitud de inspección judicial de los teléfonos

móviles  y correos electrónicos  del  demandante,  dado que su procedencia
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solo se predica en aquellos eventos de imposibilidad jurídica de verificación

de los hechos por medio de videograbación, fotografías, otros documentos,

dictamen pericial  o cualquier otro medio de prueba (cfr. art.  236 del CGP)

situación que no ocurre en el presente asunto.

3. De oficio

En virtud de lo dispuesto por los artículos 169 y 170 del  Código General  del

Proceso, se dispone:

Interrogatorio de parte: se decreta el interrogatorio del demandante, el cual

será evacuado en la audiencia prevista en los artículos 372 y 373 del C. G. del

P., advirtiendo la aplicación de las sanciones previstas en el artículo 205 del

C.G.P. en caso de la no comparecencia sin que se presente causa justificativa

de ello en el término previsto en el artículo 204 ibídem.

Por otro lado, se señala la hora de las 2: 30 pm del día 11 del mes de mayo del

año 2023 a efectos de que tenga lugar la audiencia prevista en el numeral 2° del

artículo 443 en concordancia con los artículos 372 y 373 del C. G. del P., momento

en el cual deberán asistir, de forma virtual, todas las partes y sus apoderados a

efectos de absolver los interrogatorios de parte y evacuar las demás pruebas y

etapas  correspondientes.  La  diligencia  se  llevará  a  cabo  por  medio  de  la

plataforma  Microsoft  Teams,  según el protocolo de audiencias dispuesto por el

despacho, que podrá ser consultado en el siguiente link: protocolo de audiencias.

Lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el art. 2º del Acuerdo PCJA20-11581 de 27

de junio de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por  intermedio  de secretaría  comuníquesele  la  presente  decisión  a  las  partes

interesadas, a través de los correos electrónicos obrantes en el plenario. De igual

forma,  en  el  oficio  remisorio  póngase  a  disposición  de  estas,  a  través  de  la

herramienta One Drive, la totalidad del expediente digitali.

NOTIFÍQUESE,

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/mcabezac_cendoj_ramajudicial_gov_co/EkqLWdmRwgdDrF_RWIoxXWkBWaf7VIIcipwiOojI__A_Sg?e=RdX4nQ


MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM                                                        JUEZ
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Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220007100 

Obre en autos y póngase en conocimiento de las partes el informe de títulos que

antecede (cfr. archivo digital 013), para los fines pertinentes.

Por cuanto la liquidación de COSTAS presentada por la secretaría del despacho

se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte APROBACIÓN, conforme

con lo previsto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P.

Teniendo en cuenta que no se manifestó  objeción alguna a la liquidación del

crédito  presentada por el  apoderado de la parte demandante,  el  juzgado le

imparte  APROBACIÓN  hasta  el  23  de  noviembre  de  2022  por  la  suma  de

$4.820.934,33 conforme con lo previsto en el numeral 3º, del artículo 446 del C.

G.P.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220013900 

Obre en autos y póngase en conocimiento de las partes el informe de títulos que

antecede (cfr. archivo digital 014), para los fines pertinentes.

Por cuanto la liquidación de COSTAS presentada por la secretaría del despacho

se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte APROBACIÓN, conforme

con lo previsto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P.

Teniendo en cuenta que no se manifestó  objeción alguna a la liquidación del

crédito  presentada por el  apoderado de la parte demandante,  el  juzgado le

imparte  APROBACIÓN  hasta  el  28  de  noviembre  de  2022  por  la  suma  de

$23.711.990,37 conforme con lo previsto en el numeral 3º, del artículo 446 del C.

G.P.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220017400 

Obre en autos y póngase en conocimiento de las partes el informe de títulos que

antecede (cfr. archivo digital 013), para los fines pertinentes.

Por cuanto la liquidación de COSTAS presentada por la secretaría del despacho

se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte APROBACIÓN, conforme

con lo previsto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P.

Teniendo en cuenta que no se manifestó  objeción alguna a la liquidación del

crédito  presentada por el  apoderado de la parte demandante,  el  juzgado le

imparte  APROBACIÓN  hasta  el  28  de  noviembre  de  2022  por  la  suma  de

$5.051.727,58 conforme con lo previsto en el numeral 3º, del artículo 446 del C.

G.P.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:
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JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220039000 

Por cuanto la liquidación de COSTAS presentada por la secretaría del despacho

se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte APROBACIÓN, conforme

con lo previsto en el numeral 5º del artículo 366 del C.G.P.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220048900

En atención al despacho comisorio nro. 002 del 24 de marzo de 2022 allegado por

el Juzgado 21 de Familia de Bogotá, se dispone:

Auxíliese la comisión conferida por el Juzgado 21 de Familia de Bogotá (sucesión

2019-00992).

Señalar el día 17  de mayo de 2023, a las 2 30 pm con el fin de llevar a cabo la

diligencia de SECUESTRO de los inmuebles identificado con matrícula inmobiliaria

nro. 50N-720767 Y 50N-720740 ubicados en la AK 15 119 – 73 oficina 401 y AK 15 119

– 73 GS 13 de esta ciudad.

Como secuestre se nombra a quien se relaciona en el acta anexa y hace parte

de la lista de auxiliares de la justicia. Líbrese telegrama.  

Se fijan como honorarios provisionales la suma $250.000.00, que será a cargo de la

parte ejecutante.

Por secretaría, ofíciese al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar –ICBF-, a la

Personería Distrital de Bogotá, al Instituto Distrital para la Protección de la Niñez y

Juventud – IDIPRON-, al Instituto Distrital de Protección y Bienestar Animal – IDPYBA-

y  a  la  Policía  Nacional  para  que  acompañen  la  diligencia  en  la  fecha

programada en este auto o en la data que se señale en caso de que se aplace
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ésta. Comuníquese directamente por secretaría, en atención a lo previsto en el

artículo 111 del C.G. del P. en armonía con el artículo 11 de la Ley 2213 de 2022.

La diligencia se llevará a cabo por medio de la plataforma Microsoft Teams, para

ello  el  abogado  deberá  desplazarse  al  lugar  previsto  con  los  elementos

necesarios  para evacuar  a  la  misma,  entre  ellos  garantizar  la  conectividad  e

internet para el desarrollo de la audiencia (cfr. Art. 103 y 107 del C. G. del P.).

Por  intermedio  de secretaría  comuníquesele  la  presente  decisión  a  las  partes

interesadas, a través de los correos electrónicos obrantes en el plenario. De igual

forma,  en  el  oficio  remisorio  póngase  a  disposición  de  estas,  a  través  de  la

herramienta One Drive, la totalidad del expediente digital.  

Se advierte al interesado que para la práctica de la diligencia debe aportarse el

certificado de tradición  y  libertad del  inmueble,  con fecha de expedición  no

mayor a un (1) mes y que previamente debe constatar la ubicación y existencia

del inmueble donde se llevará a cabo la misma.

Previo a darle trámite a la solicitud de secuestro del vehículo de placas CHN-319

se requiere a la parte actora para que informe la ubicación del  mencionado

rodante.

Por último, como quiera que no se dio cumplimiento al proveído de abril 22 de

2022, no se accede a la solicitud de secuestro de los inmuebles identificados con

folio de matrícula inmobiliaria nros. 50N-642035 y 50N-20404821 dado que no se

tiene certeza si los mismos fueron debidamente embargados.

Una vez evacuada la presente diligencia, por secretaría devuélvase el despacho

comisorio al lugar de origen.

NOTIFÍQUESE,



MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220056100

Previo  a  decidir  lo  que  en  derecho  corresponda  frente  a  la  diligencia  de

notificación de que trata la Ley 2213 de 2022 (cfr. archivo digital 015), se requiere

a la parte actora para que dentro de los (5) días siguientes a la notificación de la

presente decisión, dé cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 2° del artículo 8 de

la Ley 2213 de 2022, esto es, que manifieste bajo la gravedad del juramento que

el  e-mail  viviana_herrera@hotmail.com y  herrerarogelio@hotmail.com,

corresponde al utilizado por los demandados para efectos de su notificación e

informe cómo obtuvo dicha dirección acompañado de las  evidencias  que lo

acrediten.

Una  vez  ingrese  el  proceso  al  despacho  se  decidirá  lo  que  en  derecho

corresponda  frente  a  la  contestación  de  la  demanda  allegada  por  la  parte

pasiva (cfr. archivo digital 016).

Téngase en cuenta el acta de entrega del bien inmueble objeto de restitución

celebrada por los señores Fernando Franco Bautista y Rogelio Herrera (cfr. archivo

digital 022) para los fines pertinentes. 

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Proceso  ejecutivo  nro.  11001400307820220081600  de  Campos  Alirio  Moreno

Cifuentes contra Manuel García Velasco.

Actuación: sentencia anticipada

Cumplido  el  trámite  de  rigor  procede  el  despacho  a  proferir  la  sentencia

anticipada (numeral 2º del art. 278 del C.G.P.) que en derecho corresponda.

1. Consideraciones Previas

En uso  del control de legalidad dispuesto en el artículo 132 del C. G. del P., se

corrige  el  proveído  de  diciembre  9  de  2022  en  el  sentido  de  indicar  que  el

demandado se notificó por conducta concluyente conforme lo dispone el inciso

2° del art. 301 del CGP.

2.  Antecedentes

Campos  Alirio  Moreno  Cifuentes  impetró  demanda  ejecutiva  en  contra  de

Manuel García Velasco para que se librara a su favor mandamiento de pago por

las sumas de dinero indicadas en el libelo.

Los hechos relevantes del caso advierten que el ejecutado aceptó y suscribió la

letra de cambio de fecha  9 de abril de 2019 a favor del actor por la suma de

$5.000.000,00, sin que a la fecha se haya cancelado la misma.
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Por proveído de agosto 10 de 2022, este juzgado libró mandamiento de pago en

contra  del  ejecutado,  por  las  sumas  de  dinero  allí  descritas.  Manuel  García

Velasco se notificó por conducta concluyente conforme lo dispone el inciso 2° del

art. 301 del CGP, quien dentro del término legal presentó excepciones de mérito

de prescripción de la acción cambiaria. 

3. Problema Jurídico

Corresponde al despacho determinar si se cumplen los presupuestos legales para

seguir adelante la ejecución al encontrarse un documento que cumpla con las

exigencias de los art. 422 y 430 del CGP, en concordancia con los artículos 621 y

671 del Código de Comercio, considerando la excepción de prescripción de la

acción cambiaria propuesta por la pasiva.

4. Consideraciones

Teniendo en cuenta que en el presente caso la demanda se presentó con el lleno

de los requisitos formales; la capacidad legal de las partes para acudir al presente

trámite  no  fue  puesta  en  duda;  concurriendo  en  este  estrado  judicial  la

competencia  legal  para  definir  este  asunto,  una  vez  agotada  la  ritualidad

procesal  pertinente,  procede  el  despacho  a  emitir  las  consideraciones  que

habrán de fundar la decisión con la que se ponga fin a la presente instancia.

Es  necesario  relievar  que  el  proceso  ejecutivo  reclama  desde  su  inicio  la

presencia  de  un  documento  que  contenga  una  obligación  clara,  expresa  y

exigible, proveniente del deudor o de su causante y que constituya plena prueba

contra  él,  como  lo  señala  el  artículo  422  del  Código  General  del  Proceso,

documento que al ser estudiado por este juzgador cumple con los presupuestos

antes  anotados  y  los  dispuestos  en  la  normatividad  comercial  prevista  en  los

artículos 621 y 671 del C.Co.

En efecto, con la demanda se aportó la letra de cambio suscrita el 9 de abril de

2019 (archivo digital  002 fl.  4), documento que da cuenta de la obligación en



cabeza del demandado y en favor de la parte actora. La obligación es clara,

expresa y exigible y cumple con la legislación mercantil, pues se indicó la fecha

de su creación y de vencimiento, además del nombre de los deudores y de los

acreedores. Así mismo, se observa su aceptación y la firma del girador.

Ahora  bien,  notificada  la  parte  pasiva  se  opuso  invocando  como  medio

defensivo la que denominó prescripción, fundada, en síntesis, en que el título base

de la  ejecución  con fecha de vencimiento  9  de  mayo de 2019  prescribió  el

pasado  9  de  mayo  de  2022.  Así  mismo,  que  la  demanda  fue  radicada

virtualmente el 3 de junio de 2022 y repartida a este despacho en junio 8 de 2022

por  lo  que  con  la  presentación  de  la  demanda  la  parte  actora  no  logró

interrumpir el término de prescripción pues para la fecha de presentación el título

ya se encontraba prescrito. 

Con  el  fin  de  verificar  la  procedencia  del  medio  exceptivo  invocado,  ha  de

recordarse que el artículo 2513 del Código Civil  señala que aquel “que quiera

aprovecharse de la prescripción debe alegarla; el juez no puede declararla de

oficio”. Al paso de lo anterior, el precepto 2535 de la misma codificación indica

que la prescripción que extingue las acciones o derechos de otros, exige sólo el

transcurso de cierto  tiempo que en cada caso es  fijado expresamente por  el

legislador.

Tratando  de  prescripción  de  la  acción  cambiaria,  predicable  única  y

exclusivamente de títulos valores, el artículo 789 del Código de Comercio indica

que es de tres años, contados a partir del vencimiento de la obligación.

El artículo 94 del Código General del Proceso señala que la presentación de la

demanda interrumpe el término de prescripción e impide que  se produzca la

caducidad, siempre que el auto admisorio o el mandamiento  ejecutivo, en su

caso, se notifique al ejecutado dentro del término de 1 año  contado a partir del

día siguiente a la notificación que se haga al ejecutante de  tal proveído, por



estado o personalmente,  por  lo  que corresponde examinar  si  en   el  presente

asunto operó la interrupción civil del fenómeno extintivo.

Bajo  ese  derrotero,  para  el  juzgado  es  palmario  que  la  obligación  no  había

prescrito para el momento de la presentación de la demanda como pasara a

explicarse.

Con ocasión de la emergencia sanitaria por COVID-19; el Decreto 564 de 2020

que decretó la suspensión de términos de prescripción y caducidad desde el 16

de marzo de 2020 y lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11567 el levantamiento

de la suspensión de términos judiciales en todo el país se dio a partir del 1 de julio

de 2020.  En  virtud  de  lo  anterior,  se  tiene  que la  letra  de  cambio  objeto  del

presente trámite tiene fecha de vencimiento el 9 de mayo de 2019 por lo que

inicialmente prescribía el pasado 9 de mayo de 2022. La demanda fue repartida

a este despacho en junio 8 de 2022, sin que para esa fecha hubiera prescrito

dicho título valor pues con ocasión de la suspensión de términos decretada por el

Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura, los términos judiciales

estuvieron suspendidos tres meses y 16 días, de manera que la prescripción de la

obligación se prolongó en el tiempo y en ese sentido la extinción de la misma con

ocasión del  fenómeno prescriptivo solo se produciría para agosto de 2022.  En

consecuencia,  teniendo  en  cuenta  que  la  demanda  fue  presentada  con

anterioridad a la fecha de prescripción de la obligación y que el ejecutado se

notificó dentro del año que se profirió la providencia que libró mandamiento de

pago,  surge  que  dicha  notificación  logró  interrumpir  la  prescripción  de  la

obligación aquí ejecutada.

En ese orden de ideas,  no tiene vocación de prosperidad el  medio defensivo

alegado por la parte pasiva, por lo que se dispondrá continuar con la ejecución

en los términos del mandamiento de pago.



Atendiendo  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de esta ciudad, administrando justicia en nombre de la

República de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero:  declarar  impróspera  la  excepción  de  mérito  formulada  por  la  parte

pasiva, por lo expuesto en la parte considerativa de esta sentencia.  

Segundo: ordenar seguir adelante la ejecución de acuerdo con lo dispuesto en el

mandamiento de pago.

Tercero:  decretar  el  avalúo  y  posterior  remate  de  los  bienes  embargados  y

secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de

cautela.

Cuarto: ordenar que se practique la liquidación del crédito en la forma y términos

previstos en el artículo 446 del Código General del Proceso, teniendo en cuenta

los abonos hechos a la obligación.

Quinto: condenar en costas a la parte ejecutada. Se señala como agencias en

derecho la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($250.000,00). La

secretaría de este despacho proceda de conformidad.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM           JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220090300

Se tiene por notificado al  demandado  Compañía Mundial  de Seguros S.A.  de

forma personal  en virtud de lo dispuesto en la  Ley 2213 de 2022 conforme la

documental que obra en el  archivo digital  006, quien dentro del término legal

contestó la demanda y presentó excepciones (cfr. archivo digital 007). 

Téngase en cuenta que la parte actora descorrió en tiempo el traslado de las

excepciones propuestas por el demandado (cfr. archivo digital 008).

De otro lado, revisado el expediente y en virtud de lo dispuesto en el inciso 2º del

artículo 61 del C. G del P., se dispone citar en calidad de litisconsorte necesario

por  activa  a  María  Carolina  León  Pérez, presunta  hija  del  señor  Jorge  Iván

Restrepo Flórez (q.e.p.d.)  información que se extrajo del reporte de investigación

de siniestro CA nro. 68260 (cfr. archivo digital 002 fl. 55).   

De conformidad con lo dispuesto en el parágrafo 2º del artículo 291 del C. G. del

P., se dispone OFICIAR a la ENTIDAD COOSALUD EPS S.A. -CM con el propósito de

que,  en  el  término  de  tres  (3)  días  contados  a  partir  del  recibido  de  la

comunicación respectiva, informe la dirección de residencia y electrónica que,

de la señora María Carolina León Pérez (C.C. 1.040.744.162), figure en sus bases de

datos. Se impone a la parte actora la carga de acreditar el diligenciamiento del

correspondiente oficio (cfr. art. 125 CGP).
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Se insta a la parte actora para que revise el  expediente digital;  y  una vez se

allegue la respuesta de la E.P.S, procure enterar a la citada en las direcciones que

informe la entidad conforme lo disponen los artículos 291 y 292 del C. G. del P., y/o

el artículo 8° de la ley 2213 de 2022. 

Una vez se integre el contradictorio con María Carolina León Pérez, se decidirá lo

que en derecho corresponda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JAOM JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 78

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF:  ejecutivo  de Cooperativa  Multiactiva para el  desarrollo  “Coofide”  contra

Juan Carlos Guzmán radicado nro. 11001400307820220096600

Para resolver el recurso de reposición presentado por la parte actora (cfr. archivo

digital 002) y ejerciendo un control de legalidad del proceso, se evidencia que el

actor solicitó el embargo de la quinta parte que exceda del salario mínimo legal

que  devengue  el  ejecutado  como  empleado  de  la  entidad  Empresa  de

Telecomunicaciones  de  Bogotá  ETB  y  que  por  error  involuntario  este  juzgado

solicitó  se  aportara  un  certificado  de  que  el  ejecutado  es  afiliado  a  la

cooperativa con el propósito de definir a procedencia del porcentaje solicitado

sobre el  salario  del  deudor,  por  lo  que le asiste toda la razón al  reclamo del

recurrente.

En  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de Bogotá D.C.

RESUELVE

 

Primero: revocar la decisión adoptada el pasado 14 de septiembre de 2022 y en

su lugar dejar sin valor y efecto el requerimiento efectuado al actor.

Segundo: de acuerdo con lo dispuesto con el artículo 599 del C.G.P., se decreta

el embargo y retención de la quinta parte del sueldo  que excedan del salario

mínimo legal que la parte ejecutada perciba o llegue a percibir de  la entidad
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Empresa  de  Telecomunicaciones  de  Bogotá  ETB.  Límite  de  la  medida

$7.849.000.00. Ofíciese.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 78
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: ejecutivo de Álvaro Enrique Niño Izquierdo y Hernando Cediel Perilla contra

Edgar  Eduardo  Patiño  Corredor,  Dilia  Marcela  Diaz  de  Mancipe  y  Maddox

Ingeniería y Arquitectura S.A.S. nro. 11001400307820220105600

Se  resuelve  el  recurso  de  reposición  formulado  por  la  parte  actora  contra  el

proveído de octubre 18 de 2022 mediante el cual se libró mandamiento de pago

por unos conceptos y se negó librar mandamiento de pago por concepto de

cláusula penal.

1. La censura 

Fincó  su  inconformidad  aduciendo,  en  resumen,  que  el  despacho  negó  la

cláusula penal solicitada en las pretensiones de la demanda, sin que se le diera la

oportunidad de prescindir de una de las dos moras solicitadas, esto es, la clausula

penal o los intereses moratorios. Así mismo, sin determinar el despacho cuál era la

mejor opción de esa parte para resarcir la mora nacida del incumplimiento del

contrato de arrendamiento.

Por lo anterior, solicitó prescindir de los intereses moratorios y en su lugar se ordene

el pago de la cláusula penal pretendida en la demanda.
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2. Consideraciones 

El recurso de reposición es el mecanismo a través del cual se pretende que el

funcionario judicial revise la decisión con el fin de corregir los yerros en que de

manera  involuntaria  incurrió,  para  que  la  revoque  o  reforme,  por  lo  que

corresponde al juzgado pronunciarse sobre la impugnación propuesta.

Sin  entrar  en  mayores  reparos  observa el  despacho que no le  asiste  razón al

recurrente, toda vez que el auto atacado se profirió conforme a derecho y no se

encuentra viciado por error alguno. 

Para  empezar,  habrá  que  señalar  que  tal  como  lo  ha  reconocido  la  Corte

Suprema de Justicia1, las codificaciones mercantiles, tanto las de antaño como

las  actualmente  vigentes,  tuvieron  como su  principal  fuente  de  inspiración  al

Código de Comercio francés de 1807, centrando su atención no solamente en la

condición  de  comerciante  del  destinatario  y,  si  se  quiere,  beneficiario,  por

excelencia,  de  las  normas  especiales,  sino  que  de  manera  protagónica

introdujeron  el  concepto  de  “acto  de  comercio”,  al  que  asignaron  la  doble

función de delinear la materia objeto del derecho comercial  y de constituir  el

criterio  objetivo  básico  para  establecer  la  calidad  de  comerciante  de  una

determinada persona.

El  Código  de  Comercio  vigente  participa,  de  manera  fundamental  pero  no

exclusiva, del criterio objetivo en precedencia reseñado, como quiera que, por

una parte, su artículo 1º establece que “los comerciantes y los asuntos mercantiles

se  regirán  por  las  disposiciones  de  la  ley  comercial,  y  los  casos  no  regulados

expresamente en ella serán decididos por analogía de sus normas”; y por otra, en

lo previsto en el artículo 10 de dicho cuerpo legal, que define a los comerciantes

como  aquellas  “personas  que  profesionalmente  se  ocupan  en  alguna  de  las
1 CSJ,  Sala  de  Casación  Civil.  Ref.:  11001-3103-001-1999-01014-01;  Magistrado  Ponente:  ARTURO  SOLARTE

RODRÍGUEZ. Bogotá, cinco (5) de agosto de dos mil nueve (2009).



actividades  que  la  ley  considera  mercantiles”,  estableciendo  como  asuntos

mercantiles,  aquellos  relacionados  con  los  actos  de  comercio  que,  a  título

meramente enunciativo, señala el artículo 20  ibídem, así como “todos los actos

de los comerciantes relacionados  con actividades o empresas de comercio, y los

ejecutados por cualquier persona para asegurar el cumplimiento de obligaciones

comerciales” (art. 21 ejusdem).

Por su parte, el artículo 13 del estatuto mercantil contempla los casos en los que

se presume que una persona ejerce el comercio, señalando: “1) Cuando se halle

inscrita en el registro mercantil”. A su turno, el art. 22 ib., establece la aplicación

de la ley comercial  a los  asuntos mercantiles,  y  dispone que  “Si  el  acto fuere

mercantil  para  una  de  las  partes  se  regirá  por  las  disposiciones  de  la  ley

comercial”. (Se destacó).

Pues bien, revisado el certificado de existencia y representación legal de la parte

ejecutada  Maddox  Ingeniería  y  Arquitectura  S.A.S.,  resulta  claro  para  este

despacho que su calidad de comerciante se encuentra plenamente acreditada,

pue se encuentra inscrita en el registro mercantil, y desarrolla actos de comercio,

específicamente los indicados en su objeto social.

Por lo anterior, aunque el contrato de arrendamiento allegado al plenario tiene

como  objeto  un  inmueble  destinado  a  vivienda  urbana,  lo  cierto  es  que

acreditada la calidad de comerciante de una de las partes y siendo para ella un

acto mercantil, habrá de darse aplicación a lo dispuesto en el art. 22 del C. Co.,

es  decir  que  el  contrato  debe  regirse  por  la  ley  comercial  y  no  civil  como

erradamente lo sostiene el demandante. 

Dicho lo  anterior,  pasa el  despacho a pronunciarse  sobre la  procedencia  del

cobro de la cláusula penal pretendida por el actor. Para ello, basta mencionar

que con el fin de evitar que la obligación sea más onerosa, se expidieron normas

como el artículo 65 de la Ley 45 de 1990, en el que se establece que cuando se

trata de obligaciones mercantiles de carácter dinerario, como lo es el pago de



cánones de arrendamiento que nos ocupa, toda suma que se cobra al deudor a

título de sanción por retardo o incumplimiento se tendrá como intereses de mora,

sin importar la forma en que se le denomine. (se subrayó por el despacho)

Así las cosas, aunque en la cláusula décima del contrato de arrendamiento, se

estableció el valor de dos meses de arriendo mensual como pena por el retardo

en el pago de una o más rentas y se le denomino “clausula penal”, lo cierto es

que dicha sanción debe ser  tenida como intereses  moratorios,  en virtud de la

naturaleza  mercantil  de  las  obligaciones  que  se  pretenden  y  por  expresa

disposición de la ley mercantil. 

En  ese  orden  de ideas,  como quiera  que el  proveído  atacado  se  encuentra

ajustado a derecho y no se halla inconsistencia alguna susceptible de reparo, el

mismo deberá mantenerse.

 

En  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de Bogotá D.C.

RESUELVE

 

Primero: no reponer el proveído de octubre 18 de 2022, conforme a lo expuesto

en la parte motiva de este proveído.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:
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Juez Municipal

Juzgado Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Proceso  ejecutivo  nro.  11001400307820220115000  de  Equirent  Vehículos  y

Maquinarias S.A.S. BIC en contra de Luis Ernesto Torres Ochoa.

Actuación: recurso reposición contra el  auto que negó librar mandamiento de

pago de fecha noviembre 15 de 2022.

Trámite recurso de reposición.

Ahora bien, para resolver el recurso de reposición formulado por el apoderado de

la parte demandante en contra del auto de noviembre 15 de 2022, por medio del

cual se negó librar mandamiento de pago por las facturas electrónicas de venta

nros.  BG01-44044,  BG01-45356,  BG01-46675 y BG01-55878,  sin entrar  en mayores

reparos observa el despacho que no le asiste razón al recurrente, toda vez que el

auto atacado se profirió conforme a derecho y no se encuentra viciado por error

alguno. 

El  problema  jurídico  a  resolver  se  concreta  en  determinar  si  los  documentos

anexados como títulos base de ejecución contienen las connotaciones formales

señaladas en la ley mercantil (cfr. art. 773 y siguientes del C. Co) y procesal (cfr.

art.  422  y  430  CGP)  para que sea  procedente  su  reclamación  por  la  vía  del

proceso ejecutivo, considerando además que se trata de facturas electrónicas

que  deben  cumplir  con  la  reglamentación  establecida  en  el  Decreto  Único

Reglamentario 1074 de 2015. 

Inicialmente, para dilucidar tal aspecto, se considera necesario traer a colación lo

previsto en el artículo 422 y 430 del CGP, 

Artículo 422. Título ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones

expresas,  claras  y  exigibles  que  consten  en  documentos  que  provengan  del

deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen

de  una  sentencia  de  condena  proferida  por  juez  o  tribunal  de  cualquier

jurisdicción, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos

de policía aprueben liquidación de costas o señalen honorarios de auxiliares de la

justicia, y los demás documentos que señale la ley. La confesión hecha en el curso
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de  un  proceso  no  constituye  título  ejecutivo,  pero  sí  la  que  conste  en  el

interrogatorio previsto en el artículo 184. 

Artículo 430. Mandamiento ejecutivo.  Presentada la demanda acompañada de

documento que preste mérito ejecutivo, el juez librará mandamiento ordenando al

demandado que cumpla la obligación en la forma pedida, si fuere procedente, o

en la que aquel considere legal. 

(…).

De lo reseñado se puede colegir  que para efectos de librar mandamiento de

pago el juez debe solamente verificar que la demanda cumpla los requerimientos

establecidos en la norma adjetiva y que el título contenga los requisitos formales

exigidos por la ley mercantil  (cfr. art. 773 y siguientes del C. Co y DUR 1074 de

2015) y procesal para que preste mérito ejecutivo (obligación clara, expresa y

exigible que provengan del  deudor  o de su  causante y que constituya plena

prueba en su contra). Con este derrotero el despacho se pronunciará sobre los

aspectos formales debatidos:

Nuestra  Corte  Constitucional  ha  considerado  que  los  títulos  ejecutivos  deben

cumplir como requisitos formales, que "(i) sean auténticos y (ii) emanen del deudor

o  de  su  causante  (…)  y  como  requisitos  sustanciales:  que  el  título  ejecutivo

contenga una prestación en beneficio de una persona. Es decir, que establezca

que el obligado debe observar a favor de su acreedor una conducta de hacer,

de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible (…)1.

El artículo 772 del Código de Comercio, modificado por el artículo 1° de la Ley

1231 de 2008, encargó al Gobierno Nacional la reglamentación para la puesta en

circulación de la factura electrónica, mandato que inicialmente fue ejecutado a

través del Decreto 1349 de 2016. Después, el inciso 3° del parágrafo 5° del artículo

18 de la Ley 2010 de 20192,  al adicionar el artículo 616-1 del Estatuto Tributario,

volvió  a  impartir  la  misma orden  al  ejecutivo,  razón por  la  cual  se  expidió  el

Decreto 1154 de 20203 derogatorio del anterior, siendo la norma que actualmente

regula la materia, así como algunas disposiciones previstas en el Decreto Único

Reglamentario en materia tributaria, DUR 1625 de 2016.

En efecto,  de conformidad con el  art.  1.6.1.4.1.2.  del Decreto 1625 de 2016, la

factura  electrónica  es  el  documento  que soporta  transacciones  de  venta  de

bienes  o  servicio  y  que  operativamente  tiene  lugar  a  través  de  sistemas

1 Sentencia T 747 de 2013 y SU 041 de 2018, Corte Constitucional.
2 “Por medio del cual se adoptan las normas para la promoción del crecimiento económico, el  empleo, la
inversión, el fortalecimiento de las finanzas públicas y la progresividad, equidad y eficiencia del sistema tributario,
de acuerdo con los objetivos que sobre la materia impulsaron la ley 1943 de 2018 y se dictan otras disposiciones”.
3 “Por el cual se modifica el Capítulo 53 del título 2 de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1074 de 2015, Decreto
Único Reglamentario del Sector Comercio, Industria y Turismo, referente a la circulación de la factura electrónica
de venta como título valor y se dictan otras disposiciones”.



computacionales o soluciones informáticas que permitan el cumplimiento de las

características  y condiciones  en relación con la expedición,  recibo,  rechazo y

conservación. La expedición de la factura electrónica de venta, ya como título

valor, se encuentra regulada en Decreto Único Reglamentario 1074 de 2015, y

comprende la generación por el obligado a facturar y su entrega al adquirente.

La facturación electrónica se materializa en un mensaje de datos expedido por el

emisor o facturador electrónico, que evidencia una transacción de compraventa

de  un  bien  o  prestación  de  un  servicio,  entregada  y  aceptada,  tácita  o

expresamente,  por  el  adquirente/deudor/aceptante  y  que  cumple  con  los

requisitos establecidos en el Código de Comercio y en el Estatuto Tributario y las

normas que los  reglamenten (cfr.  art.  2.2.2.53.2  numeral  9  Dur  1074 de 20154),

escenario  del  cual  se  desprende,  entre  otras  cosas,  el  origen  virtual  del

documento y la remisión directa a las normas necesarias para su existencia.

Sin soslayarse el contenido del artículo 2.2.2.53.3 de la precitada reglamentación

“ámbito de aplicación. El presente capítulo le será aplicable a las facturas electrónicas de

vente como titulo valor,  que sean registrada en el RADIAN y que tengan vocación de

circulación,  y a todos los sujetos involucrados o relacionados con la misma”. (subrayado

por el despacho). La exigibilidad de pago de la factura electrónica de venta como

título valor está condicionada a obtener el cumplimiento de los requisitos técnicos

y  tecnológicos  dispuesto  en  el  art.  2.2.53.14  del  Decreto  1074  de  2015.  En  los

términos del parágrafo 2 de la citada disposición, es a la DIAN, en su calidad de

administrador  del  registro  de  factura  electrónica  de  venta  como  título  valor

(RADIAN), a quien le corresponde certificar la existencia de la factura electrónica

de  venta  como  título  valor,  pero  sobre  todo  dar  cuenta  de  su  viabilidad  y

trazabilidad, lo que incluye entre otras la gestión de aceptación de la factura. 

De cara a lo expuesto se tiene que5: (a) la factura electrónica de venta como

título  valor,  es  aquel  legajo  creado  mediante  mensaje  de  datos;  transmitido,

aceptado,  rechazado  y  conservado  a  través  del  mismo  método,  cuyas

exigencias  para  su  constitución  son  las  mismas  deprecadas  en  el  estatuto

mercantil  para  la  factura  cambiaria  y;  (b)  el  registro  de  los  documentos  en

RADIAN tiene como objeto la administración y control de las facturas electrónicas

al momento de ponerse en circulación, por lo que únicamente son tenidas en

cuenta para ese fin aquellas que se encuentren validadas ante ese sistema, de

manera que una vez inscritas están afectas a la regulación que emite la DIAN

para variar las condiciones de su existencia, verbigracia, el pago de la obligación,

el endoso, su rechazo, etcétera.

4 El Decreto 1154 de 2020 de 20 de agosto de 2020, dispuso en su Artículo 1° “Modifíquese el Capítulo 53 del Título
2 de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1074 de 2015, Decreto Único Reglamentario del Sector Comercio, Industria
y Turismo”.
5 Tribunal Superior de la Judicatura de Bogotá- Sala Civil- Radicación: 110013103004202100213 01



De otro lado, frente a la aceptación de las facturas electrónicas de acuerdo con

el  art.  2.2.2.53.4  del  Decreto  1074 de 2015 que incorporó  las  disposiciones  del

reciente Decreto 1154 de 2020, advierten que, atendiendo a lo indicado en los

artículos 772, 773 y 774 del Código de Comercio, tal como pasa con la factura

física, la aceptación puede ser expresa o tácita. La primera se da cuando, por

medios electrónicos se acepte de manera expresa el contenido de ésta dentro

de los  tres  (3) días hábiles  siguientes al  recibo de la mercancía o del  servicio;

mientras  que  la  segunda,  esto  es,  la  aceptación  tácita,  se  da  cuando  no

reclamare al emisor en contra de su contenido dentro de los tres (3) días hábiles

siguientes a la fecha de recepción. Según esta disposición, se entenderá recibida

la  mercancía  o  prestado el  servicio  con  la  constancia  de recibo  electrónica,

emitida  por  el  adquirente/deudor/aceptante,  que  hace  parte  integral  de  la

factura, indicando el nombre, identificación o la firma de quien recibe, y la fecha

de recibo. 

Nótese como, por mandato legal, el documento donde conste la recepción de la

factura  electrónica  como título  valor  queda automáticamente  integrado a la

factura, constituyendo una unidad,  de suerte que, en últimas, esta modalidad no

representa una excepción a la regla general prevista en el art. 774 del Código de

Comercio, según la cual uno de los requisitos formales de la factura es la fecha de

recibo,  con  indicación  del  nombre  o  identificación  o  firma  de  quien  sea  el

encargado  de  recibirla,  sin  que  tal  requisito  se  cumpla  con  el  reporte  de

información  que  realiza  el  proveedor  tecnológico  (fl.  26  a  29  archivo  002),

adicionalmente  verificado el  CUFE  de  cada una de las  facturas  aportadas  a

través del aplicativo de la DIAN6, fue posible determinar que esos documentos no

tienen  ningún  evento  asociado;  es  decir,  la  aceptación  tácita  que  refiere  el

ejecutante, no ha sido registrada, situación que va en contravía de lo dispuesto

en el parágrafo 2° del artículo 2.2.2.53.4 del Decreto 1074 de 2015, plataforma

que en últimas cumplen con un rol de registro de eventos y de usuarios del sistema

RADIAN7.

6 https://catalogo-vpfe.dian.gov.co/User/SearchDocument
7
 Debe precisarse además que los artículo 1 y 31 de la Resolución 000015 del 15 de febrero de 2021, “Por la cual

se desarrolla el  registro de la factura electrónica de venta como título valor y se expide su anexo técnico”,

señalan que el sistema RADIAN permitirá registrar los eventos de circulación de la factura electrónica de venta

como título valor  e inscribir las facturas electrónicas consideradas como título valor que circulen en el territorio

nacional, es decir, aquellas que serán endosadas electrónicamente, al tiempo que establece textualmente que

la no inscripción de las facturas en el RADIAN, no impide su constitución como título valor, siempre y cuando

cumplan con la legislación comercial respectiva. 

De lo anterior se concluye que el registro de la factura electrónica en el RADIAN es de obligatorio cumplimiento

solo para aquellas facturas que pretendan circular, por lo cual las facturas electrónicas que no tengan vocación

de circulación podrán seguirse constituyendo como título valor, conforme a la legislación prevista en el Código

de  Comercio.  Ello  quiere  decir  que  para  la  validez  de  la  factura  electrónica  no  necesariamente  debe

acreditarse  el  registro  en  el  RADIAN,  pues  basta  con que,  habiéndose  expedida la  factura  electrónica,  se

acredite el cumplimiento de los requisitos de la factura, acorde con lo dispuesto en el art. 621 y 774 del C.Co y



En consecuencia,  la ausencia de los requisitos  mencionados,  afecta de forma

insalvable la exigibilidad de los títulos por lo que imperioso resulta mantener en

firme la decisión proferida mediante auto de noviembre 15 de 2022.

En  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de Bogotá D.C.

RESUELVE

 
Primero: no reponer el auto de noviembre 15 de 2022, conforme a lo expuesto en

la parte motiva de este proveído.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

JAOM

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JUEZ

demás reglamentación pertinente (cfr. DUR 1074 de 2015).
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JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
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Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Proceso ejecutivo nro. 11001400307820220131200 de Potenco S.A.S. en contra de

Industrias Metálicas ACB S.A.S.

Actuación: recurso reposición contra el  auto que negó librar mandamiento de

pago de fecha noviembre 15 de 2022.

Consideración previa.

Se resuelve el recurso de reposición en subsidio de apelación presentado por la

parte  demandada,  indicando  como  consideración  previa  que  el  despacho

encuentra que la apelación formulada de forma subsidiaria resulta improcedente

al tenor del art. 321 del CGP, habida cuenta que el presente asunto es un proceso

de mínima cuantía y por ende de única instancia (cfr. art. 17 del CGP). En estos

casos,  el  parágrafo del  art.  318 del  CGP establece que cuando el  recurrente

impugne  una  providencia  judicial  mediante  un  recurso  improcedente,  el  juez

deberá  tramitar  la  impugnación  por  las  reglas  del  recurso  que  resultare

procedente,  siempre  que  haya  sido  interpuesto  oportunamente.  Por  ello,  la

impugnación presentada se tendrá únicamente como recurso de reposición.

Trámite recurso de reposición.

Ahora bien, para resolver el recurso de reposición formulado por el apoderado de

la parte demandante en contra del auto de noviembre 15 de 2022, por medio del

cual se negó librar mandamiento de pago por la factura electrónica  de venta

nro. P4921, sin entrar en mayores reparos observa el despacho que no le asiste

razón al recurrente, toda vez que el auto atacado se profirió conforme a derecho

y no se encuentra viciado por error alguno. 

El  problema  jurídico  a  resolver  se  concreta  en  determinar  si  los  documentos

anexados como títulos base de ejecución contienen las connotaciones formales

señaladas en la ley mercantil (cfr. art. 773 y siguientes del C. Co) y procesal (cfr.

art.  422  y  430  CGP)  para que sea  procedente  su  reclamación  por  la  vía  del

proceso ejecutivo, considerando además que se trata de facturas electrónicas
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que  deben  cumplir  con  la  reglamentación  establecida  en  el  Decreto  Único

Reglamentario 1074 de 2015. 

Inicialmente, para dilucidar tal aspecto, se considera necesario traer a colación lo

previsto en el artículo 422 y 430 del CGP, 

Artículo 422. Título ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones

expresas,  claras  y  exigibles  que  consten  en  documentos  que  provengan  del

deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen

de  una  sentencia  de  condena  proferida  por  juez  o  tribunal  de  cualquier

jurisdicción, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos

de policía aprueben liquidación de costas o señalen honorarios de auxiliares de la

justicia, y los demás documentos que señale la ley. La confesión hecha en el curso

de  un  proceso  no  constituye  título  ejecutivo,  pero  sí  la  que  conste  en  el

interrogatorio previsto en el artículo 184. 

Artículo 430. Mandamiento ejecutivo.  Presentada la demanda acompañada de

documento que preste mérito ejecutivo, el juez librará mandamiento ordenando al

demandado que cumpla la obligación en la forma pedida, si fuere procedente, o

en la que aquel considere legal. 

(…).

De lo reseñado se puede colegir  que para efectos de librar mandamiento de

pago el juez debe solamente verificar que la demanda cumpla los requerimientos

establecidos en la norma adjetiva y que el título contenga los requisitos formales

exigidos por la ley mercantil  (cfr. art. 773 y siguientes del C. Co y DUR 1074 de

2015) y procesal para que preste mérito ejecutivo (obligación clara, expresa y

exigible que provengan del  deudor  o de su  causante y que constituya plena

prueba en su contra). Con este derrotero el despacho se pronunciará sobre los

aspectos formales debatidos:

Nuestra  Corte  Constitucional  ha  considerado  que  los  títulos  ejecutivos  deben

cumplir como requisitos formales, que "(i) sean auténticos y (ii) emanen del deudor

o  de  su  causante  (…)  y  como  requisitos  sustanciales:  que  el  título  ejecutivo

contenga una prestación en beneficio de una persona. Es decir, que establezca

que el obligado debe observar a favor de su acreedor una conducta de hacer,

de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible (…)1.

El artículo 772 del Código de Comercio, modificado por el artículo 1° de la Ley

1231 de 2008, encargó al Gobierno Nacional la reglamentación para la puesta en

circulación de la factura electrónica, mandato que inicialmente fue ejecutado a

través del Decreto 1349 de 2016. Después, el inciso 3° del parágrafo 5° del artículo

1 Sentencia T 747 de 2013 y SU 041 de 2018, Corte Constitucional.



18 de la Ley 2010 de 20192,  al adicionar el artículo 616-1 del Estatuto Tributario,

volvió  a  impartir  la  misma orden  al  ejecutivo,  razón por  la  cual  se  expidió  el

Decreto 1154 de 20203 derogatorio del anterior, siendo la norma que actualmente

regula la materia, así como algunas disposiciones previstas en el Decreto Único

Reglamentario en materia tributaria, DUR 1625 de 2016.

En efecto,  de conformidad con el  art.  1.6.1.4.1.2.  del Decreto 1625 de 2016, la

factura  electrónica  es  el  documento  que soporta  transacciones  de  venta  de

bienes  o  servicio  y  que  operativamente  tiene  lugar  a  través  de  sistemas

computacionales o soluciones informáticas que permitan el cumplimiento de las

características  y condiciones  en relación con la expedición,  recibo,  rechazo y

conservación. La expedición de la factura electrónica de venta, ya como título

valor, se encuentra regulada en Decreto Único Reglamentario 1074 de 2015, y

comprende la generación por el obligado a facturar y su entrega al adquirente.

La facturación electrónica se materializa en un mensaje de datos expedido por el

emisor o facturador electrónico, que evidencia una transacción de compraventa

de  un  bien  o  prestación  de  un  servicio,  entregada  y  aceptada,  tácita  o

expresamente,  por  el  adquirente/deudor/aceptante  y  que  cumple  con  los

requisitos establecidos en el Código de Comercio y en el Estatuto Tributario y las

normas que los  reglamenten (cfr.  art.  2.2.2.53.2  numeral  9  Dur  1074 de 20154),

escenario  del  cual  se  desprende,  entre  otras  cosas,  el  origen  virtual  del

documento y la remisión directa a las normas necesarias para su existencia.

Sin soslayarse el contenido del artículo 2.2.2.53.3 de la precitada reglamentación

“ámbito de aplicación. El presente capítulo le será aplicable a las facturas electrónicas de

vente como título valor,  que sean registrada en el RADIAN y que tengan vocación de

circulación,  y a todos los sujetos involucrados o relacionados con la misma”. (subrayado

por el despacho). La exigibilidad de pago de la factura electrónica de venta como

título valor está condicionada a obtener el cumplimiento de los requisitos técnicos

y  tecnológicos  dispuesto  en  el  art.  2.2.53.14  del  Decreto  1074  de  2015.  En  los

términos del parágrafo 2 de la citada disposición, es a la DIAN, en su calidad de

administrador  del  registro  de  factura  electrónica  de  venta  como  título  valor

(RADIAN), a quien le corresponde certificar la existencia de la factura electrónica

de  venta  como  título  valor,  pero  sobre  todo  dar  cuenta  de  su  viabilidad  y

trazabilidad, lo que incluye entre otras la gestión de aceptación de la factura. 

2 “Por medio del cual se adoptan las normas para la promoción del crecimiento económico, el  empleo, la
inversión, el fortalecimiento de las finanzas públicas y la progresividad, equidad y eficiencia del sistema tributario,
de acuerdo con los objetivos que sobre la materia impulsaron la ley 1943 de 2018 y se dictan otras disposiciones”.
3 “Por el cual se modifica el Capítulo 53 del título 2 de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1074 de 2015, Decreto
Único Reglamentario del Sector Comercio, Industria y Turismo, referente a la circulación de la factura electrónica
de venta como título valor y se dictan otras disposiciones”.
4 El Decreto 1154 de 2020 de 20 de agosto de 2020, dispuso en su Artículo 1° “Modifíquese el Capítulo 53 del Título
2 de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1074 de 2015, Decreto Único Reglamentario del Sector Comercio, Industria
y Turismo”.



De cara a lo expuesto se tiene que5: (a) la factura electrónica de venta como

título  valor,  es  aquel  legajo  creado  mediante  mensaje  de  datos;  transmitido,

aceptado,  rechazado  y  conservado  a  través  del  mismo  método,  cuyas

exigencias  para  su  constitución  son  las  mismas  deprecadas  en  el  estatuto

mercantil  para  la  factura  cambiaria  y;  (b)  el  registro  de  los  documentos  en

RADIAN tiene como objeto la administración y control de las facturas electrónicas

al momento de ponerse en circulación, por lo que únicamente son tenidas en

cuenta para ese fin aquellas que se encuentren validadas ante ese sistema, de

manera que una vez inscritas están afectas a la regulación que emite la DIAN

para variar las condiciones de su existencia, verbigracia, el pago de la obligación,

el endoso, su rechazo, etcétera.

De otro lado, frente a la aceptación de las facturas electrónicas de acuerdo con

el  art.  2.2.2.53.4  del  Decreto  1074 de 2015 que incorporó  las  disposiciones  del

reciente Decreto 1154 de 2020, advierten que, atendiendo a lo indicado en los

artículos 772, 773 y 774 del Código de Comercio, tal como pasa con la factura

física, la aceptación puede ser expresa o tácita. La primera se da cuando, por

medios electrónicos se acepte de manera expresa el contenido de ésta dentro

de los  tres  (3) días hábiles  siguientes al  recibo de la mercancía o del  servicio;

mientras  que  la  segunda,  esto  es,  la  aceptación  tácita,  se  da  cuando  no

reclamare al emisor en contra de su contenido dentro de los tres (3) días hábiles

siguientes a la fecha de recepción. Según esta disposición, se entenderá recibida

la  mercancía  o  prestado el  servicio  con  la  constancia  de recibo  electrónica,

emitida  por  el  adquirente/deudor/aceptante,  que  hace  parte  integral  de  la

factura, indicando el nombre, identificación o la firma de quien recibe, y la fecha

de recibo. 

Nótese como, por mandato legal, el documento donde conste la recepción de la

factura  electrónica  como título  valor  queda automáticamente  integrado a la

factura, constituyendo una unidad,  de suerte que, en últimas, esta modalidad no

representa una excepción a la regla general prevista en el art. 774 del Código de

Comercio, según la cual uno de los requisitos formales de la factura es la fecha de

recibo,  con  indicación  del  nombre  o  identificación  o  firma  de  quien  sea  el

encargado  de  recibirla,  sin  que  tal  requisito  se  cumpla  con  el  reporte  de

información que realiza el proveedor tecnológico (fl. 21 a 24 archivo 002), nótese

que no se advierte acuse de recibo por medios electrónicos del cual  se pueda

constatar el acceso del destinatario al mensaje de datos en los términos  de la Ley

527  de  1999,  método  validado  por  la  reciente  jurisprudencia  civil  como

mecanismo de aceptación de la factura electrónica (CSJ,  sentencia STC8698-

2022).  Adicionalmente  verificado el  CUFE  de la factura aportada a través  del

5 Tribunal Superior de la Judicatura de Bogotá- Sala Civil- Radicación: 110013103004202100213 01



aplicativo de la DIAN6,  fue posible determinar que esos documentos no tienen

ningún evento asociado; es decir, la aceptación tácita que refiere el ejecutante,

no  ha  sido  registrada,  situación  que  va  en  contravía  de  lo  dispuesto  en  el

parágrafo 2° del artículo 2.2.2.53.4 del Decreto 1074 de 2015, plataforma que en

últimas  cumplen  con  un  rol  de  registro  de  eventos  y  de  usuarios  del  sistema

RADIAN7.

En consecuencia,  la ausencia de los requisitos  mencionados,  afecta de forma

insalvable la exigibilidad de los títulos por lo que imperioso resulta mantener en

firme la decisión proferida mediante auto de noviembre 15 de 2022.

En  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de Bogotá D.C.

RESUELVE

 
Primero: no reponer el auto de noviembre 15 de 2022, conforme a lo expuesto en

la parte motiva de este proveído.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

JAOM

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JUEZ

6 https://catalogo-vpfe.dian.gov.co/User/SearchDocument
7
 Debe precisarse además que los artículo 1 y 31 de la Resolución 000015 del 15 de febrero de 2021, “Por la cual

se desarrolla el  registro de la factura electrónica de venta como título valor y se expide su anexo técnico”,

señalan que el sistema RADIAN permitirá registrar los eventos de circulación de la factura electrónica de venta

como título valor  e inscribir las facturas electrónicas consideradas como título valor que circulen en el territorio

nacional, es decir, aquellas que serán endosadas electrónicamente, al tiempo que establece textualmente que

la no inscripción de las facturas en el RADIAN, no impide su constitución como título valor, siempre y cuando

cumplan con la legislación comercial respectiva. 

De lo anterior se concluye que el registro de la factura electrónica en el RADIAN es de obligatorio cumplimiento

solo para aquellas facturas que pretendan circular, por lo cual las facturas electrónicas que no tengan vocación

de circulación podrán seguirse constituyendo como título valor, conforme a la legislación prevista en el Código

de  Comercio.  Ello  quiere  decir  que  para  la  validez  de  la  factura  electrónica  no  necesariamente  debe

acreditarse  el  registro  en  el  RADIAN,  pues  basta  con que,  habiéndose  expedida la  factura  electrónica,  se

acredite el cumplimiento de los requisitos de la factura, acorde con lo dispuesto en el art. 621 y 774 del C.Co y

demás reglamentación pertinente (cfr. DUR 1074 de 2015).
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220160000

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de Banco de Occidente

contra Dainer Antonio Vásquez Duarte por las consecutivas obligaciones:

1. $35.806.718,02,  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.

2Q576550 allegado como base de la ejecución,  además de sus intereses

moratorios causados desde el 21 de octubre de 2022, hasta que se efectúe

el pago total de la obligación; liquidados a la tasa máxima legal permitida

por la Superintendencia Financiera.

2. $1.935.212.00, por concepto de intereses de plazo contenidos en el pagaré

nro. 2Q576550.

3. $130.425.99, por concepto de intereses de mora contenidos  en el  pagaré

nro. 2Q576550.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo
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so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior,

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera. 

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa

que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se reconoce personería al (a) Dr. (a)  Julián Zarate Gómez, actúa en calidad de

apoderado judicial de la parte actora. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220176700 

Como quiera que dentro  del  término concedido no se dio cumplimiento a lo

ordenado en el auto de inadmisión de fecha 28 de febrero de 2023, el juzgado de

conformidad con el artículo 90 del C.G.P., RECHAZA la demanda.

NOTIFÍQUESE,

JAOM MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

        JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 78

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220177600 

Como quiera que dentro  del  término concedido no se dio cumplimiento a lo

ordenado en el auto de inadmisión de fecha 9 de marzo de 2023, el juzgado de

conformidad con el artículo 90 del C.G.P., RECHAZA la demanda.

NOTIFÍQUESE,

JAOM MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

        JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal
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Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220178100 

Como quiera que dentro  del  término concedido no se dio cumplimiento a lo

ordenado en el auto de inadmisión de fecha 8 de marzo de 2023, el juzgado de

conformidad con el artículo 90 del C.G.P., RECHAZA la demanda.

NOTIFÍQUESE,

JAOM MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

        JUEZ
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Juez Municipal

Juzgado Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220178900

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de Edificio Samper Brush

P.H. contra  Carmen Susana Caro Sobrino  y  Sonia  Beatriz  Caro Sobrino  por  las

consecutivas obligaciones:

1. $2.838.500,00 por  concepto  de  quince  (15)  cuotas  ordinarias  de

administración  correspondientes  a  los  meses  de  octubre  de  2021  a

diciembre  de  2022,  contenida  en  la  certificación  expedida  por  el  (la)

administrador (a) de la copropiedad demandante obrante en el plenario. 

2. Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas de administración

contenidas en el numeral anterior de este proveído, causados a partir del

día siguiente a la fecha en que se hizo exigible cada cuota, hasta que se

efectúe el pago total de la obligación; liquidados a la tasa máxima legal

permitida por la Superintendencia Financiera.

3. $192.250,00 por  concepto  de  sanción  por  inasistencia  a  asamblea

correspondiente al mes de marzo de 2022, contenida en la certificación

expedida por  el  (la)  administrador  (a)  de la copropiedad demandante

obrante en el plenario.
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4. Por el valor de las cuotas de administración que se sigan causando en el

transcurso del proceso y hasta el cumplimiento efectivo de la sentencia,

previa su acreditación, junto con los intereses de mora liquidados a la tasa

máxima legal permitido.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa

que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se  reconoce  personería  al  (a)  Dr.  (a)  Diego  Alberto  Wilches  Silva, actúa  en

calidad de apoderado judicial de la parte actora.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220179600

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de  pago  por  la  vía  ejecutiva  de  mínima  cuantía a  favor  de  Credivalores  –

Crediservicios  S.A.  contra  Jhon  Jairo  Ponare  Catimay  por  las  consecutivas

obligaciones:

1. $7.292.353,00,  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.

00000000000181490  allegado como base de la ejecución,  además de sus

intereses  moratorios  causados  desde  la  presentación  de  la  demanda,

hasta que se efectúe el pago total de la obligación; liquidados a la tasa

máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera.

2. $326.228.00, por concepto de intereses de plazo contenidos en el pagaré

nro. 00000000000181490.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior,

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera. 

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa

que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se reconoce personería al (a) Dr. (a) Esteban Salazar Ochoa, actúa en calidad de

apoderado judicial de la parte actora.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220180000

En virtud del control oficioso de legalidad y estando el proceso para resolver sobre

la  admisión  de  la  demanda  o  no,  se  observa  que  aunque  en  el  escrito  de

subsanación  presentado  por  la  actora  se  indicó  que  se  adjuntaba  la

consignación del depósito judicial a ordenes de este estrado, lo cierto es que el

mismo no fue adjuntado, por lo que se solicita al apoderado de la parte actora

que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo aporte la constitución del

depósito judicial referido en la subsanación y solicitado por el despacho.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal
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Civil 78
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220180800

Cumplidas las exigencias legales del proceso monitorio interpuesto por  Richard

Jhonson Arévalo Mancipe en contra de Viviana Andrea Solano Sarmiento y Jhon

Fernando Martínez Perdomo se ordena:

 
Requerir a la parte demandada para que en el término de diez (10) días pague o

exponga en la contestación de la demanda las razones para negarse a pagar la

suma  de  $37.000.000,00,  junto  con  los  intereses  moratorios  pretendidos  por  el

extremo actor a partir de la presentación de la demanda.

Notifíquese de forma personal conforme lo prevé el artículo 291 del C.G.P., o de

conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que si no

paga o no justifica su renuencia se dictará sentencia condenándose al pago de

la deuda reclamada.

Désele el trámite del proceso especial Monitorio (arts. 419 ss. C.G.P.).

Se reconoce personería al  (la) Dr.  (a)  Ivan Darío Daza Ortegón  en calidad de

apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220181000 

Como quiera que dentro  del  término concedido no se dio cumplimiento a lo

ordenado en el auto de inadmisión de fecha 9 de marzo de 2023, el juzgado de

conformidad con el artículo 90 del C.G.P., RECHAZA la demanda.

NOTIFÍQUESE,

JAOM MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

        JUEZ

Firmado Por:
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Juez Municipal

Juzgado Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220181600 

Como quiera que dentro  del  término concedido no se dio cumplimiento a lo

ordenado en el auto de inadmisión de fecha 1 de marzo de 2023, el juzgado de

conformidad con el artículo 90 del C.G.P., RECHAZA la demanda.

NOTIFÍQUESE,

JAOM MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

        JUEZ

Firmado Por:
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220185800

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de pago por la vía  ejecutiva de  mínima cuantía a favor de  AECSA S.A.  contra

Jhon Fredy Giraldo Hidalgo por las consecutivas obligaciones:

1. $26.469.657,00,  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.

00130150089611179597  allegado como base de la ejecución,  además de

sus intereses moratorios causados desde la presentación de la demanda,

hasta que se efectúe el pago total de la obligación; liquidados a la tasa

máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior,

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera. 

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa
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que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se  reconoce  personería  al  (a)  Dr.  (a)  Edna  Rocío  Acosta  Fuentes, actúa  en

calidad de apoderada judicial de la parte actora.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220186300

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de pago por la vía  ejecutiva de  mínima cuantía a favor de  AECSA S.A.  contra

Liliana Regina Posada Santodomingo por las consecutivas obligaciones:

1. $17.916.138,00,  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.

00130506005000292853  allegado como base de la ejecución,  además de

sus intereses moratorios causados desde la presentación de la demanda,

hasta que se efectúe el pago total de la obligación; liquidados a la tasa

máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior,

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera. 

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa
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que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se  reconoce  personería  al  (a)  Dr.  (a)  Edna  Rocío  Acosta  Fuentes, actúa  en

calidad de apoderada judicial de la parte actora.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220186500

Cumplidas las exigencias legales, el Juzgado ADMITE la anterior demanda verbal

sumaria  de  prescripción  extintiva  de  la  obligación  hipotecaria  interpuesta  por

Olga Marina Ruiz Jiménez  en contra de  indeterminados con derechos sobre la

obligación  hipotecaria  constituida  en  favor  de  la  sociedad  Cooperativa  de

Crédito y Ahorro Comercial Crediticia “Coocrediticia” en liquidación, respecto del

inmueble con matrícula inmobiliaria 50S-40326040

En virtud de lo dispuesto en el artículo 10 de la Ley 2213 de 2022 en armonía con el

artículo 108 y 293 del Código General  del Proceso, por secretaría inclúyase en

nombre de las  personas indeterminadas en el Registro Nacional de Emplazados.

Lo anterior, de conformidad con lo normado en el inciso 5º del art- 108 Ibídem.

A  la  presente  demanda  se  le  imparte  el  trámite  del  proceso  verbal  sumario

(art.390 y ss. C.G.P.).

Se reconoce personería al (a) Dr. (a) Jefferson Rodríguez Serna como apoderado

judicial de la parte demandante.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF. Nº 11001400307820220187100 

Como quiera que dentro  del  término concedido no se dio cumplimiento a lo

ordenado en el auto de inadmisión de fecha 6 de marzo de 2023, el juzgado de

conformidad con el artículo 90 del C.G.P., RECHAZA la demanda.

NOTIFÍQUESE,

JAOM MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

        JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220187300

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de pago por la vía  ejecutiva de  mínima cuantía a favor de  AECSA S.A.  contra

Fanny Rico Pinzón por las consecutivas obligaciones:

1. $18.108.942,00,  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.

00130150089615050000  allegado como base de la ejecución,  además de

sus intereses moratorios causados desde la presentación de la demanda,

hasta que se efectúe el pago total de la obligación; liquidados a la tasa

máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior,

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera. 

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa
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que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se  reconoce  personería  al  (a)  Dr.  (a)  Edna  Rocío  Acosta  Fuentes, actúa  en

calidad de apoderada judicial de la parte actora.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220187900

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de pago por la vía  ejecutiva de  mínima cuantía a favor de  AECSA S.A.  contra

Edinson Alexander Morgado Gutiérrez por las consecutivas obligaciones:

1. $26.990.552,00,  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.

00130150089612293918  allegado como base de la ejecución,  además de

sus intereses moratorios causados desde la presentación de la demanda,

hasta que se efectúe el pago total de la obligación; liquidados a la tasa

máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior,

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera. 

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa
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que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se  reconoce  personería  al  (a)  Dr.  (a)  Edna  Rocío  Acosta  Fuentes, actúa  en

calidad de apoderada judicial de la parte actora.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ

Firmado Por:
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220189100

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de pago por la vía  ejecutiva de  mínima cuantía a favor de  AECSA S.A.  contra

Edinson Llerena Arias por las consecutivas obligaciones:

1. $9.221.473,00,  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.

6597455  allegado como base de la ejecución,  además de sus  intereses

moratorios causados desde la presentación de la demanda, hasta que se

efectúe el pago total de la obligación; liquidados a la tasa máxima legal

permitida por la Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior,

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera. 

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa
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que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se  reconoce  personería  al  (a)  Dr.  (a)  Edna  Rocío  Acosta  Fuentes, actúa  en

calidad de apoderada judicial de la parte actora.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220190600

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de  pago  por  la  vía  ejecutiva  de  mínima  cuantía a  favor  de  Inmobiliaria

Diseñando Futuro S.A.S.  contra  Fernando Torres Tovar y José David Torres  por las

consecutivas obligaciones:

1. $20.803.198,00 por concepto de ocho (8) cánones de arrendamiento de los

meses  de  mayo  a  diciembre  de  2022,  contenidos  en  el  contrato  de

arrendamiento de inmueble para vivienda urbana.

2. Por los cánones de arrendamiento que en lo sucesivo se causen hasta el

cumplimiento efectivo de la sentencia y/o hasta que se efectué el pago

de la obligación.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa

que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,
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dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se  reconoce  al  (a)  Dr.  (a)  Ramiro  Alonso  Bustos  Rojas, actúa  en  calidad  de

apoderado judicial de la parte actora.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

REF: N° 11001400307820220190900

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de Patrimonio Autónomo

Alpha contra Ligia Elvira Cantillo de Jiménez por las consecutivas obligaciones:

1. $15.839.460,00,  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.

1024768  allegado como base de la ejecución,  además de sus  intereses

moratorios  causados  desde  el  2  de  diciembre  de  2022,  hasta  que  se

efectúe el pago total de la obligación; liquidados a la tasa máxima legal

permitida por la Superintendencia Financiera.

2. $3.017.731,00 por concepto de intereses de plazo contenidos en el pagaré

nro. 1024768 allegado como base de la ejecución.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior,

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera. 

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o con el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa

que  el  demandado  cuenta  con  cinco  (5)  días  hábiles,  contados  desde  la

notificación  de  la  presente  providencia,  para  proceder  con  el  pago  de  la

obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere. 

Se reconoce personería al (a) Dr. (a) Mauricio Ortega Araque, actúa en calidad

de apoderado judicial de la parte actora. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (2),

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JAOM JUEZ
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REF. Nº 11001400307820220196100 

Como quiera que dentro  del  término concedido no se dio cumplimiento a lo

ordenado en el auto de inadmisión de fecha 7 de marzo de 2023, el juzgado de

conformidad con el artículo 90 del C.G.P., RECHAZA la demanda.

NOTIFÍQUESE,

JAOM MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

        JUEZ
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CNBO S.A.S. presentó demanda ejecutiva en contra de Richard Giovanni Rentería

para que se librara mandamiento ejecutivo por las obligaciones contenidas en la

factura  electrónica  nro.  FVE  649.  Sin  embargo,  se  evidencia  que  dicho

documento  no  reúne  los  requisitos  previstos  en  el  artículo  el  artículo  422  del

Código  General  del  Proceso,  774  del  Código  de  Comercio  y  2.2.2.53.4  del

Decreto 1074 de 2015 para tenerse como título con mérito ejecutivo, pues no se

evidencia que haya sido debidamente aceptada por el adquirente o pagador.

Tampoco cuentan con constancia de su recepción por medios electrónicos y por

ende no cumplen con la legislación mercantil (cfr. art. 774 del C.Co). Nótese que

de  conformidad  con  el  art.  2.2.2.53.4  del  Decreto  1074  de  2015,  la  factura

electrónica  de  venta  como  título  valor,  una  vez  recibida,  se  entiende

irrevocablemente  aceptada por  el  adquirente/deudor/aceptante  mediante  la

aceptación,  expresa o tácita,  dentro de los tres (3) días hábiles siguientes a la

fecha  de  recepción  de  la  mercancía  o  del  servicio.  Y  de  acuerdo  con  el

parágrafo  1  ibídem,  solo  se  entenderá  recibida  la  mercancía  o  prestado  el

servicio  con  la  constancia  de  recibo  electrónica,  emitida  por  el

adquirente/deudor/aceptante, que hace parte integral de la factura, indicando

el nombre, identificación o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo.

Adicionalmente, no se advierte acuse de recibo por medios electrónicos del cual

se pueda constatar el acceso del destinatario al mensaje de datos en los términos

de la Ley 527 de 1999, método validado por la reciente jurisprudencia civil como

mecanismo de aceptación  de  la factura  electrónica  (CSJ,  sentencia STC8698-

2022).

Atendiendo  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de Bogotá D.C.,

RESUELVE

Primero: negar librar mandamiento ejecutivo.

Segundo: devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
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NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

ABL JUEZ
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Ref: nro. 11001400307820230011000

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de Banco

de  Occidente  S.A.  y  en  contra  de Kevin  Anderson  González  Tarras  por las

consecutivas obligaciones:

1. $41.986.393,oo por concepto de capital contenido en el pagaré con fecha

de vencimiento diciembre 13 de 2022, además de los intereses moratorios

causados a partir del 14 de diciembre de 2022 y hasta que se efectúe su

pago total de la obligación; liquidados a la tasa máxima legal permitida

por la Superintendencia Financiera

2. $2.158.500,oo por concepto de intereses de remuneratorios contenidos en

el pagaré con fecha de vencimiento diciembre 13 de 2022.

3. $115.987,oo por concepto de intereses de mora contenidos en el pagaré

con fecha de vencimiento diciembre 13 de 2022.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,
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so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

Se reconoce personería al  (la) Dr.  (a)  Eduardo García Chacón  en calidad de

apoderado judicial de la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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Ref.: nro. 11001400307820230011300

De conformidad a lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso,

se  inadmite la presente demanda para que en el término de cinco (5) días, so

pena de rechazo se subsanen los siguientes defectos:

1. Acredítese  por  cualquier  medio  idóneo la  remisión  del  poder  conferido

desde la dirección de correo electrónico de la parte demandante inscrito

en el registro mercantil  para recibir notificaciones judiciales (inciso 1° del

artículo 5, en armonía con el artículo 6°, todos de la Ley 2213 de 2022). De

lo contrario, adose el poder debidamente conferido al apoderado judicial

de  la  parte  actora,  en  el  que  se  observe  la  presentación  personal

efectuada por el poderdante (inciso 2° art. 74 C.G.P.).

2. Acredite el envío de la demanda, los anexos y el escrito de subsanación

con destino a la parte demandada,  por medio electrónico o físico,  por

cuanto no solicitó medidas cautelares. Lo anterior de conformidad con lo

dispuesto en el inciso 4º del artículo 6 de la Ley 2213 del 13 de junio de

2022.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
ABL JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 78
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Brenntag Colombia S.A.  presentó demanda ejecutiva en contra de  Bioagricola

Boyacá  S.A.S.,  para  que  se  librara  mandamiento  de  pago  por  las  sumas

contenidas en la factura cambiaria electrónica nro. MO -100083258 No obstante,

se observa que el domicilio de la sociedad demandada es el municipio de Tunja-

Boyacá, por lo que este despacho no es competente para conocer del presente

asunto de conformidad con el  artículo 28 numeral  1º  del  Código General  del

Proceso, que como regla general, dispone que en “los procesos contenciosos, salvo

disposición legal en contrario, es competente el juez del domicilio del demandado. (…)”.

En  virtud  de  lo  anterior,  el  presente  asunto  es  de  competencia  del  Juez  de

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Tunja- Boyacá (reparto). 

Atendiendo  lo  expuesto,  el  Juzgado  Sesenta  de  Pequeñas  Causas  y

Competencia Múltiple de Bogotá,

RESUELVE

Primero:  rechazar de plano la presente demanda por falta de competencia, de

conformidad con la parte considerativa de este proveído.

Segundo: remítase al juez de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Tunja-

Boyacá (reparto).

Déjense las constancias del caso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
ABL JUEZ

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
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Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230011500

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A. y en contra de Mauricio Usuga Pino por las consecutivas obligaciones:

1. $3.610.542,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

2356650, además de los intereses  moratorios causados a partir  del  19 de

enero  de  2023  y  hasta  que se  efectúe  el  pago total  de  la  obligación;

liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la  Superintendencia

Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

Se reconoce personería  al  (la)  Dr.  (a)  Carolina  Abello  Otálora en  calidad de

representante legal de la parte ejecutante.
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NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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Ref: nro. 11001400307820230011600

Teniendo  en  cuenta  que  la  parte  interesada  solicitó  la  terminación  de  la

diligencia por haberse entregado el bien inmueble objeto de restitución, se

RESUELVE

1. Declarar  terminada  la  diligencia  de  entrega  de  Jhon  Hernando  Gonzales

Duque en contra de Polo Montaña Gutiérrez. 

2. En  caso  de  haberse  decretado  y  practicado  medidas  cautelares  en  el

presente asunto, se ordena su levantamiento. De encontrarse embargado el

remanente póngase a disposición de la oficina que lo solicita. Ofíciese   

3. Previo  desglose  por  medios  digitales  (artículo  103  del  C.G.  del  P),  hágase

entrega a la parte demandante de los documentos aportados como base de

la ejecución con las constancias de ley.

4. Sin condena en costas. 

Archivar el expediente una vez cumplidas las anteriores disposiciones.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

ABL JUEZ
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Ref.: nro. 11001400307820230011700

En  atención  al  despacho  comisorio  nro.  2022-039  de  noviembre  15  de  2022

allegado por el Juzgado de Familia de Soacha Cundinamarca se dispone:

Auxíliese  la  comisión  conferida  por  el  Juzgado  de  Familia  de  Soacha

Cundinamarca (proceso ejecutivo de alimentos 2018-00697).

Señalar el día  4 de mayo de  2023, a las 2:30 pm con el fin de llevar a cabo la

diligencia  de  secuestro  del  bien  inmueble  identificado  con  folio  de  matrícula

inmobiliaria 50S-706964 ubicado en la dirección KR 32 #46-39 sur. 

Como secuestre se nombra a quien se relaciona en el acta anexa y hace parte

de la lista de auxiliares de la justicia. Se fijan como honorarios provisionales la suma

$350.000.oo, que será a cargo de la parte ejecutante.

Por secretaría, ofíciese al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar –ICBF-, a la

Personería Distrital de Bogotá, al Instituto Distrital para la Protección de la Niñez y

Juventud – IDIPRON-, al Instituto Distrital de Protección y Bienestar Animal – IDPYBA,

y a la Policía Nacional  para que en marco de sus funciones y competencias,

presten el  acompañamiento  al  despacho,  a fin  de evacuar  con la seguridad

necesaria y requerida la presente diligencia,  en la fecha programada en este

auto o en la data que se señale en caso de que se aplace ésta. 

Se  exhorta  al  actor  para  que  retire  y  acredite  el  diligenciamiento  de  las

comunicaciones aquí ordenadas (cfr. art. 125 CGP). Así mismo, para que radique

la comunicación ordenada en el Cuadrante de la Policía de la zona respectiva.

La diligencia se llevará a cabo de forma presencial. 

Por intermedio de secretaría, en el oficio remisorio póngase a disposición de estas,

a través de la herramienta one drive, la totalidad del expediente digital.  

Una vez evacuada la presente diligencia, por secretaría devuélvase el despacho

comisorio al lugar de origen.
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Directamente por secretaría, notifíquese esta determinación a las partes por aviso

conforme lo prevé el artículo 292 del C.G.P en concordancia con el numeral 1 del

art. 308   ibídem.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
ABL JUEZ
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Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 78

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230011800

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento  de  pago  por  la  vía  ejecutiva  de mínima  cuantía a  favor  de

Afianzafondos  S.A.S.   y en contra  de Rafael  Mauricio  Hernández  Peña  por las

consecutivas obligaciones:

1. $7.681.125,oo por concepto de capital contenido en el pagaré nro. 22797,

además de los intereses moratorios causados a partir del 30 de noviembre

de 2022 y hasta que se efectúe su pago total de la obligación; liquidados a

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera.

2. $2.672.830,oo por concepto de capital contenido en el pagaré nro. 22828,

además de los intereses moratorios causados a partir del 30 de noviembre

de 2022 y hasta que se efectúe su pago total de la obligación; liquidados a

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De  otro  lado,  se  le  pone  de  presente  al  acreedor  que  los  títulos  valores

presentados como base de la ejecución se encuentran limitados en su circulación

y hacen parte del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga

de  negociarlos,  so  pena  de  acarrear  las  consecuencias  penales  del  caso.
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Agregado a lo  anterior  deberán aportarlos  en original  a este  despacho en el

momento en que el juez lo requiera.

Se reconoce personería al (la) Dr. (a) Juan Camilo Saldarriaga Cano en calidad

de apoderado judicial de la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 78

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 3d8cccc5f219768c505409b80f6665c09008ba926e0564ba9101ec6754f2a64f

Documento generado en 10/04/2023 12:12:03 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230011900

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A.  y en  contra  de Oscar  Alejandro  Robles  Monroy  por las  consecutivas

obligaciones:

1. $25.454.729,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

00130850009600144486,  además  de  los  intereses  moratorios causados  a

partir del 19 de enero de 2023 y hasta que se efectúe el pago total de la

obligación;  liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la

Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.
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Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Edna Rocío Acosta Fuentes en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230012000

De conformidad a lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso,

se  inadmite la presente demanda para que en eltérmino de cinco (5) días, so

pena de rechazo se subsanen los siguientes defectos:

1. Adjunte  el  poder  para  iniciar  la  presente  demanda.  Lo  anterior  de

conformidad con el numeral 1º del artículo 84 y el inciso 1º del artículo 74,

ambos del C. G. del P., dado que no figura en el plenario. 

Asimismo, debe dar cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 1° del artículo

5, en armonía con el artículo 6°, todos de la Ley 2213 de 2022, en el sentido

de  acreditar  por  cualquier  medio  idóneo  que  el  poder  especial  fue

concedido mediante mensaje de datos. En caso que el actor se encuentre

inscrito en el registro mercantil deberá dar aplicación al inciso final de la

normatividad referida.

En caso que el poder no se haya otorgado por mensaje de datos deberá

dar cumplimiento 74 del C. G. del P., esto es, que el poderdante deberá

realizar presentación personal al mandato especial otorgado.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
ABL JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230012100

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A.  y en  contra  de Fernando  Augusto  Lozano  Morales  por las  consecutivas

obligaciones:

1. $21.733.763,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

2551663, además de los intereses  moratorios causados a partir  del  19 de

enero  de  2023  y  hasta  que se  efectúe  el  pago total  de  la  obligación;

liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la  Superintendencia

Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.
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Se reconoce personería  al  (la)  Dr.  (a)  Carolina  Abello  Otálora en  calidad de

representante legal de la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230012200

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A.  y en  contra  de Gilda  Alinson  Viloria  Romero  por las  consecutivas

obligaciones:

1. $44.902.184,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

3074333, además de los intereses  moratorios causados a partir  del  19 de

enero  de  2023  y  hasta  que se  efectúe  el  pago total  de  la  obligación;

liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la  Superintendencia

Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.
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Se reconoce personería  al  (la)  Dr.  (a)  Carolina  Abello  Otálora en  calidad de

representante legal de la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref.: nro. 11001400307820230012300

De conformidad a lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso,

se  inadmite la presente demanda para que en el término de cinco (5) días, so

pena de rechazo se subsanen los siguientes defectos:

1. Acredítese  por  cualquier  medio  idóneo la  remisión  del  poder  conferido

desde la dirección de correo electrónico de la parte demandante inscrito

en el registro mercantil  para recibir notificaciones judiciales (inciso 1° del

artículo 5, en armonía con el artículo 6°, todos de la Ley 2213 de 2022). De

lo contrario, adose el poder debidamente conferido al apoderado judicial

de  la  parte  actora,  en  el  que  se  observe  la  presentación  personal

efectuada por el poderdante (inciso 2° art. 74 C.G.P.).

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
ABL JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230012400

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de Banco

de  Occidente  S.A.  y  en  contra  de José  Leonel  Olivares  Gamboa  por las

consecutivas obligaciones:

1. $29.938.894 por concepto de capital contenido en el pagaré con fecha de

vencimiento  enero  10  de  2022,  además  de  los  intereses  moratorios

causados a partir del 11 de enero de 2022 y hasta que se efectúe su pago

total de la obligación; liquidados a la tasa máxima legal permitida por la

Superintendencia Financiera

2. $2.035.743,oo por concepto de intereses de remuneratorios contenidos en

el pagaré con fecha de vencimiento enero 10 de 2022.

3. $163.992,oo por concepto de intereses de mora contenidos en el pagaré

con fecha de vencimiento enero 10 de 2022.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,
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so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

Se reconoce personería al  (la) Dr.  (a)  Eduardo García Chacón  en calidad de

apoderado judicial de la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro.  11001400307820230012500

De conformidad a lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso,

se  inadmite la presente demanda para que en el término de cinco (5) días, so

pena de rechazo se subsanen los siguientes defectos:

1. Allegue el documento que dé cuenta de una obligación clara, expresa y

actualmente exigible a cargo de la parte pasiva (art. 422 del C. G. del P.),

por cuanto no se aportó el pagaré referido en el acápite de pruebas.

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 

Firmado Por:

Mauricio De Los Reyes Cabeza Cabeza

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 78

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 159a36c8ac0a3a60dc64dc5651ac619dbd26042980dd77bfef126808153703a5

Documento generado en 10/04/2023 12:11:07 AM

 

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref. nro. 11001400307820230012600

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P., y como quiera que el documento allegado con la demanda presta merito

ejecutivo, al tenor del artículo 422 ibídem, el juzgado dispone librar mandamiento

de pago para la efectividad de la garantía real hipotecaria de mínima cuantía,

conforme lo dispuesto en el artículo 468 Ib.,  a favor de  Bancolombia S.A.  y en

contra de Nancy Herrera Méndez por las consecutivas obligaciones:

1. 80.033,3561  UVR  equivalentes  a  $25.943.020,47  al  momento  de  la

presentación  de  la  demanda,  por  concepto  de  capital  acelerado

contenido en el pagaré nro. 2273-32012706 respaldado en la garantía real

constituida mediante nro. 6962 del 28 diciembre de 2009 otorgada por la

Notaria Trece del Círculo Notarial de Bogotá D.C., además de los intereses

moratorios  causados  a  partir  del  19  de  enero  de  2023,  y  hasta  que se

efectúe el pago total de la obligación; liquidados a la tasa máxima legal

permitida para los créditos de vivienda a largo plazo.

2. 4657,4347 UVR equivalentes a $1.509.719,51 al momento de la presentación

de  la  demanda,  por  concepto  de  intereses  remuneratorios  o  de  plazo

contenidos en el pagaré nro. 2273-32012706 respaldado en la garantía real

constituida mediante nro. 6962 del 28 diciembre de 2009 otorgada por la

Notaria Trece del Círculo Notarial de Bogotá D.C.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Se decreta el embargo del inmueble hipotecado y que se identifica con el folio

de matrícula inmobiliaria número 50C-1756731. Ofíciese a la oficina de registro de

instrumentos públicos respectiva, a fin de que ordene la inscripción del embargo y

expida a costa del interesado el certificado de que trata el numeral 1° del artículo

593 del C.G.P. Registrado el embargo y allegado el certificado de que trata la

norma enunciada, se dispondrá acerca del secuestro. Ofíciese.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de
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2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

Se reconoce personería al (la) Dr. (a) ALIANZA SGP S.A.S quien a su vez designa a

Jhon Alexander  Riaño Guzmán  en calidad de apoderado judicial  de la parte

demandante. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

ABL MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230012700

De conformidad a lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso,

se  inadmite la presente demanda para que en el término de cinco (5) días, so

pena de rechazo se subsanen los siguientes defectos:

1. Complemente  la  demanda,  indicando  la  dirección  electrónica  donde

recibirá notificaciones la parte demandada. Lo anterior de conformidad

con lo dispuesto en el numeral 10 del artículo 82 del C. G. del P.

2. Complemente la demanda indicando el número de la cédula de las partes

de conformidad al numeral 2° del artículo 82 del C. G. del P.

3. Acredite el envío de la demanda, el escrito de subsanación y los anexos

con destino a la parte demandada, por medio electrónico o físico, dado

que  no  solicitó  medidas  cautelares.  Lo  anterior  de  conformidad  con  lo

dispuesto en el inciso 4º del artículo 6 del Decreto 2213 del 13 de junio de

2022.

4. Acredítese  por  cualquier  medio  idóneo  la  remisión  del  poder  desde  la

dirección  de  correo  electrónico  de  la  parte  demandante  inscrito  en  el

registro mercantil para recibir notificaciones judiciales (inciso 1° del artículo

5,  en  armonía  con el  artículo  6°,  todos  de  la  Ley  2213  de  2022).  De  lo

contrario, adose el poder debidamente conferido a la apoderada judicial

de  la  parte  actora,  en  el  que  se  observe  la  presentación  personal

efectuada por el poderdante (inciso 2° art. 74 C.G.P.).

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
ABL JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230012800

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A.  y en  contra  de Osvaldo  Enrique  Elles  de  Leon  por las  consecutivas

obligaciones:

1. $2.533.307,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

4318351, además de los intereses  moratorios causados a partir  del  19 de

enero  de  2023  y  hasta  que se  efectúe  el  pago total  de  la  obligación;

liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la  Superintendencia

Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.
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Se reconoce personería  al  (la)  Dr.  (a)  Carolina  Abello  Otálora en  calidad de

representante legal de la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230012900

De conformidad a lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso,

se  inadmite la presente demanda para que en eltérmino de cinco (5) días, so

pena de rechazo se subsanen los siguientes defectos:

1. Adjunte  el  poder  para  iniciar  la  presente  demanda.  Lo  anterior  de

conformidad con el numeral 1º del artículo 84 y el inciso 1º del artículo 74,

ambos del C. G. del P., dado que no figura en el plenario. 

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
ABL JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230013000

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de  RV

Inmobiliaria  S.A.  y en contra  de Sandra Melisa  Vellojin  López  y  Duván Steven

Ramírez Jaramillo por las consecutivas obligaciones:

1. $1.619.540,oo  por  concepto  de  capital  de  cuatro  (4)  cánones  de

arrendamiento  correspondientes  de  octubre  de  2022  a  enero  de  2023,

cada  uno  por  valor  de  $404.885,oo,  contenidos  en  el  contrato   de

arrendamiento  allegado como base de ejecución.

2. Por los cánones de arrendamiento que en lo sucesivo se causen hasta el

cumplimiento efectivo de la sentencia.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Se niega librar  mandamiento  de pago por la  cláusula penal,  considerando lo

previsto en el parágrafo 2 del art. 65 de la Ley 45 de 1990.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022. Se precisa que

el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados desde la notificación

de la presente providencia, para proceder con el pago de la obligación (cfr.431

del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP, dentro de los diez (10)

días siguientes a la notificación de la presente providencia podrá contestar  la

demanda y proponer las excepciones de mérito que considere.

Se reconoce personería al  (la) abogado (a)  Juan José Serrano Calderón, como

representante legal de la parte actora. 

NOTIFÍQUESE (2), 
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MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230013100

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento  de  pago  por  la  vía  ejecutiva  de mínima  cuantía a  favor  de

Agrupación Gremial  de Comunicaciones  Manuel  “AGRUCOM”  y en contra  de

Eiver Eduardo Castro Cruz por las consecutivas obligaciones:

1. $5.840.000,oo por concepto de capital contenido en el pagaré con fecha

de vencimiento  31 de julio de 2020,  además de los  intereses  moratorios

causados a partir  del 1 agosto de 2020 y hasta que se efectúe el pago

total de la obligación; liquidados a la tasa máxima legal permitida por la

Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.
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Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Gime Alexander Rodríguez en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230014000

Cumplidas  las  exigencias  legales,  el  juzgado  admite  la  anterior  demanda  de

restitución de bien inmueble arrendado de Yaned Patricia Laverde Laverde  en

contra de Cecilia Isabel Saltos Martínez.

Notifíquese esta determinación a la parte demandada conforme lo prevén los

artículos 291 y 292 del C.G.P.,  o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022, haciéndose entrega de la copia de la demanda junto con sus anexos y

córrase traslado por el término de diez (10) días.

Previo  a  resolver  sobre  la  medida  cautelar  solicitada,  la  parte  actora  preste

caución por la suma de $26.000.000,oo m/cte, de conformidad con lo dispuesto

en el inciso 2º del numeral 7º del artículo 384 del C.G.P.

A  la  presente  demanda  se  le  imparte  el  trámite  verbal  en  única  instancia,

conforme lo prevé el numeral 9º del artículo 384 del C.G.P.

Se reconoce personería al (la) Dr. (a) Carlos Burbano Benavides, actúa en calidad

de apoderado(a) judicial de la parte demandante. 

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

ABL JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230014300

De conformidad con la solicitud que antecede allegada por la apoderada de la

parte actora con facultad de recibir al tenor del art. 461 del C.G.P., el despacho

RESUELVE

1. Declarar terminado el proceso ejecutivo de Inversionistas Estratégicos S.A.S

en contra de Ciro Antonio Ovalle por pago total de la obligación. 

2. En caso de haberse  decretado y  practicado medidas  cautelares  en  el

presente asunto, se ordena su levantamiento. De encontrarse embargado

el remanente póngase a disposición de la oficina que lo solicita. Ofíciese   

3. Previo desglose por medios digitales (artículo 103 del C.G. del P), hágase

entrega a la parte ejecutada de los documentos aportados como base de

la ejecución con las constancias de ley.

4. Sin condena en costas.

Cumplido  lo  anterior,  previas  las  desanotaciones  del  caso,  archívese  el

expediente.

De conformidad con lo previsto en el art. 125 del CGP, una vez sean elaborados

los correspondientes oficios por parte de la secretaría del despacho, se impone a

la parte interesada la carga de remitirlos a las entidades que correspondan. Se

precisa que   las   comunicaciones   u   oficios   que emanen   de   la secretaría

del  despacho  serán  signados  mediante  firma  electrónica,  cuya  autenticidad

puede ser verificada escribiendo al correo institucional de este despacho o través

de  la  página  www.ramajudicial.gov.co [firma  electrónica],  ingresando  al  link

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

ABL JUEZ

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/
http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref.: nro. 11001400307820230014800

De conformidad a lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso,

se  inadmite la presente demanda para que en el término de cinco (5) días, so

pena de rechazo se subsanen los siguientes defectos:

1. Acredítese  por  cualquier  medio  idóneo la  remisión  del  poder  conferido

desde la dirección de correo electrónico de la parte demandante inscrito

en el registro mercantil  para recibir notificaciones judiciales (inciso 1° del

artículo 5, en armonía con el artículo 6°, todos de la Ley 2213 de 2022). De

lo contrario, adose el poder debidamente conferido al apoderado judicial

de  la  parte  actora,  en  el  que  se  observe  la  presentación  personal

efectuada por el poderdante (inciso 2° art. 74 C.G.P.).

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
ABL JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230014900

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A.  y en  contra  de Lisette  Maryerly  Velasquez  Duarte  por  las  consecutivas

obligaciones:

1. $33.089.659,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

4946266, además de los intereses  moratorios causados a partir  del  23 de

enero  de  2023  y  hasta  que se  efectúe  el  pago total  de  la  obligación;

liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la  Superintendencia

Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Edna Rocío Acosta Fuentes en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230015000

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A.  y en  contra  de Viviana  Patricia  Torne  Zuñiga por  las  consecutivas

obligaciones:

1. $40.200.604,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

00130510089602283856,  además  de  los  intereses  moratorios causados  a

partir del 23 de enero de 2023 y hasta que se efectúe el pago total de la

obligación;  liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la

Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Edna Rocío Acosta Fuentes en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230015100

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A.  y en  contra  de Andrés  Eduardo  Fernández  Lozano  por las  consecutivas

obligaciones:

1. $22.064.694,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

00130150089613140993,  además  de  los  intereses  moratorios causados  a

partir del 23 de enero de 2023 y hasta que se efectúe el pago total de la

obligación;  liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la

Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Edna Rocío Acosta Fuentes en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230015300

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A. y en contra de Eduar David Posada Zuñiga por las consecutivas obligaciones:

1. $23.668.588,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

00130140025000796986,  además  de  los  intereses  moratorios causados  a

partir del 23 de enero de 2023 y hasta que se efectúe el pago total de la

obligación;  liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la

Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Edna Rocío Acosta Fuentes en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230015400

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A. y en contra de Jaime Andrés Forero Torres por las consecutivas obligaciones:

1. $29.450.034,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

00130909005000091597,  además  de  los  intereses  moratorios causados  a

partir del 23 de enero de 2023 y hasta que se efectúe el pago total de la

obligación;  liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la

Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Edna Rocío Acosta Fuentes en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.

(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)
cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230015500

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A.  y en  contra  de Jhon  Leyder  López  Rodríguez  por las  consecutivas

obligaciones:

1. $31.530.025,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

00130222005000245714,  además  de  los  intereses  moratorios causados  a

partir del 23 de enero de 2023 y hasta que se efectúe el pago total de la

obligación;  liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la

Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Edna Rocío Acosta Fuentes en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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De conformidad a lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso,

se  inadmite la presente demanda para que en el término de cinco (5) días, so

pena de rechazo se subsanen los siguientes defectos:

1. Acredítese  por  cualquier  medio  idóneo la  remisión  del  poder  conferido

desde la dirección de correo electrónico de la parte demandante inscrito

en el registro mercantil  para recibir notificaciones judiciales (inciso 1° del

artículo 5, en armonía con el artículo 6°, todos de la Ley 2213 de 2022). De

lo contrario, adose el poder debidamente conferido al apoderado judicial

de  la  parte  actora,  en  el  que  se  observe  la  presentación  personal

efectuada por el poderdante (inciso 2° art. 74 C.G.P.).

NOTIFÍQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
ABL JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.
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cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230016000

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A. y en contra de José Eulices García Rojas por las consecutivas obligaciones:

1. $21.629.623,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

00130060069600265216,  además  de  los  intereses  moratorios causados  a

partir del 24 de enero de 2023 y hasta que se efectúe el pago total de la

obligación;  liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la

Superintendencia Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Edna Rocío Acosta Fuentes en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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Teniendo en cuenta que las pretensiones de la demanda superan los 40 smlmv

($47.0804.66), el presente asunto es de menor cuantía conforme a lo dispuesto en

el numeral 6º del artículo 26 del C. G. del P., por lo cual debe ser conocido por los

juzgados civiles municipales de esta ciudad, destinados para el conocimiento de

esta  clase  de  procesos  según  lo  dispuesto  en  parágrafo  del  artículo  7º  del

Acuerdo nro. 11127 del 12 de octubre de 2018 y el numeral 1º del artículo 18 del

C. G. del p.

Por secretaría devuélvanse las presentes diligencias a la oficina judicial de reparto

para que sea asignado el presente asunto en debida forma a los juzgados civiles

municipales de esta ciudad.

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,

ABL MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA

JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.
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Bogotá, D. C., marzo 31 de 2023

Ref: nro. 11001400307820230016200

Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 89 del C.

G. P.,  y como quiera que los documentos allegados con la demanda prestan

merito  ejecutivo,  al  tenor  del  artículo  422  ibídem,  el  juzgado  dispone  librar

mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de AECSA

S.A.  y en  contra  de Hermes  José  Medina  Miranda  por las  consecutivas

obligaciones:

1. $22.029.519,oo  por  concepto  de  capital  contenido  en  el  pagaré  nro.  

7184673, además de los intereses  moratorios causados a partir  del  24 de

enero  de  2023  y  hasta  que se  efectúe  el  pago total  de  la  obligación;

liquidados  a  la  tasa  máxima  legal  permitida  por  la  Superintendencia

Financiera.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Notifíquese  esta  determinación  a  la  parte  ejecutada  conforme  lo  prevén  los

artículos 291 y 292 del C.G.P., o de acuerdo con el artículo 8 de la Ley 2213 de

2022. Se precisa que el demandado cuenta con cinco (5) días hábiles, contados

desde la notificación de la presente providencia, para proceder con el pago de

la obligación (cfr.431 del C. G. del P.) y de conformidad con el art. 442 del CGP,

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia

podrá  contestar  la  demanda  y  proponer  las  excepciones  de  mérito  que

considere.

De otro lado, se le pone de presente al acreedor que el título valor presentado

como base de la ejecución se encuentra limitado en su circulación y hace parte

del presente litigio, por lo que se le exhorta para que se abstenga de negociarlo,

so pena de acarrear las consecuencias penales del caso. Agregado a lo anterior

deberá aportarlo en original a este despacho en el momento en que el juez lo

requiera.

mailto:cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co


Se reconoce personería al (la) Dr. (a)  Edna Rocío Acosta Fuentes en calidad de

procuradora judicial la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE (2), 

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ

ABL 
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