REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN SESENTA DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)

Bogotd, D. C., septiembre 9 de 2020

REF: ADJUDICACION O REALIZACION DE LA GARANTIA REAL DE FIDEICOMISO FC -
CM INVERSIONES, ENDOSATARIO EN PROPIEDAD DEL BANCO DAVIVIENDA S.A.
confra JINETH SOLANO LOPEZ y OSCAR DE JESUS MEJIA RODAS N°
1100140030782016-00808-00

Se procede a resolver el recurso de reposicidon formulado por la parte actora, a
través de su apoderado judicial, en contra del proveido de fecha 20 de agosto de
la presente anualidad.

LA CENSURA

El censor funda su inconformidad, en resumen, en que el numeral 4°del articulo 467
del C.G. del P. dispone que el bien inmueble debe adjudicarse a su acreedor
hipotecario por un valor equivalente al 90% del correspondiente avallo, que para
el presente caso asciende a $116.079.750,00. Considera que el monto a consignar
para perfeccionar la adjudicacion es la suma de $25.740.469,23.y no el que se

indico en el proveido recurrido.

CONSIDERACIONES

Como todo acto del hombre, las providencias judiciales no estdn exentas de error.
Bajo la idea, opinidn o interpretacion normativa que el juez considera correcta
pueden generarse consecuencias fundadas en premisas desacertadas, de
manera que, ante la advertencia de un yerro, lo que le corresponde a un juzgador
sensato es subsanar las irregularidades. Esto, bajo la observancia de las normas
procesales (cfr. art. 6 CPC), el respeto del debido proceso (cfr. art. 29 C.P); el
principio de legalidad (ibidem art.7) y en general la supremacia constitucional (art.
4 C.P.).
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El recurso de reposicion es el mecanismo a tfravés del cual se pretende que el
funcionario judicial revise la decision con el fin de corregir los yerros en que de

manera involuntaria incurrid, para que la revoque o reforme.

Dicho lo anterior, el numeral 4° del articulo 467 del C. G. del P. dispone que “cuando
no se formule oposicion, ni objeciones, ni peticion de remate previo, el juez
adjudicard el bien al acreedor mediante auto, por un valor equivalente al noventa
por ciento (90%) del avaluo establecido en la forma dispuesta en el articulo 444"
(Se resalta). Concordante con esta disposicion, el numeral 5° ibidem indica que si
el valor de la adjudicacion del bien es superior al monto del crédito, el acreedor

deberd consignar la diferencia.

En este orden de ideas, se concluye que le asiste razén al actor, en el sentido de
que el valor que se debe tener en cuenta para efectos de la adjudicacion
corresponde al 90% del avalio. Ahora bien, en lo que no estd de acuerdo el
despacho es que el avalto corresponda a $128.977.500 pesos como lo manifiesta
la parte actora, habida cuenta que el peritaje allegado a folios 306 a 315 senald
que el predio ostenta para la vigencia 2019 un avalio comercial en cuantia de
$130.459.500 pesos, lo cual se presentd como justificacion para inaplicar el numeral
4 del art. 444 del CGP, especificamente respecto de tener como avalto el valor
catastral del predio incrementado en un cincuenta por ciento (50%). En ese orden
de ideas, el valor de adjudicacion se tasa en cuantia de $117.413.550 y este serd el

valor a tener en cuenta para determinar la diferencia respecto del crédito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sesenta de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de Bogotd D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: Reponer y en consecuencia modificar el numeral segundo del auto de

fecha 20 de agosto de 2020, en los siguientes términos:

“SEGUNDQO: REQUERIR al cesionario del crédito para que, dentro de los
tfreinta (30) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, so pena
de que se decrete el desistimiento tacito de la demanda (art. 317 del C. G.
del P.), se deposite a ordenes de este despacho judicial la suma de
VEINTISIETE MILLONES SETENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE
PESOS CON SETENTA Y SIETE CENTAVOS ($27.074.269,77) moneda legal
colombiana, correspondientes a la diferencia que existe ente el valor del

bien a adjudicary el crédito”.
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SEGUNDO: En virtud del inciso 4° del articulo 118 del C. G. del P., secretaria proceda

a contabilizar el término dispuesto a partir de la notificacién de la presente decision.

NOTIFIQUESE,

MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
AFR JUEZ
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