REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SETENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL TRASFORMADO TRANSITORIAMEWNTE
EN SESENTA DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
(ACUERDO PCSJA18-11127 DE 12 DE OCTUBRE DE 2018)

Bogotd, D. C., octubre 20 de 2020

REF: EJECUTIVO DE SIMON KENNEDY BOLIVAR MENDEZ confra MIRYAM BOLANOS Y
LIBIA DIAZ JIMENEZ N° 1100140030782019-02095-00

Se procede a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
formulado por el demandante, en contra del proveido de fecha 16 de septiembre
de 2020, mediante el cual se termind el proceso por pago total y se dispuso la

entrega de dineros.
LA CENSURA

El censor funda su inconformidad, en resumen, en que el proceso se encuentra en
una ubicacién que no es propia del trdmite a seguir, pues se encuentra pendiente
la entrega de dineros y oficios, por lo que no puede indicarse que se ubica en
archivo. De otro lado, no se acordd que el monto que se debe pagar al ejecutante
deba ser proporcional a lo descontado a las demandadas, pues la solicitud se limitd

a gue se entreguen $3.000.000,00

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion es el mecanismo a fravés del cual se pretende que el
funcionario judicial revise la decisiéon con el fin de corregir los yerros en que de
manera involuntaria incurrié, para que la revoque o reforme, por lo que

corresponde al Juzgado pronunciarse sobre la impugnacion propuesta.

De entrada se advierte que el auto recurrido se mantendrd incolume, por las

siguientes razones:

En efecto, la ubicacion que se otorgue al expediente al momento de ser publicada
la providencia por estado no influye en la decision adoptada por el despacho, por
cuanto la orden de archivo del expediente se dio una vez se cumpla la entrega de
dineros y elaboracién de oficios de desembargo, de manera que debe

comunicarse el actor con la secretaria del despacho para los tramites respectivos.

De ofro lado, si bien la peticiéon de entrega de dineros al actor no discrimind los
titulos judiciales que debian ser parte de la orden de pago, lo cierto es que el

despacho fundo su decisién en el derecho fundamental de igualdad (cfr. art. 13




C.P.), pues ambas demandadas se obligaron al pago de la deuda y no se
diferencioc en el memorial de terminacién si una sola deudora respondia solo con
sus descuentos por la obligacién, amén de que cada demandada cuenta con
dineros suficientes para responder de forma proporcional por la suma acordada.
Esto en nada afecta el acuerdo celebrado y por el contrario garantiza a la parte
pasiva que se responda en forma equitativa, de manera que se les devuelva la

suma correspondiente segun los descuentos que le fueron realizados.

Sin perjuicio de lo anterior, side comuUn acuerdo la totalidad de las partes deciden
establecer un monto de distribucién distinto, podran presentar la solicitud al

despacho en ese sentido.

Puestas de este modo las cosas el auto recurrido se mantendrd incélume por lo
discurrido anteriormente. En lo que respecta al recurso de apelacion el mismo se
niega por improcedente, dado que el presente asunto al ser de minima cuantia es

de Unica instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sesenta de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.

RESUELVE

No reponer el auto de fecha 16 de septiembre de 2020 por lo expuesto en la parte

motiva de este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AFR MAURICIO DE LOS REYES CABEZA CABEZA
JUEZ
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