Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogoté D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2015-1434.

Para resolver la solicitud de entrega de dineros realizada por la apoderada judicial
de la parte demandante el 28 de septiembre de 2022, se le pone de presente que, si bien
es cierto, mediante autos de 19 de marzo de 2021 y 20 de enero de 2022 se ordeno la
entrega de titulos a la parte ejecutante hasta la concurrencia de las liquidaciones
aprobadas (fls. 182 y 214), lo cierto es que, luego de ello, dicho extremo y el deudor en
insolvencia José Raul Sarmiento —en el marco del tramite de negociacion de deudas-
llegaron a un acuerdo, consistente en levantar las medidas cautelares de los
demandados Carlos Andrés Arango y Hernando Bernal, lo mismo que suspender el

proceso en contra de ellos (correo de 24 de enero de 2022; fls. 230 y 231).

Esa la razén por la cual, por auto de 8 de marzo de 2022 se dispuso el

levantamiento de cautelas de la forma pedida.

Asi las cosas, resulta improcedente ahora cumplir la orden previa de entrega de
dineros en favor del demandante, porque es contradictoria de los acuerdos posteriores
de las partes (demandante y deudor en negociacion de deudas), encaminados a levantar
cautelas y suspender el proceso respecto de los demas ejecutados. Por eso, entonces,

se niega el reclamo en tal sentido.

Mas aun, como el auto de 8 de marzo de 2022 omitié suspender el proceso en su
totalidad, porque finalmente el acuerdo abarca toda la parte pasiva y fue suscrito y
convalidado por la parte demandante previo traslado (fl. 238) en los términos del articulo
286 del C.G.P., se adiciona dicha providencia, para disponer la suspension del proceso,
conforme al acta de acuerdo de pago No. 096-2021 del 5 de octubre de 2021 (fls. 224 a
229).


mailto:Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

No obstante lo anterior, con destino al Centro de Conciliacion Armonia Concertada
librese oficio, para que refiera sobre el cumplimiento del citado acuerdo. Secretaria
remita la comunicacion directamente a la entidad oficiada en los términos de la Ley 2213
de 2022.

Déjense las constancias a que hubiere lugar.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ

Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.

JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogoté D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2015-1476.

En atencidn a que el curador ad litem designado por auto del 21 de ABRIL pasado
(Pdf-003) no comparecioé a la actuacion, se le releva para en su lugar designar a los
siguientes):

Sandra Rosa Acufia Paez, con T.P. 60.2368 del CSJ, localizada en el correo
sandrarap72@hotmail.com

Catherinne Castellanos Sanabria, con T.P. 305.929 del CSJ, localizada en el correo
electrénico fna@hevaran.com

Dario Alfonso Reyes Gdémez con T.P. 82.407 del CSJ, localizado en el correo
electronico reyesdaalf@gmail.com

Comuniqueseles su eleccidon por telegrama o por la via mas expedita y
requiéraseles para que a la mayor brevedad posible acepten el cargo y tomen posesién
del mismo. Inférmeseles que los gastos por la gestién, fueron sefalados por auto del 6
de octubre de 2020 (fl. 64).

En el evento que ningin Curador concurra oportunamente al proceso, vuelvan las
diligencias para dar continuidad a la actuaciéon dejando constancia de ello, hasta lograr
la efectividad de la orden.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Despacho Comisorio No. 22-00020.
Juzgado Treintay Tres Civil del Circuito de Bogota D.C.
Verbal —Restitucién de Tenencia- No. 2017-00806.

Teniendo en cuenta que con las documentales allegadas el 15 de septiembre pasado
(Pdf-0005) se acredita que el inmueble objeto de comision fue entregado al apoderado del
Banco de Occidente S.A., siendo ese el objeto de la diligencia ordenada, se ordena
terminar la actuacion y remitir las diligencias a su lugar de origen.

Secretaria proceda de conformidad y deje las constancias a que hubiere lugar.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2020-0576.

Cumplidas las etapas propias del proceso y como el demandado William Javier
Montero Quintero fue notificado del auto mandamiento de pago en los términos de los
articulos 291 y 292 del CGP (Pdf's-0014 y 0015), no contesté la demanda ni pago la
obligacion que se ejecuta, se dara aplicacion a lo ordenado en el art. 440 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Bogota D.C.,
Resuelve:
Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion.

Segundo: Requerir a las partes para que liquiden el crédito que se ejecuta, en la
forma y términos previstos en el auto mandamiento de pago.

Tercero: Decretar el avalio y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de cautela.
Procédase de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso.

Cuarto: Condenar en costas de la presente accién a la parte ejecutada. Sefidlese

como agencias en derecho la suma de $1.200.000,00 M/Cte., cuantia que sera tenida
en cuenta en el momento de practicar la correspondiente liquidacién de costas.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecucién de la Garantia Mobiliaria No. 2021-0077.

Teniendo en cuenta que con el escrito allegado el 21 de septiembre pasado (Pdf-
009), se acredita que la parte demandante cumplié la orden contenida en el numeral 3°
del auto de 17 de agosto pasado, se dispone:

Librese oficio a la Sijin -Seccion Automotores- para que, a la mayor brevedad
posible, informe sobre las resultas de la orden de aprehension ordenada respecto del
automotor de placa DQU-640, contenida en el oficio No. 0408/2021 del 5 de abril de
2021, del que se ordena anexar copia para lo de su cargo.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.

JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2021-0179.

Como la terminacién de proceso solicitada por el endosatario en procuracion de
la parte demandante con el escrito allegado el 5 de octubre de 2022 (Pdf-0029) se
ajusta a lo normado en el inciso 1° del art. 461 del CGP, el juzgado,

Resuelve:

Primero. Terminar el proceso ejecutivo en referencia formulado por JHON LUCIO
ERAZO MEZA contra JUAN AGUSTIN LOPEZ CARDONA, por pago total de la
obligacion.

Segundo. Ordenar el levantamiento de las medidas tomadas en desarrollo de la
accion. Si existiere embargo de remanentes péngase los bienes a disposicion del
Juzgado o entidad respectiva. Oficiese como corresponda.

Tercero. Desglosar los documentos base de la ejecucion y hacer entrega de los
mismos a la parte demandada.

Cuarto. No hay lugar a condenar en costas.
Quinto. Cumplido lo anterior, archivense las diligencias.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2021-00442

Estando el presente proceso al Despacho para resolver sobre la liquidacion de
crédito presentada el pasado 22 de julio (PDF 013), se advierte que la misma contiene
yerros que impiden su aprobacion, pues, el calculo no se compasa con los valores
incluidos en la orden de apremio de fecha 28 de julio hogafio; por lo anterior, debera
la parte actora aportar en debida forma la misma o indicar si dicha diferencia se
debe abonos realizados por parte del ejecutado, evento en el cual deberd
informarlos con sus montos y fechas y aplicarlos en debida forma.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo Hipotecario No. 2021-0515.

Previo a resolver sobre la liquidacion de crédito presentada por la actora el 1° de
septiembre de 2022 (Pdf-0017) se le ordena que, dentro de la ejecutoria del presente auto,
S0 pena de no tenerla como presentada, allegue la equivalencia en UVR del capital que se
ejecuta, con corte al 1° de septiembre de 2022, si se tiene en cuenta que el mandamiento
de pago se libré en dichas unidades de valor real, mas no en pesos.

En firme, vuelvan las diligencias para proveer en lo que a derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.

JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Exp.: Ejecutivo No. 2021-620

1. En consideracion a la solicitud formulada de comun acuerdo por los apoderados de
las partes y por resultar procedente conforme al numeral 2° del articulo 161 del C.G.P.,

se dispone:

1.1. Decretar la suspension del proceso -a partir de la fecha-, por el término de dos (2)

meses, que vencen el 1° de enero de 2022.

1.2. Por estas razones, no se celebrard la audiencia prevista para el dia 2 de noviembre

de 2022. Secretaria deje las constancias respectivas.

2. Como esta suspension incluye también las medidas cautelares, no se resuelve -por

el momento- sobre la solicitud previa de tal indole, obrante en el cuaderno 2.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ

Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2021-0621.

Cumplidas las etapas propias del proceso y como el demandado Juan De JesUs
Lopez Monje fue notificado del auto mandamiento de pago en los términos del articulo

8° de la Ley 2213 de 2022 (Pdf-017), no contestod la demanda ni pago la obligacion que se
ejecuta, se dara aplicacion a lo ordenado en el art. 440 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Bogota D.C.,
Resuelve:
Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion.

Segundo: Requerir a las partes, para que liquiden el crédito que se ejecuta en la
forma y términos previstos en el auto mandamiento de pago.

Tercero: Decretar el avallo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de cautela.
Procédase de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso.

Cuarto: Condenar en costas de la presente accion a la parte ejecutada. Sefialese
como agencias en derecho la suma de $2.000.000,00 M/Cte., cuantia que sera tenida
en cuenta en el momento de practicar la correspondiente liquidacion de costas.

Quinto. En firme el presente auto, por secretaria enviese el expediente a la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de esta ciudad, para lo de su cargo, dejando las constancias
de rigor.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.

JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2021-00753

Para todos los efectos legales, téngase en cuenta que el ejecutado Mariano
Enrique Porras Buitrago se notific por conducta concluyente y a través de apoderada
judicial Luz Angela Tique Buitrago contesto la demanda sin proponer excepciones de
ninguna indole ni oponerse a las pretensiones.

En ese orden de ideas, al tenor de lo preceptuado en el inciso 2° del articulo
440 ibidem, el despacho DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en la forma dispuesta en
el mandamiento de pago.

SEGUNDO: DECRETAR el avallo y posterior remate de los bienes
embargados y secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro
fueren objeto de cautela.

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidacion del crédito en la forma 'y
en los términos prescritos en el articulo 446 del C. G. P., en armonia con la orden
de pago librada en este asunto.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada en costas de esta instancia,

incliyase como agencias en derecho la suma de $2.500.000,00. Secretaria proceda
en los términos del articulo 366 ibidem.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

CLB
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2021-0865.

Cumplidas las etapas propias del proceso y como la demandada Luz Eliyer Pardo
Morales fue notificada del auto mandamiento de pago en forma personal (Pdf-008), no
contestd la demanda ni pago la obligacion que se ejecuta, se dara aplicacion a lo ordenado
en el art. 440 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Bogota D.C.,
Resuelve:
Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion.

Segundo: Requerir a las partes para que liquiden el crédito que se ejecuta, en la
forma y términos previstos en el auto mandamiento de pago.

Tercero: Decretar el avallo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de cautela.
Procédase de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso.

Cuarto: Condenar en costas de la presente accion a la parte ejecutada. Sefialese
como agencias en derecho la suma de $1.200.000,00 M/Cte., que sera tenida en cuenta
en el momento de practicar la correspondiente liquidacion de costas.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.

JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2021-0865.

1. Acreditado como se encuentra que el inmueble cautelado se encuentra
embargado (anotacion 9 del certificado de tradicion allegado), decrétese su secuestro.

Para adelantar la diligencia, comisibnese al Juez de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Bogota y/o, a la Alcaldia Local de la zona respectiva, con el fin
de que lleven a efecto la diligencia ordenada sobre el inmueble con folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1719386 a quienes se faculta, incluso para designar el secuestre y
fijarle los honorarios que considere pertinentes.

Secretaria proceda de conformidad y deje las constancias a que hubiere lugar.

2. Por otra parte, como del certificado de tradicién allegado se advierte la existencia
de un gravamen hipotecario constituido a favor del Banco Davivienda S.A. (Anotacion
6), ordénase su citacion para que dentro de los veinte (20) dias siguientes a la notificacion
haga valer su crédito sea o0 no exigible (art. 462 del Codigo General del Proceso).

Requiérase a la parte demandante para que indique la direccién donde el acreedor
hipotecario recibe notificaciones judiciales

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.

JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogotéa D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Aprehensiéon No. 2021-00881

Acreditado como se encuentra que el vehiculo de placa RHY-021 fue dejado
a disposicion del Juzgado por la autoridad competente, en Parqueadero Captucol,
se ordena, en los términos del numeral 2°, del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 183de
2015, se dispone:

1. Terminar la actuacion.

2. Ordenar que el automotor aprehendido sea entregado directamente al
acreedor garantizado y luego traslado a la direccion que para el efecto reporta
Finanzauto S.A. en el acépite de notificaciones

3. Secretaria libre oficio para ante el citado parqueadero para que entequen el
rodante de placa RHY-021 a la parte demandante, para luego efectuar su traslado
al sitio dispuesto por la actora para el efecto.

4. Archivar las diligencias.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2021-1014.

Teniendo en cuenta que lo peticionado por el apoderado de la parte demandante
con el escrito allegado el 20 de enero pasado (Pdf-0008) se encuentra ajustado a
derecho, en aplicacion a lo sefialado por el art. 286 del CGP, se corrige el numeral “3.3.”
del mandamiento de pago proferido el 17 de enero de 2022 (Pdf-0006), en el sentido de
sefialar que los intereses corrientes ascienden a la suma de $977.805,00 M/Cte.

En los demas items, el auto se mantiene incélume.

La presente determinacion notifiquese al extremo demandado, junto con el auto
corregido para lo de su cargo.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogoté D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2021-1063.

Cumplidas las etapas propias del proceso, y como el demandado Gustavo Alberto
Barreto Herrera fue notificado del auto mandamiento de pago en los términos del

articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (Pdf-0005), no contesto la demanda ni pago la obligacion
gue se ejecuta, se dara aplicacion a lo ordenado en el art. 440 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Bogota D.C.,
Resuelve:
Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion.

Segundo: Requerir a las partes, para que liquiden el crédito que se ejecuta en la
forma y términos previstos en el auto mandamiento de pago.

Tercero: Decretar el avallio y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de cautela.
Procédase de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso.

Cuarto: Condenar en costas de la presente accion a la parte ejecutada. Sefidlese
como agencias en derecho la suma de $2.000.000,00 M/Cte., que sera tenida en cuenta
en el momento de practicar la correspondiente liquidacion de costas.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogoté D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-0169.

Cumplidas las etapas propias del proceso, y como la demandada Nicholl Eugenia
Suérez Vela fue notificada del auto mandamiento de pago y su correccion en los

términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (Pdf-0005), no contesto la demanda ni pago
la obligacion que se ejecuta, se dara aplicacion a lo ordenado en el art. 440 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Bogota D.C.,
Resuelve:
Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion.

Segundo: Requerir a las partes, para que liquiden el crédito que se ejecuta en la
forma y términos previstos en el auto mandamiento de pago.

Tercero: Decretar el avallo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de cautela.
Procédase de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso.

Cuarto: Condenar en costas de la presente accion a la parte ejecutada. Sefialese

como agencias en derecho la suma de $2.000.000,00 M/Cte., cuantia que sera tenida
en cuenta en el momento de practicar la correspondiente liquidacion de costas.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Verbal No. 2022-00251.

Con base en lo obrado en el plenario, se dispone:

1. De conformidad con lo previsto en el articulo 314 del CGP, se acepta el
desistimiento de las pretensiones respecto de los demandados Nancy Janeth Casas
Pinzén y Julio Reyes!. En consecuencia, el proceso continuara exclusivamente
contra las personas juridicas accionadas Protecsa S.A. e Inversiones JRR SAS.

2. Conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 597 del CGP, en
consonancia con lo recién decidido y por mediar solicitud expresa de la parte
demandante?, se dispone el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
sobre los inmuebles distinguidos con FMI No. 50N-745016 de propiedad de Julio
Reyes y 50N-20332435 de propiedad de Nancy Janeth Casas Pinzén; se mantienen
vigentes las restantes cautelas previamente ordenadas.

Subsecuentemente, segun lo establecido en el inciso 2° del numeral 10 Ibidem
y en lo que atafie a las cautelas recién levantadas, se condena en costas y perjuicios
al accionante.

3. Como quiera que el recurso® formulado contra el auto de 31 de agosto de
20224 tiene como objeto la revocatoria de la medida decretada sobre el bien de FMI
No. 50N-20332435 y la desvinculacion de este proceso de la demandada Nancy
Janeth Casas Pinzon, por sustraccion de materia ante las decisiones adoptadas en
numerales antecedentes y por economia procesal, el despacho se abstiene de
desatar la reposicion, por tornarse innecesaria (Num.1, Art. 42 del CGP); mMismo
razonamiento ha de aplicarse a la excepcion previa denominada (ii) ‘inexistencia
del demandante o demandado’®, por tener igual basamento.

4. En ese orden de ideas, como el extremo pasivo ahora solo se compone por
las personas juridicas Protecsa S.A. e Inversiones JRR S.A.S. y estas ya fueron
notificadas®, se tiene por integrado el contradictorio y como las accionadas
acreditaron haber remitido simultaneamente a su contraparte y a este Juzgado sus
escritos de contestacion de la demanda a través de los cuales propusieron
excepciones de mérito- y de excepciones previas’, de conformidad con lo previsto

1 Fls. 33y 3, PDFS. 28y 29, C1.
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en el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022, se prescinde de los traslados
sefalados en el numeral 1 del articulo 101 del CGP y en el articulo 370 Ibidem.

De este modo, en autos parte se resolveran las excepciones previas y se
adoptaran las demas decisiones necesarias para la continuacién del proceso.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Verbal No. 2022-00251

Se deciden las excepciones previas de (i) “ineptitud de la demanda por falta
de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones” y (i)
‘habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde”, presentadas por la demandada Protecsa SA!; sobre el medio
exceptivo denominado “inexistencia del demandante o demandado” ya se resolvio
lo pertinente en providencia de esta misma fecha.

Antecedentes
1. Como fundamento de las excepciones argumento:

(i) Frente a la de ‘“ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o
por indebida acumulacion de pretensiones”, que en los hechos no se alude a los
valores cobrados discriminandolos por periodos e individualizando sus montos.

En cuanto a las pretensiones, resalta que, ademas de no individualizar los valores
cuya condena se pide, resultan confusas, pues inicialmente se pide la declaratoria
de incumplimiento contractual en cabeza de Inversiones JRR SAS, la terminacion
del contrato, el endoso de otros acuerdos y, sin mediar declaracion de
incumplimiento alguna, se solicita condena en contra de Protecsa S.A.

(i) “Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde”, pues, de la interpretacién conjunta de los hechos y pretensiones de
la demanda se advierte que el proceso adecuado para resolver la controversia es el
de rendicion provocada de cuentas entre el demandante y su contratante -
Inversiones JRR SAS-, no una accion declaratoria en contra de Protecsa S.A., quien
carece de vinculo contractual con el demandante.

2. Pese al traslado electronico surtido por el memorialista?, el accionante
permanecio silente.

Consideraciones
1. La excepcion previa como mecanismo procesal tiene como objetivo, no atacar

las pretensiones de la demanda, sino, mejorar el procedimiento y asi asegurar la
ausencia de vias que puedan a la postre configurar causal alguna de nulidad,

1PDF.1, C2
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llegando incluso a ponerle fin a la actuacion si no se corrigen las irregularidades una
vez advertidas cuando estas no admiten saneamiento. Del mismo modo, las
excepciones previas permiten sanear el procedimiento para que el litigio concluya
con una sentencia de mérito.

Asi pues, no cualquier hecho constituye excepcion previa, ni el nombre que se
le dé a la misma estructura una determinada excepcion, sino el fundamento factico
que se aduzca como baston de ésta.

2. Por lo anterior, procede el despacho, de entrada, a resolver la excepcion
previa de ‘ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales” consagrada
en el numeral 5° del articulo 100 del Cadigo General del Proceso.

Pues bien, el numeral 5° del articulo 82 de esa misma codificacién sefiala que
la demanda debe contener, entre otros, ‘los hechos que le sirven de fundamento a
las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados”.

Revisado el escrito de demanda, se evidencia que en un mismo acapite se
incluyen varios hechos y, en ocasiones, estos se entremezclan con apreciaciones
juridicas y juicios de valor®. Sin embargo, comoquiera que tales falencias son
superables mediante el ejercicio interpretativo de la demanda, que ademas
corresponde a un deber del juez conforme al numeral 5° del articulo 42 del C.G.P.,
no se advierte que constituyan 6bice para la continuacién del tramite.

En lo que refiere a la individualizacion de los valores cuya condena se pide, se
pone de presente al excepcionante que la presentaciéon detallada de estos es propia
del juramento estimatorio y, que, en caso de encontrarse en descuerdo con
aguellos, la herramienta procesal para su cuestionamiento es la objecion (Art. 206
del CGP), de modo que, la falta de puntualizacion inequivoca de tales montos no es
un defecto insuperable.

Frente a los reparos formulados sobre la falta de claridad e indebida
acumulacion de las pretensiones (Num.2, Art. 82 del CGP), aunque estas no estan
correctamente separadas entre declarativas y de condena ni adecuadamente
vinculadas entre principales y consecuenciales, segun el caso, lo cierto es que, al
igual que en el caso de los hechos, por via interpretativa puede desentrafiarse
l6gicamente el contenido de aquello que se persigue.

En este sentido, como por via de interpretaciéon basada en la logica puede
reconstruirse el contenido esencial del relato factico relevante y de lo pretendido, no
hay lugar a tener por probada esta excepcion.

Al punto cabe recordar que, tal como lo ha indicado la Corte Suprema de
Justicia:

“El defecto que debe presentar una demanda para que se le pueda calificar
de inepta o en indebida forma, tiene que ser verdaderamente grave,
trascendente y no cualquier informalidad superable I6gicamente, pues bien

®Fls. 3 a 18, PDF.11, C1.



se sabe que una demanda cuando adolece de cierta vaguedad, es
susceptible de ser interpretada por el juzgador, con el fin de no sacrificar un
derecho y siempre que la interpretacién no varie los capitulos petitorios del
libelo™

De cara al medio exceptivo denominado (ii) “habérsele dado a la demanda el
tramite de un proceso diferente al que corresponde” (Nam. 7, Art. 100 del CGP), en
primer lugar, debe distinguirse entre la eleccion de la accion a formular y el
procedimiento aplicable. En este sentido, determinada situacion factica puede ser
susceptible de solicitud de tutela judicial efectiva a través de distintas acciones de
indole sustancial, cada una con sus propios presupuestos de procedencia y
consecuencias juridicas. Mientras tanto, el procedimiento aplicable alude a las
reglas de tramite previstas para cada accion.

Esta diferenciacion es relevante por cuanto es el sujeto que acude a la
jurisdiccion quien opta, segun su conveniencia y preferencia, por la accién a incoar,
de modo que la ley procesal tan solo especifica el trAmite que habré de impartirse a
esa accién. La excepcion alegada busca precisamente que se aplique a
determinada accion el trdmite (o procedimiento) que para ella ha previsto la ley; no
faculta al juez para que, motu proprio, imponga al demandante que su inconformidad
se tramite por determinada via.

Como en el caso concreto el actor escogido la accion declarativa de
incumplimiento de contrato, aunque en el sentir del demandado resulte méas idénea
la accion de rendicion de cuentas para resolver la discusién, su apreciacion en nada
incide en la facultad de elegir del demandante; mas aun, como al juicio de la
referencia se ha venido aplicando el proceso verbal (Art. 368 y ss del CGP), que es
el que corresponde teniendo en cuenta la naturaleza y cuantia de las pretensiones,
no se advierte mérito para declarar la excepcion previa alegada.

3. En este sentido, dado que las falencias resaltadas no tienen la magnitud
suficiente para impedir la continuacién del trdmite, pues son susceptibles de
superarse a través de la facultad/deber del juez de interpretar la demanda y tampoco
se advierte que el trdmite impartido a este proceso sea errado, no resultaran
probadas ninguna de las excepciones previas pedidas.

En consideracion de lo brevemente expuesto, el Despacho dispone.
Resuelve
Primero. DESESTIMAR las excepciones previas de ‘ineptitud de la demanda
por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones” y
‘habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que

corresponde”, propuestas por la demandada Protecsa S.A.

Segundo. No condenar en costas a la excepcionante por no advertirse
causadas.

4 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL. Sentencia del 18 de marzo de 2002 Exp. 6649. MP.:
Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo.



Tercero. En firme, ingrese nuevamente.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

CLB



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Divisorio No. 2022-00373

Observado el acuerdo de transaccion suscrito por la parte demandante y los
demandados, en aplicacion al articulo 312 del Coédigo General del Proceso, el
Juzgado dispone,

PRIMERO. ACEPTAR la transaccion celebrada entre las partes.

SEGUNDO. DECRETAR la terminacién del proceso, por transaccion.

TERCERO. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas en
este asunto. Secretaria libre las comunicaciones respectivas y entréguense a quien
corresponda.

CUARTO. SIN CONDENA en costas por no aparecer causadas.

QUINTO: Teniendo en cuenta que la demanda se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni sus anexos, pues, los mismos se

encuentran fisicamente en poder de la parte actora.

SEXTO. ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las desanotaciones
del caso.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-0416.

Cumplidas las etapas propias del proceso y como el demandado Omar Becerra
Aldana fue notificado del auto mandamiento de pago en los términos del articulo 8° de la
Ley 2213 de 2022 (Pdf-0007), no contestd la demanda ni pagé la obligacion que se ejecuta,
se dara aplicacion a lo ordenado en el art. 440 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Bogota D.C.,
Resuelve:
Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion.

Segundo: Requerir a las partes, para que liquiden el crédito que se ejecuta en la forma
y términos previstos en el auto mandamiento de pago.

Tercero: Decretar el avallo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de cautela.
Procédase de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General
del Proceso.

Cuarto: Condenar en costas de la presente accién a la parte ejecutada. Sefialese como
agencias en derecho la suma de $1.200.000,00 M/Cte., cuantia que sera tenida en cuenta
en el momento de practicar la correspondiente liquidacion de costas.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.

JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-0494.

Cumplidas las etapas propias del proceso, y como el demandado William Arévalo
Hernandez fue notificado del auto mandamiento de pago y su correccion en los términos
del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (Pdf-0008), no contestd la demanda ni pagoé la
obligacion que se ejecuta, se daréa aplicacion a lo ordenado en el art. 440 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Bogota D.C.,
Resuelve:
Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucion.

Segundo: Requerir a las partes, para que liquiden el crédito que se ejecuta en la
forma y términos previstos en el auto mandamiento de pago.

Tercero: Decretar el avallio y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro fueren objeto de cautela.
Procédase de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso.

Cuarto: Condenar en costas de la presente accion a la parte ejecutada. Sefidlese

como agencias en derecho la suma de $1.000.000,00 M/Cte., que sera tenida en cuenta
en el momento de practicar la correspondiente liquidacién de costas.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-0500.

No se tiene en cuenta la notificacion surtida en los términos de la Ley 2213 de 2022
respecto de la demandada Mdnica Isabel Caballero Sarmiento, porque erradamente
se indico en esa gestion que el auto de mandamiento de pago a notificar se profiri6 el 22
de julio de 2022 (folio 7 del Pdf-005), siendo correcto el 12 de julio de 2022.

Asi entonces, rehagase la notificacion.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.

JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Jurisdiccién voluntaria No. 2022-00753

Subsanada en debida forma y reunidos los requisitos legales y como los
documentos a ella acompafnados cumplen las previsiones sefaladas en los articulos
577 y ss. del C.G. del P., el Despacho dispone:

Primero: ADMITIR la demanda de correccion de registro civil de nacimiento
formulada por la sefiora Elizabeth Victoria Alex Foster Taylor.

Segundo: Imprimase a las presentes diligencias el trdmite correspondiente a
los procesos de jurisdiccién voluntaria, de conformidad con lo contemplado en los
articulos 577 y siguientes del Codigo General del Proceso.

Tercero: Reconocer personeria a la doctora Norma Constanza Gaitan
Ballesteros como apoderada de la solicitante, en los términos y para los fines del

poder conferido.

Cuarto: En firme, ingrese para continuar el tramite respectivo, conforme con
lo establecido en el numeral 2 del articulo 579 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogotéa D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-0755.

Se decide el recurso de reposicion y subsidio apelacion propuesto por la parte
demandante contra el auto de 22 de agosto de 2022, por medio del cual se neg6
el mandamiento de pago.

Antecedentes

En sintesis, sefial6 el recurrente que las facturas allegadas como base de ejecucion,
cumplen las exigencias legales para ser consideradas como titulo ejecutivo, en
consecuencia, solicité revocar el auto objeto de censura y en su lugar librar
mandamiento de pago en contra del de la sociedad demandada?.

Consideraciones

Preceptuia el inciso 2° del articulo 772 del Codigo de Comercio que “(...) Para todos
los efectos legales derivados del caracter de titulo valor de la factura, el original
firmado por el emisor y el obligado, sera titulo valor negociable por endoso por el
emisor y lo deberd conservar el emisor, vendedor o prestador del servicio.” (Se
resalto).

Sobre el particular, debe tenerse presente que el articulo 773 del C. de Co.
expresamente sefala: “[El] comprador o beneficiario del servicio debera aceptar de
manera expresa el contenido de la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la
misma o en documento separado, fisico o electrénico. Igualmente, debera constar
el recibo de la mercancia o del servicio por parte del comprador del bien o
beneficiario del servicio, en la factura y/o en la guia de transporte, segun el caso,
indicando el nombre, identificacion o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo.
El comprador del bien o beneficiario del servicio no podra alegar falta de
representacion o indebida representacion por razén de la persona que reciba la
mercancia o el servicio en sus dependencias, para efectos de la aceptacion del titulo
valor”.

“La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o
beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea
mediante devolucién de la mismay de los documentos de despacho, segun el
caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo,
dentro de los diez (10) dias calendarios siguientes a su recepcidn. En el evento
en que el comprador o beneficiario del servicio no manifieste expresamente la
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aceptacion o rechazo de la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla,
debera dejar constancia de ese hecho en el titulo, la cual se entendera efectuada
bajo la gravedad de juramento.” (Resalta fuera de texto).

Descendiendo al caso objeto de analisis y revisadas las facturas de venta aportadas
como base de la accion, asi como el anexo aportado con las mismas,
especificamente la declaracién del Decreto 3327 de 2009 factura de venta® y la
certificacién de entrega emitida por la empresa de mensajeria Pronto Envios, se
advierte que se encuentra debidamente acreditado el cumplimiento de la exigencia
contenida en el numeral 2° del articulo 774 del Cédigo de Comercio, esto es, la
fecha de recibo de las facturas -07 de febrero de 2022- respectivamente, asi como
la firma de la representante legal de la entidad ejecutada* Nancy Esperanza
Leguizamén Delgado® como se observa en el certificado de entrega con anotacion
positiva de la empresa de mensajeria, razon por la cual se considera que éstas
fueron aceptadas.

Asi las cosas, por cuanto los documentos allegados como base de ejecucion,
cumplen las exigencias legales contempladas para esta clase de actuaciones, sin
mayores argumentos, por innecesarios, se repondra el auto atacado, para, en su
librar el mandamiento ejecutivo deprecado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Bogota D.C.,
RESUELVE

Primero: REPONER el auto de 22 de agosto de 2022 y, en consecuencia, no
conceder el recurso de apelacién por resultar innecesario.

En su lugar, disponer:

Como de los documentos que se anexan a la demanda resulta a cargo del
demandado una obligacion clara, expresa y exigible de pagar una cantidad liquida
de dinero, que se ajusta a lo previsto en el articulo 422 del C. G. del P., el Despacho
LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR
CUANTIA en favor de Grupo Logistico Benliz S.A.S. y en contra de C.I. Unicorn
Textile International S.A.S. por las siguientes sumas:

1. Por el capital de las facturas de venta que se discriminan a continuacion:

Factura No. Valor Fecha Exigibilidad
GL3092 $892.500 20-12-2017
GL3093 $714.000 20-12-2017
GL3179 $892.500 23-01-2018
GL3180 $714.000 23-01-2018
GL3240 $892.500 23-01-2018
GL3241 $357.000 23-02-2018
GL3287 $892.500 23-03-2018
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GL3288 $357.000 23-03-2018
GL3342 $892.500 20-04-2018
GL3343 $357.000 20-04-2018
GL3392 $892.500 22-05-2018
GL3393 $357.000 22-05-2018
GL3438 $892.500 22-06-2018
GL3439 $357.000 22-06-2018
GL3480 $892.500 24-07-2018
GL3481 $357.000 24-07-2018
GL3528 $892.500 29-08-2018
GL3529 $357.000 29-08-2018
GL3557 $892.500 24-09-2018
GL3558 $357.000 24-09-2018
GL3582 $892.500 18-10-2018
GL3583 $357.000 18-10-2018
GL3675 $1.785.000 27-12-2018
GL3676 $714.000 26-12-2018
GL3694 $892.500 18-01-2019
GL3695 $357.000 18-01-2019
GL3733 $892.500 20-02-2019
GL3734 $357.000 20-02-2019
GL3765 $892.500 20-03-2019
GL3766 $357.000 20-03-2019
GL3808 $892.500 23-04-2019
GL3809 $357.000 23-04-2019
GL3844 $892.500 20-05-2019
GL3845 $357.000 20-05-2019
GL3883 $892.500 20-06-2019
GL3884 $357.000 20-06-2019
GL3926 $892.500 19-07-2019
GL3927 $357.000 19-07-2019
GL3966 $892.500 21-08-2019
GL3967 $357.000 21-08-2019
GL4026 $892.500 20-09-2019
GL4027 $357.000 20-09-2019
GL4071 $892.500 22-10-2019
GL4072 $357.000 22-10-2019
GL4132 $892.500 27-11-2019
GL4133 $357.000 27-11-2019
GL4214 $892.500 25-01-2020
GL4215 $357.000 25-01-2020
GL4216 $892.500 25-01-2020
GL4217 $357.000 25-01-2020

2. Por los intereses moratorios liquidados sobre cada una de las sumas de capital
seflaladas en precedencia, a la tasa maxima variable certificada por la
Superintendencia Financiera desde el dia siguiente a la fecha en que se hicieron
exigibles y hasta cuando se verifique el pago total de la mismas.



Sobre costas se resolvera oportunamente.

Notifiguese este proveido a la parte demandada en la forma prevista en el articulo
290 y s.s. del C.G.P., y hagasele saber que cuenta con cinco dias para pagar y
cinco mas para excepcionar si a ello hubiere lugar.

De conformidad con lo previsto en el numeral 12 del articulo 78° del C.G.P., se
requiere a la parte demandante para que conserve en su poder el (los) titulo(s)-
valor(es) base de la ejecucion, por lo que se le prohibe ponerlo(s) en circulacion,
debiendo tenerlo(s) siempre a su disposicidn para el momento en el que el
Despacho se lo requiera y solicite su exhibicién, so pena de hacerse acreedor a las
sanciones legales por la desatencion de esta orden.

Se reconoce al abogado Cristian Camilo Chicaiza Moreno como mandatario
judicial de la sociedad demandante, en los términos y para los efectos del poder
concedido.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

6 “Son deberes de las partes y sus apoderados: 12) Adoptar las medidas para conservar en su poder las pruebas
y la informacién contenida en mensajes de datos que tenga relacion con el proceso y exhibirla cuando sea
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este cédigo.”



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-00765.

Se decide el recurso de reposicion! propuesto por la parte ejecutada contra el
mandamiento de pago de 25 de agosto de 20222,

Antecedentes

1. La inconformidad de la demandada radica, en sintesis, en que ella fue admitida
a proceso de reorganizacion desde el 7 de agosto de 2019; alli se incluyeron las
obligaciones aqui reclamadas y se notifico oportunamente a la actual ejecutante. Luego,
segun lo previsto en el articulo 20 de la Ley 1116 de 2006, debe declararse la nulidad de
lo actuado en el proceso de la referencia.

2. Corrido el traslado de rigor®, la demandante permaneci6 silente.
Consideraciones

1. El articulo 20 de la Ley 1116 de 2006 establece que “A partir de la fecha de inicio del
proceso de reorganizacién no podra admitirse ni continuarse demanda de ejecucién o cualquier otro
proceso de cobro en contra del deudor. [...] El Juez o funcionario competente declarara de plano la nulidad
de las actuaciones surtidas en contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendra
recurso alguno. El promotor o el deudor guedan legalmente facultados para alegar individual o
conjuntamente la nulidad del proceso al juez competente, para lo cual bastard aportar copia del certificado
de la Camara de Comercio, en el que conste la inscripcion del aviso de inicio del proceso, o de la
providencia de apertura. El Juez o funcionario que incumpla lo dispuesto en los incisos anteriores incurrira
en causal de mala conducta.”

2. Revisados los anexos de la censura, se advierte que, en efecto, el 7 de agosto
de 2019 se dicté providencia admisoria del proceso de reorganizacion respecto de la
ejecutada* y tal auto junto con algunos proveidos posteriores, fueron inscrito en el
certificado de existencia y representacion legal de la sociedad accionada en los
siguientes términos:

“En virtud de la Ley 1116 de 2006, mediante Auto No. 460-006431 del 07 de agosto de 2019,
inscrito 22 de Agosto de 2019, bajo el No. 00004312 del libro XIX, la Superintendencia de
Sociedades decretd la admision al proceso de reorganizacion de la sociedad de la referencia.

[...]Mediante Aviso No. 415-000195 del 16 de agosto de 2019, inscrito el 22 de Agosto de
2019, bajo el No. 00004312 del libro XIX, la Superintendencia de Sociedades, ordené inscribir el
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aviso por medio del cual se informd sobre la expedicién de la providencia que decreta el inicio del
proceso de reorganizacién en la sociedad de la referencia.

[...] Mediante Auto No. 460-006584 del 07 de julio de 2020, la Superintendencia de
Sociedades en virtud de la Ley 1116 de 2006 decretd la coordinacion del proceso de reorganizacion
de la persona natural comerciante Jairo Humberto Becerra Rojas CC. 7.212.350, con el proceso
que adelanta la sociedad de la referencia, Lo cual fue inscrito ante esta Camara de Comercio el 25
de Agosto de 2020 con el No. 00004763 del libro XIX™

Asi las cosas, como la providencia de apertura del proceso de reorganizacion data
de 7 de agosto de 2019%, fue debidamente inscrita en el certificado de existencia y
representacion legal’ de la ejecutada, la demanda que dio origen al presente asunto fue
radicada el 19 de julio de 20228 y existe prohibicion legal de iniciar procesos ejecutivos o
de cobro con posterioridad al inicio del proceso concursal, deviene en necesario decretar
la nulidad de la totalidad de las actuaciones surtidas en este expediente, maxime si se
tiene en cuenta que las obligaciones perseguidas en este asunto fueron incluidas en el
citado procedimiento, como de ello da cuenta el proyecto de graduacion de créditos
aportado®.

En ese orden de ideas, como por mandato legal no habia lugar a tramitar esta
ejecucion, se procedera declarar la nulidad de todo lo actuado y, subsecuentemente, a
rechazar la demanda y a la levantar las medidas cautelares.

2.1. Dicho sea de paso, si bien seria el caso tener por notificado al accionado y
reconocerle personeria para actuar en este asunto, dada la declaratoria de marras carece
de objeto resolver sobre ese particular, al igual que sobre las demas solicitudes tales
como la de suspension del proceso!®y la reiterada peticién de rechazo?l.

3. En suma, prospera la censura.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Civil Municipal de Bogot4,
RESUELVE

Primero: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado en este asunto, inclusive
del mandamiento de pago de 25 de agosto de 2022.

Segundo: RECHAZAR, en consecuencia, la demanda ejecutiva presentada
por Melva Oliva Salazar Aristizabal -propietaria de la Panaderia Nueva- Contra
Proalimentos Liber Sas —Hoy Proalimentos Liber S A S - En Reorganizacion-,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

Tercero: ABSTENERSE de entregar los documentos base de la ejecucién,
en tanto que la demanda se presentdé en medio digital y aquellos estan en poder
de la parte accionante.
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Cuarto: PONER a disposicion del juez de la reorganizacion las medidas
cautelares decretadas en este asunto. Oficiese

Quinto: ARCHIVAR el proceso una vez en firme esta providencia, dejando
las anotaciones del caso.

Sexto: ABSTENERSE de resolver las demas solicitudes por carecer de
objeto.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptuiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogotéa D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Reivindicatorio No. 2022-00786

Con fundamento en lo previsto en los articulos 82, 90, 91 y 368 del Codigo
General del Proceso y 6 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL instaurada por CLAUDIA
GONZALEZ BENAVIDES contra FAIBER TRUJILLO POVEDA, la que se tramitara
conforme a las reglas del proceso VERBAL establecido en el articulo 368y S.S. del
C.G.P.

SEGUNDO: De la demanda y sus anexos, CORRASELE traslado a la parte
demandada por el término legal de veinte (20) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE al extremo pasivo en legal forma.

CUARTO: Previo a decretar la medida cautelar solicitada, en los términos del
articulo 590 del C.G.P. préstese caucion por la suma de $25.600.000,00.

QUINTO: Se reconoce personeria al abogado ANDERSON PEDROZA
GUTIERREZ como apoderado judicial de la demandante en la forma y términos del
poder conferido.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

CLB


mailto:Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogotéa D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. EJECUTIVO No. 2022-0809.

Como del contrato de arrendamiento aportado, suscrito el 18 de agosto de 2022
resulta a cargo del demandado una obligacion clara, expresa y exigible de pagar
una cantidad liquida de dinero, que se ajusta a lo previsto en el articulo 422 del C.
G. del Proceso, el Despacho libra mandamiento de pago por la via ejecutiva singular
de menor cuantia en favor de INVERSIONES INMOBILIARIAS Y
CONSTRUCCIONES ZHUE S EN C en contra de JUAN PABLO MARTINEZ
AGUIRRE, LAURA YOLIMA PABON GUTIERREZ y SARA ISABEL PABON
GUTIERREZ por las siguientes sumas:

1. por la suma de $ 94.888.500,00, por concepto de los canones de arrendamiento
causados entre junio de 2021 y julio de 2022, conforme se discrimina a continuacion:

ANO MES VALOR
2021 JUNIO $ 1.275.000
2021 JULIO $ 10.000
2021 AGOSTO $ 6.750.000
2021 SEPTIEMBRE $ 8.168.500
2021 OCTUBRE $5.168.500
2021 NOVIEMBRE $ 8.168.500
2021 DICIEMBRE $ 8.168.500
2022 ENERO $ 8.168.500
2022 FEBRERO $ 8.168.500
2022 MARZO $ 8.168.500
2022 ABRIL $ 8.168.500
2022 MAYO $ 8.168.500
2022 JUNIO $ 8.168.500
2022 JULIO $ 8.168.500
TOTAL $ 94.888.500

2. Por los canones gue se generen a lo largo del proceso hasta que se emita la
sentencia o entregue el inmueble -si sucede primero-.
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3. Por la suma de $24.505.500, por concepto de clausula penal contenida en la
clausula 12 del contrato de arrendamiento para vivienda urbana aportado como
base del recaudo.

4. Se deniega mandamiento de pago por la pretension contenida en el literal cuarto
(“clausula vigésima del contrato de arriendo de vivienda urbana, al pago del 25%
del total de las resultas para el correspondiente pago de honorarios profesionales
de abogado”), porque, conforme al articulo 365 del C.G.P., s6lo se condenara en
costas a la parte vencida en el proceso, entre otros casos, sin que esa hipotesis se
configure en este caso.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Notifiquese éste proveido en legal forma a la parte demandada, y hagasele
saber que cuenta con cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar si
a ello hubiere lugar.

Se reconoce al abogado JOSE ALBERTO JIMENEZ ORTIZ como mandatario
judicial de la sociedad demandante, en los términos y para los efectos del poder
concedido.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Aprehension No. 2022-00817

En atencion a lo solicitado por el apoderado judicial de la parte solicitante (PDF
0004), el Juzgado Dispone:

PRIMERO. DECRETAR la terminacion del proceso por carencia de objeto.

SEGUNDO. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas en
este asunto. Secretaria libre las comunicaciones respectivas y entréguense a quien
corresponda.

TERCERO. SIN CONDENA en costas por no aparecer causadas.

CUARTO: Teniendo en cuenta que la demanda de la referencia se integra con
archivos virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni sus anexos, pues, los

mismos se encuentran fisicamente en poder de la parte actora.

QUINTO. ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las desanotaciones
del caso.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ

CLB
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-00818

Como de los documentos que se anexan a la demanda resulta a cargo del
demandado una obligacién clara, expresa y exigible de pagar una cantidad liquida
de dinero, que se ajusta a lo previsto en el articulo 422 del C. G. del P y los articulos
621 y 709 del C. de Co., el Despacho Libra mandamiento de pago por la via
ejecutiva singular de menor cuantia en favor de BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A. y en contra de ROSARIO DEL PILAR ROMAN
BARRERA por las siguientes sumas:

Pagaré N° 5000915438/9600297175

1. Por la suma de $47.720.095, por concepto de saldo capital contenido en el
pagaré.

2. Por la suma de $4.322.946, por concepto de intereses remuneratorios
causados y no pagados, incorporados en el numeral b) del pagaré base de
la accion.

3. Porlos intereses de mora sobre la anterior suma de capital, a la tasa maxima
variable certificada por la Superintendencia Financiera para cada periodo,
desde el dia siguiente de la presentacion de la demanda y hasta cuando se
verifique el pago total de la mismas.

Pagaré N° 5000915347

1. Por la suma de $10.006.940, por concepto de saldo capital contenido en el
pagaré.

2. Por la suma de $1.055.203, por concepto de intereses remuneratorios
causados y no pagados, incorporados en el numeral b) del pagaré base de
la accion.

3. Porlos intereses de mora sobre la anterior suma de capital, a la tasa maxima
variable certificada por la Superintendencia Financiera para cada periodo,
desde el dia siguiente de la presentaciéon de la demanda y hasta cuando se
verifique el pago total de la mismas.

Sobre costas se resolvera oportunamente.
Notifiguese éste proveido en legal forma a la parte demandada, y hagasele

saber que cuenta con cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar si
a ello hubiere lugar.
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De conformidad con lo previsto en el numeral 12 del articulo 78 del C.G.P.,
se requiere a la parte demandante para que conserve en su poder el (los) titulo(s)-
valor(es) base de la ejecucion, por lo que se le prohibe ponerlo(s) en circulacion,
debiendo tenerlo(s) siempre a su disposicién para el momento en el que el
Despacho se lo requiera y solicite su exhibicién, so pena de hacerse acreedor a las
sanciones legales por la desatencion de esta orden.

Se reconoce a la abogada ESMERALDA PARDO CORREDOR como
mandataria judicial de la sociedad demandante, en los términos y para los efectos
del poder concedido.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo con garantia real No. 2022-00846

1.- Mediante escrito visible a PDF 0005 la apoderada judicial de la parte
demandante, el pasado 19 de septiembre, interpuso recurso de reposicion en
subsidio de apelacién contra el auto que rechazé la demanda, emitido el 16 de
septiembre hogafio. Sin embargo, conforme a lo previsto en el inciso primero del
articulo 139 del C.G.P., se rechaza de plano el mismo, esto, por cuanto dicho
proveido no es susceptible de recurso alguno.

2.- En consecuencia, de lo anterior, por secretaria, dese cumplimiento a lo
ordenado en el numeral 2 de la mentada decision, remitiendo la presente actuacion
al Juez Civil del Circuito de Bogota — Reparto-, previas las desanotaciones de rigor.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-00886

Como de los documentos que se anexan a la demanda resulta a cargo del
demandado una obligacion clara, expresa y exigible de pagar una cantidad liquida de
dinero, que se ajusta a lo previsto en el articulo 422 del C. G. del P y los articulos 621 y
709 del C. de Co., el Despacho Libra mandamiento de pago por la via ejecutiva singular
de menor cuantia en favor de AECSA S.A como endosatario en propiedad de
BANCO DAVIVIENDAS.A. y en contra de LUZ ESNEDA OCAMPO VARGAS por las

siguientes sumas:

Pagaré N° 2665598

1. Por la suma de $52.981.227, por concepto de saldo capital contenido en el

pagaré.

2. Por los intereses de mora sobre la anterior suma de capital, a la tasa maxima
variable certificada por la Superintendencia Financiera para cada periodo, desde
el dia siguiente de la presentacién de la demanda y hasta cuando se verifique el

pago total de la mismas.
Sobre costas se resolvera oportunamente.
Notifiguese éste proveido en legal forma a la parte demandada, y hagasele saber
gue cuenta con cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar si a ello

hubiere lugar.

De conformidad con lo previsto en el numeral 12 del articulo 78 del C.G.P., se

requiere a la parte demandante para que conserve en su poder el (los) titulo(s)-

valor(es) base de la ejecucion, por lo que se le prohibe ponerlo(s) en circulacion,

debiendo tenerlo(s) siempre a su disposicidn para el momento en el que el Despacho
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se lo requiera vy solicite su exhibicién, so pena de hacerse acreedor a las sanciones

legales por la desatenciéon de esta orden.

Se reconoce a la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA como mandataria

judicial de la sociedad demandante, en los términos y para los efectos del poder
concedido.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ

Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogotéa D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-00890

Como de los documentos se anexan a la demanda resulta a cargo del demandado
una obligacion clara, expresa y exigible de pagar una cantidad liquida de dinero, que se
ajusta a lo previsto en el articulo 422 del C. G. del P y los articulos 621 y 709 del C. de
Co., el Despacho Libra mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de menor
cuantia en favor de AECSA S.A como endosatario en propiedad de BANCO
DAVIVIENDAS.A. y en contra de NELSON JOSE SANCHEZ CAMAYO por las

siguientes sumas:

Pagaré N° 3865402

1. Por la suma de $57.232.026, por concepto de saldo capital contenido en el

pagaré.

2. Por los intereses de mora sobre la anterior suma de capital, a la tasa maxima
variable certificada por la Superintendencia Financiera para cada periodo, desde
el dia siguiente de la presentacion de la demanda y hasta cuando se verifique el
pago total de la mismas.

Sobre costas se resolvera oportunamente.
Notifiguese éste proveido en legal forma a la parte demandada, y hagasele saber
gue cuenta con cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar si a ello

hubiere lugar.

De conformidad con lo previsto en el numeral 12 del articulo 78 del C.G.P., se

requiere a la parte demandante para que conserve en su poder el (los) titulo(s)-

valor(es) base de la ejecucion, por lo que se le prohibe ponerlo(s) en circulacién,

debiendo tenerlo(s) siempre a su disposicion para el momento en el que el Despacho
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se lo requiera vy solicite su exhibicién, so pena de hacerse acreedor a las sanciones

legales por la desatenciéon de esta orden.

Se reconoce a la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA como mandataria
judicial de la sociedad demandante, en los términos y para los efectos del poder
concedido.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ

Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogotéa D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-00891

Como de los documentos se anexan a la demanda resulta a cargo del
demandado una obligacién clara, expresa y exigible de pagar una cantidad liquida
de dinero, que se ajusta a lo previsto en el articulo 422 del C. G. del P y los
articulos 621 y 709 del C. de Co., el Despacho Libra mandamiento de pago por la
via ejecutiva singular de menor cuantia en favor de JOSE ANTONIO RODRIGUEZ
PINEDA y en contra de JOSE SANTOS ZUNIGA MORENO por las siguientes

sumas:

Letra de cambio suscrita el 21 de junio de 2021

1. Por la suma de $80.000.000, por concepto de saldo capital contenido en el

pagaré.

2. Por los intereses de mora sobre la anterior suma de capital, a la tasa
maxima variable certificada por la Superintendencia Financiera para cada
periodo, desde el 21 de febrero de 2022 hasta cuando se verifique el pago

total de la mismas.
Sobre costas se resolvera oportunamente.
Notifiguese éste proveido en legal forma a la parte demandada, y hagasele
saber que cuenta con cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar

si a ello hubiere lugar.

De conformidad con lo previsto en el numeral 12 del articulo 78 del C.G.P.,

se requiere a la parte demandante para que conserve en su poder el (los) titulo(s)-

valor(es) base de la ejecucion, por lo que se le prohibe ponerlo(s) en circulacion,

debiendo tenerlo(s) siempre a su disposicion para el momento en el que el
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Despacho se lo requiera y solicite su exhibicion, so pena de hacerse acreedor a

las sanciones legales por la desatencion de esta orden.

Se reconoce a la abogada OLGA LUCIA ARENALES PATINO en calidad de

endosatario en procuracion de la parte demandante.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ

Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

,‘J ”
QY/ Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-00892

Presentada la demanda en debida forma, reunidos los requisitos previstos
en los articulos 82,83,422 y 430 del Codigo General del proceso y articulo 774 del
Cdbdigo de Comercio, modificado por la Ley 1231 de 2008, Decreto 1626 de 2016 y
la Resolucién 42 de 2020, el Despacho libra mandamiento de pago por la via
ejecutiva singular de menor cuantia en favor de IRIS SOLUCIONES S.A. y en
contra de SANAS TRANSACCIONES - SANAS S.A.S. por las sumas de dinero

contenidas en las siguientes facturas electronicas de venta:

FACTURA ELECTRONICA VALOR FECHA VENCIMIENTO
N° 2589 $17.750.026 04 DE DICIEMBRE DE 2021
N° 2613 $17.750.026 02 DE ENERO DE 2022
N° 2640 $17.750.026 07 DE FEBRERO DE 2022
N° 2666 $17.750.026 04 DE MARZO DE 2022
TOTAL $71.000.104

Por los intereses de mora sobre la anterior suma de capital, a la tasa
maxima variable certificada por la Superintendencia Financiera para cada periodo,
desde el dia siguiente de la fecha en que se hizo exigible la obligacién y hasta

cuando se verifique el pago total de la mismas.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Notifiquese este proveido en legal forma a la parte demandada, y hagasele
saber que cuenta con cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar

si a ello hubiere lugar.

Requiérase a la parte demandante para que conserve en su poder las

facturas que contienen las obligaciones que se ejecutan, vy se le prohibe ponerlas

en circulacion, debiendo tenerlos siempre a su disposicién para el momento en
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que el despacho los requiera y solicite su exhibicién, so pena de hacerse acreedor

a las sanciones legales por la desatencion a esta orden.

Se reconoce a la abogada LORENA PARRADO PRIETO como mandataria
judicial de la sociedad demandante, en los términos y para los efectos del poder

concedido.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ

Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogoté D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-00893

Como de los titulos valores, pagarés, que se anexan a la demanda, resulta a
cargo del demandado una obligacién clara, expresa y exigible de pagar una
cantidad liquida de dinero, que se ajusta a lo previsto en el articulo 422 del C. G.
del P y los articulos 621 y 709 del C. de Co., el Despacho Libra mandamiento de
pago por la via ejecutiva singular de menor cuantia en favor de AECSA S.A como
endosatario en propiedad de BANCO DAVIVIENDAS.A. y en contra de
GERSON ANDRES GARCIA ACOSTA por las siguientes sumas:

Pagaré N° 3245909

1. Por la suma de $46.938.663, por concepto de saldo capital contenido en el

pagaré.

2. Por los intereses de mora sobre la anterior suma de capital, a la tasa
maxima variable certificada por la Superintendencia Financiera para cada
periodo, desde el dia siguiente de la presentacién de la demanda y hasta

cuando se verifique el pago total de la mismas.
Sobre costas se resolvera oportunamente.
Notifiguese éste proveido en legal forma a la parte demandada, y hagasele
saber que cuenta con cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar

si a ello hubiere lugar.

De conformidad con lo previsto en el numeral 12 del articulo 78 del C.G.P.,

se requiere a la parte demandante para que conserve en su poder el (los) titulo(s)-

valor(es) base de la ejecucion, por lo que se le prohibe ponerlo(s) en circulacion,

debiendo tenerlo(s) siempre a su disposicion para el momento en el que el
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Despacho se lo requiera y solicite su exhibicion, so pena de hacerse acreedor a

las sanciones legales por la desatencion de esta orden.

Se reconoce a la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA como mandataria

judicial de la sociedad demandante, en los términos y para los efectos del poder

concedido.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ

Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogotéa D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022 - 00894.

Estando la demanda al Despacho para resolver sobre su admision, es

necesario hacer las siguientes precisiones:

1° El articulo 1° del Acuerdo PCSJA18-11127 del 12 de octubre de 2018
proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por medio
del cual se adoptaron medidas transitorias descongestion, trasformoé 29 juzgados
civiles municipales en la ciudad de Bogota en juzgados de pequefias causas y

competencia multiple.

20 El paragrafo del articulo 17 del Cédigo General del Proceso determina:
“‘Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y competencia multiple,

corresponderan a este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2,y 3”.

3° El presente es un asunto de minima cuantia, si se tiene en cuenta que
la sumatoria de las pretensiones asciende aproximadamente a $35.817.000,00
monto que no supera la minima cuantia — limite que en el afio 2022 es de
$40.000.000,00, de ahi que se estime conveniente, atendiendo el factor competencia
en razon de la cuantia, remitir las diligencias al Juzgado de Pequefias y

Competencia Multiple de la ciudad de Bogota D.C.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado,

Resuelve

1° Rechazar de plano la demanda de la referencia por falta de

competencia, de conformidad con el articulo 90 del CGP.
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2° Remitir por Secretaria las presentes diligencias a la Oficina Judicial,
para que sean sometidas a reparto entre los JUZGADOS DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C., para lo de su cargo. Oficiese.

3° Por Secretaria déjense las respectivas constancias.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ

Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-00897

Una vez revisada documentacion que soporta la ejecucion se advierte la
necesidad de negar el mandamientode pago, en la medida que no contiene la
fecha de recibido con las demas indicaciones previstas en el numeral 2° del articulo
774 del Cédigo de Comercio, a cuyo tenor literal, “La factura debera reunir, ademas
de los requisitos sefialados en los articulos 621 del presente Codigo, y 617 del
Estatuto Tributario Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan,
los siguientes: ... 2)La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o
identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en

la presente ley.”

Mas aun, en consideracion a que se trata de “factura[s] electronica[s] de venta”,
obsérvese que tampoco cumplen los requisitos establecidos en el numeral 8° del
articulo 2.2.2.53.2 del Decreto 1154 de agosto 20 de 2021, toda vez que en los
documentos 0 anexos no aparece acreditada la fecha de puesta a disposicion
electronica de las facturas por parte del emisor o facturador electrénico al

adquiriente/deudor, y/o del documento del despacho.

Por altimo, aunque se aportaron unos pantallazos que contienen unos datos (No. de
documentos, tipo documento, periodo, cliente, estatus, fecha de envio, fecha de
registro y correo), lo mismo que, lo que, al parecer, son unos enlaces, lo cierto es que
de ello no es posible verificar la remision efectiva de las facturas al demandado a
través de un servicio especifico de mensajeria electrénica o portal web.

Por lo tanto, el Despacho,

Resuelve

1. Negar el mandamiento de pago solicitado.
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http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr019.html#621
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/estatuto_tributario_pr025.html#617

2. Librar comunicacién a la Oficina Judicial de Reparto a fin de comunicarle esta
determinacién con los datos necesarios (nUmero de secuencia del acta de reparto,
fecha, nombre e identificacion de las partes), para que se realice de manera
equitativa la compensacion necesaria en los repartos subsiguientes con los demas

Juzgados Civiles Municipales de Bogota D.C.

3. Teniendo en cuenta que la demanda de la referencia se integra con archivos
virtuales, no habra necesidad de devolverse, ni sus anexos, pues, los mismos se
encuentran fisicamente en poder de la parte actora. No obstante, déjense las
respectivas constancias.

4. Archivar las actuaciones una vez se cumpla lo anterior.

Notifiquese,

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 125
Hoy 02-11-2022
El Secretario.
JAZMIN QUIROZ SANCHEZ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., . WY 2099 de dos mil veintidos (2022)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Sucesion No. 2008-0975.

Requiérase a la actora paraque, a la mayor brevedad posible, acredite que radico el
oficio No. 0814/2022 ante la oficina dé Registro de Instrumentos Publicos.

Cumplido lo anterior, vuelvan las diligencias para proveer en lo que a derecho
corresponda.

Notifiquese y Cumplase.

NOTIFICA&ON POR ESTADO \
JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.

La presente providencia se notifica mediante ar}atﬂ%

Estado No.

Hoy. = J NNY 299
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La Secretaria

JASMIN QUIROZ SANCHEZ

Rago./






Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., _= { NQV M2 7de dos mil veintidés (2022)
Cmpl26bt@cend01 ramajudlmal goV.co

Ref. Ejecutivo No. 2022-1054.

Ref. Despacho Comisorio No. 69.
Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
Bucaramanga -Santander-
Ejecutivo Mixto No. 2015-00707.

Previo a disponer sobre el sefialamiento de fecha para adelantar la diligencia de
secuestro comisionada, se ordena requerir al comitente paraque dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, remita con destino a éste Juzgado copia del auto
que ordend la comision.

Por secretaria suscribase digitaimente el oficio ordenado y proceda conforme lo
ordena el articulo 11 de la Ley 2213 de 2022.

Notifiquese y Cumplase.

MARIA YJOSE AVI
Juez

NOT\HCAUON POR/ESTADO
JUZGADO 26 c:vu MUNICIPAL DE BOGOTAD.

La presente providencia se notifica mediante anotacién en el

Estado No. Izs

Hoy. -’

R
La Secretaria

JASMIN QUIROZ SANCHEZ







