S Rama Judidal
‘ (~ . Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogoté D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Ejecutivo singular de minima cuantia.

Radicacion:  11001-4003-026-2018-00545-00.

Demandante: Mauricio Robayo Gomez.

Demandados: Gloria Alida Santana Lozano y Rubiela Sanchez Daza.

Surtido el tramite de instancia, procede el Juzgado a emitir sentencia anticipada,
conforme lo prevé el articulo 278 del C.G.P. y en consideracidon a que no existen
pruebas por practicar, previo compendio de los siguientes,

Antecedentes

1. El sefior Mauricio Robayo Gémez, actuando por medio de apoderado judicial,
instauré6 demanda ejecutiva contra las sefioras Gloria Alida Santana Lozano y
Rubiela Sanchez Daza, para obtener el recaudo de $828.116 junto con los intereses
moratorios causados desde el 16 de agosto de 2019, por concepto de agencias en
derecho a que fue condenadas las ejecutadas dentro de la sentencia proferida el 9
de agosto de 2019, en el marco del proceso verbal -Restitucion de Inmueble
Arrendado-.

2. Reunidos los requisitos de ley, el Despacho libr6 mandamiento ejecutivo el 13 de
noviembre de 2019 (fol. 3), providencia cuya notificacién se surtié por estado a las
ejecutadas, asi Rubiela Sanchez Daza dentro del término legal del traslado guardd
silencio, mientras Gloria Alida Santana Lozano procedié a formular la excepciéon de
cobro de lo no debido, argumentando que los costos y las agencias de derecho
reclamadas al interior del proceso ejecutivo son inocuos, pues se encuentra al dia en
el pago de los canones de arrendamiento.

3. El ejecutante se opuso a ese medio exceptivo, para lo cual argumentd que de
conformidad con lo sefialado en el numeral 2° del articulo 442 del CAdigo General del
Proceso la excepcion presentada no podia ser formulada contra la ejecucion que
agui se adelanta.

4. Agotada como se encuentra la ritualidad propia, se encuentran las diligencias al
despacho para proferir la respectiva sentencia anticipada, que se emite conforme a
las siguientes,

Consideraciones

1. Sin reparos sobre la validez formal del proceso y ante la concurrencia de los
presupuestos procesales, el Juzgado procedera a emitir sentencia anticipada, de
cara a las facultades otorgadas por el articulo 278 del C.G. del P., para lo cual resulta
necesario aclarar que aunque la ejecutada solicitd convocar al demandante, pues
con sus afirmaciones pretende demostrar el supuesto cobro de lo no debido, cierto
es que habra de prescindirse de dicha probanza, en la medida en que, con la
evidencia obrante en el expediente es suficiente para resolver los perfiles del juicio y
la defensa propuesta por via de excepcion, sin que esta actuacion implique algun tipo
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de irregularidad procesal, de cara al criterio acogido por la Corte Suprema de Justicia
en reciente pronunciamiento, segun el cual,

“(...) si el iudex observa que las pruebas ofertadas son innecesarias, ilicitas, inutiles,
impertinentes o inconducentes, podré rechazarlas ya sea por auto anterior con el fin de
advertir a las partes, 0 en la sentencia anticipada, comoquiera que el articulo 168
aludido dispone genéricamente que el rechazo de las pruebas por esas circunstancias
se hara “mediante providencia motivada”, lo que permite que la denegacion pueda
darse en la sentencia, porque no esta reservada exclusivamente para un auto.

Quiere decir esto que — en principio - en_ninguna anomalia incurre el funcionario
que sin haberse pronunciado sobre el ofrecimiento demostrativo gue hicieron las
partes, dicta sentencia anticipada v en ella explica por gué la improcedencia de
esas evidencias y la razén gue impedia posponer la solucion de la contienda, al
punto que ambas cosas sucedieron coetaneamente.

Dicho en otras palabras, si el servidor adquiere el convencimiento de que en el asunto
se verifica alguna de las opciones que estructuran la segunda causal de «sentencia
anticipada», podra emitirla, aungue no haya especificado antes esa circunstancia, pero
deberd justificar en esa ocasién por gué las probanzas pendientes de decreto de
todas maneras eran inviables.

En suma, cuando el juez estima que debe dictar sentencia anticipada dado que no hay
pruebas para practicar, debe decidirlo mediante auto anterior, si asi lo estima, o en el
texto del mismo fallo con expresion clara de los fundamentos en que se apoya.™

2. Sobre la procedencia de la sentencia anticipada esa misma Corporacion ha
precisado que,

“Significa que los juzgadores tienen la obligacién, en_el momento en gque adviertan
gue la etapa probatoria es inocua, de proferir sentencia definitiva sin mas tramites,
los cuales, por cierto, se tornan innecesarios, al existir claridad factica sobre los
supuestos aplicables al caso.

Esta es la filosofia que inspiré las recientes transformaciones de las codificaciones
procesales, en las que se prevé que los procesos pueden fallarse a través de
resoluciones anticipadas, cuando se haga innecesario avanzar hacia etapas
posteriores®.”® (Se resalta).

3. Asi pues, es preciso poner de presente, en primer lugar, que la via ejecutiva
singular intentada ha resultado procedente, en tanto que el extremo demandante en
armonia con lo expuesto en el inciso 2° del articulo 306 del Cédigo General del
Proceso, reclama la ejecucion de la sentencia proferida el 9 de agosto de 2019 al
interior del proceso verbal de restitucion de inmueble arrendado, que, en los términos
del articulo 422 ibidem, constituye plena prueba contra el deudor y brinda al
Despacho, de entrada, la certeza suficiente sobre la veracidad de los hechos a que
se refiere, y la existencia de una obligacién clara expresa y exigible.

No obstante, lo cierto es que tal seguridad puede verse menguada por la formulacion
de excepciones de mérito que hiciere el ejecutado, que le apuntan a dejar sin
fundamento el titulo sobre el que descansa la obligacion alli contenida. El
cuestionamiento del titulo ejecutivo o de la obligacion que comprende, genera, por
ende, que la pretension que inicialmente habia sido cierta pierda tal calidad y se
vuelva dudosa.

4. En segundo lugar, y para el caso especifico de hacer oposicion a obligaciones
incorporadas en sentencias, como en el caso de marras, la directriz sobre las
excepciones que pueden oponerse a esos titulos ejecutivos la da el articulo 442 del

1C.S.J., Sent. de 27 de abril de 2020, exp.: 47001 22 13 000 2020 00006 01
2 Cfr. Michelle Taruffo, El proceso civil de "civil law": Aspectos fundamentales. En Revista lus et Praxis, 12 (1): 69 - 94, 2006.
3 Sent. de 9 de abril de 2018, exp.: 2016-02466-00.

Exp.: 2018-545



C.G.P., a cuyo tenor literal, “Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por _quien ejerza funcién jurisdiccional,
s0lo_podran alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacién,
remision, prescripcién o _transaccion, siempre gue se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento vy la de pérdida de la cosa debida.” (Subrayado y negrilla del despacho).

Si ello es asi, es claro que lo aqui reclamado es la ejecucion de la sentencia
proferida el 9 de agosto de 2019 al interior del proceso verbal de restitucion de
inmueble arrendado y en la que se condeno a las ejecutadas Gloria Alida Santana
Lozano y Rubiela Sanchez Daza al pago de las costas causadas, de alli que, no
podia el extremo ejecutado formular medios defensivos contra dicho titulo diversos
de aquellos taxativamente sefialadas en esa normativa. Y como en este caso no se
siguié esa directriz, en la medida en que la defensa que se formul6 se denoming
“‘cobro de lo no debido”, resulta incontestable que carece de vocaciéon de
prosperidad.

5. No obstante lo anterior, si en gracia de la discusion se admitiera que si era
procedente la interposicion de la mencionada excepcion, la consecuencia juridica
seria la misma, porque los pagos que aduce haber realizado la ejecutada
corresponden a aquellos que por concepto de canones de arrendamiento se
encontraba obligada a hacer, con ocasion del contrato de arrendamiento No. CA-
19142889 cuyo incumplimiento dio lugar a su terminacibn mediante sentencia
calendada 9 de agosto de 2019 (fls. 86 y 87 Cd. 1), rubros estos que corresponden a
una obligacion diversa de la que aqui se ejecuta -condena en costas-.

6. En consecuencia, y como dal analizar el presente tramite se observa que el titulo
aportado contiene una obligacion clara, expresa y exigible, el Juzgado estima que la
defensa propuesta por la pasiva resulta insuficiente para desvirtuar las pretensiones
de la demanda, de alli que no haya lugar sino a seguir adelante con el tramite en los
términos del mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTISEIS (26) CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA Y NO PROBADA la excepcion denominada
“cobro de lo no debido”, propuesta por la ejecutada Gloria Alida Santana Lozano.

SEGUNDO ORDENAR SEGUIR ADELANTE la ejecucion en los términos del
mandamiento ejecutivo.

TERCERO. ORDENAR a las partes que procedan a elaborar la liquidacion del
crédito en la forma sefalada en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO. De existir bienes cautelados, DECRETAR EL REMATE de los mismos y
de los que se llegaren a embargar.

QUINTO. CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada. Secretaria proceda a
efectuar la respectiva liquidacion, consultando lo reglado en el articulo 365 del C.G.
del P. y teniendo como agencias en derecho la suma de $41.500.00-
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Notifiguese y camplase.

MABR

Firmado Por:

MARIA JOSE AVILA PAZ
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 026
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez
(Exp.: 2018-545)

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 077
Hoy 30-09-2020
El Secretario.

HECTOR TORRES TORRES

MUNICIPAL CIVIL DE LA
SANTAFE DE BOGOTAD.C.,
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