Rama Judicial
| , Consejo Superior de la Judicatura
\J Reptblica de Colombia
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Bogota D.C., 25 NOV 2020 de dos mil veinte (2020).

Ref. Verbal No. 2020 - 0453.

En atencion al derecho de peticion que precede, el Juzgado se abstiene de
resolverlo, en virtud que por conforme lo ha reiterado la H. Corte Constitucional en
el tramite de un proceso judicial resulta improcedente invocar ese derecho, maxime
que los procesos “...se rigen por las normas legales propias de cada uno, sin que
sea |lo adecuado impulsarlos mediante la formulacion de peticiones en cada uno de
los momentos procesales”.

Sobre el particular en Sentencia T-215A de 2011, dicha Corporacion expreso:

“La Corporacion ha establecido que el tramiie de las peticiones ante lus amioridades
judiciales son de dos tipos, las de asuntos administrativos cuyo tramite debe darse en
los 1érminos del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la Constitucion
v el Codigo Contencioso Administrativo. dentro de lus cuales se pueden mencionar
la solicitud de copias; v las de cardacter judicial o jurisdiccional, que deben tramitarse
de conformidad con los procedimienios propios de cada juicio. por lo gue la omision
del funcionario judicial en resolver las peticiones formuladas en relacion con los
asuntos administrativos constituivan una vulneracion al derecho de peticion. en tanto
que la omision de wender lus solicitudes propias de la actividad jurisdiccional.
configuran una violucion del debido proceso y del derecho ol acceso de la
administracion de justicia, en la medida en gue dicha conducta. al desconocer los
términos de ley sin motivo probado v razonable. implica una dilacion injustificadu
dentro del proceso judicial. la cual esta proscrita por el ordenamiento constitucionul.
En este orden de ideas. la solicitud de desembargo del 100% de la cuota alimentaria
fijada dentro de un proceso de alimentos. ¢s una solicitud de caracier judicial que
por su naturaleza no se encuentra sujeta a los (érminos del derecho de peticion, sino
a los prescritos en las normas propias del proceso correspondiente, las cuales
establecen lus formas v 1érminos para su resolucion y que acorde con el Codigo de
Procedimiento Civil. es de diez dias contados a partir de la fecha de ingreso del
expediente al despacho para decision.”

Con todo, respecto a las peticiones presentadas por el apoderado judicial de
la parte demandante y como quiera que tanto de la revision del micrositio asignado
a este despacho judicial en la pagina de la Rama Judicial asi como el informe
rendido por el secretario del juzgado, encuentra esta juzgadora que la providencia
de calendada 16 de septiembre de 2020 por medio de la cual se rechazo la demanda
por competencia y se ordend su remision a los Juzgados Civiles del Circuito de esta
ciudad no fue puesta en conocimiento del petente en la forma y términos establecida
por la ley y la jurisprudencia para esta clase de actuaciones, en aras de salvaguardar
los derechos fundamentales al debido proceso y al acceso a la justicia del actor, se
dispone:



1. Por Secretaria, notifiquese mediante anotacion por estado, el auto atras
enunciado, en esta misma fecha y proceda a su publicacion en debida forma en el
micrositio asignado por el Consejo Superior de la Judicatura en la pagina de la Rama
judicial.

2. Una vez ejecutoriado el proveido en cita, secretaria proceda a su remision
de manera inmediata a los Juzgados Civiles del Circuito de Bogota, para lo de su
conocimiento.

3. Notifiquese la presente decision al petente por el medio és expedito.

Notifiquese y camplase,

MARIA UOSE AVIEX PA
Juez
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