JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., quince de octubre de dos mil veinte (2020)

Ref.: 110014003063201901248

Agotado el tramite que le es propio a la instancia, se procede a
resolver lo que en derecho corresponde en relacion con el tramite de la
referencia, en armonia con lo establecido en el numeral 3° del articulo 468 del

Caddigo General del Proceso.

ANTECEDENTES

Con acompaiamiento a la demanda de los documentos que
aparecen a folios 2 a 15 del cuaderno protagonico, se promovié el tramite
accion para la efectividad de la garantia real por BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A. contra SANDRA JULIETA DIAZ HUERTAS,
luego de lo cual, se profirié6 el mandamiento de pago calendado veinticuatro
(24) de julio de dos mil diecinueve (2019), providencia que fue notificado al
ejecutado de manera personal, como de ello se evidencia en acta obrante a
folio 75 del expediente, quien no contestod la demanda, silencio que habilita la
aplicacion de lo normado en el numeral 3° del articulo 468 del Cédigo General
del Proceso, cuyo tenor: “si no se proponen excepciones y se hubiere
practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o prenda, el
ejecutado hubiere prestado caucion para evitarlo o levantalo, se ordenara
seguir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague al

demandante el crédito y la costas’.

En este asunto, en efecto, se aportd pagaré y contrato de prenda
abierta sin tenencia del 21 de julio de 2014, que dieron origen a dicha garantia
real (prenda), por lo que puede afirmarse que estan reunidos los requisitos
previstos en el articulo 422 del Codigo General del Proceso y 468 ibidem,
maxime que segun lo demuestra el certificado de tradicion allegado, la

demandada es la legitimada por pasiva para concurrir a la actuacion.

En consecuencia, encontrandonos frente a una obligacién a
cargo del demandado la cual no ha sido satisfecha y no existiendo excepcién

alguna que resolver, resulta pertinente decretar la venta en publica subasta del



bien dado en garantia, para que con su producto se cancele a la acreedora el
crédito, junto con sus intereses y costas procesales.

DECISION

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA Y TRES CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.,,RESUEL VE:

1.- DECRETAR la venta en publica subasta del bien objeto
del proceso, a fin de que con su producto se paguen al demandante las sumas
de dinero sefialadas en el mandamiento de pago, junto con sus intereses y las

costas del proceso.

2.- ORDENAR el valu6 del bien dado en garantia.

3.-  Practiquese la liquidacion de crédito con observancia de

lo previsto en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.
5.- CONDENAR en costas a la parte demandada, incluyendo
la suma de $1°033.000, por concepto de agencias en derecho, conforme a los

articulos 361 y 366 ibidem.
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