JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100080

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General
del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el

inciso 4° ibidem, se subsane en los siguientes defectos:

1°)  Aportara copia de la letra de cambio por valor de
$3’000.000, donde se evidencie con claridad la fecha de exigibilidad.

2°)  De conformidad con el articulo 75 del Estatuto Adjetivo, se
allegara poder conferido en debida forma, que habilite al profesional del
derecho a iniciar la presente accién respecto del pagaré aportado con el libelo.

3°)  Adicionard las pretensiones de la demanda, en el que se

incluya peticion respecto del pagaré aportado con el libelo.

4°)  Manifestara el apoderado de la actora, bajo juramento,
gue el original de las letras de cambio y pagaré se encuentran bajo su custodia

y que, cuando se le requiera, lo pondra a disposicion del despacho.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan

presentarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacién en estado
de la fecha 29 de enero de 2021

No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100082

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General
del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el

inciso 4° ibidem, se subsane en los siguientes defectos:

1°) Informara la ciudad a la que corresponde la direccién
donde el convocado recibe notificacion judicial.

2°)  Indicara el domicilio del ejecutado (numeral 2, del articulo
82 del C.G. del P. y su correo electronico, en el evento de desconocerlo, hara

la manifestacion correspondiente, bajo juramento.

3°)  Expresara el apoderado de la actora, bajo juramento, que
el original de la letra de cambio se encuentra bajo su custodia y que, cuando
se le requiera, lo pondra a disposicion del despacho.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan

presentarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacién en estado
de la fecha 29 de enero de 2021

No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100076

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General
del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el

inciso 4° ibidem, se subsane en los siguientes defectos:

1°)  Encumplimiento a lo previsto en el numeral 10 del articulo
82 del Cédigo General del Proceso, indicara el Departamento al cual pertenece

la direccion informada donde el convocado recibe notificacion judicial.

2°)  Allegara las pruebas que acrediten la forma como, segun
el libelo, la parte convocante obtuvo la direccion electronica del llamado a

juicio.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan
presentarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENA’S CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacién en estado
de la fecha 29 de enero de 2021

No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100020

Por encontrarse reunidos los requisitos establecidos en los
articulos 621 y 709 del Cddigo de Comercio, en armonia con el articulo 422
del Codigo General del Proceso y 430 ibidem, a mas de los consagrados en

los articulos 82 y siguientes ejusdem, el Juzgado RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de Ila
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO DE SANTANDER LIMITADA
“FINANCIERA COMULTRASAN O COMULTRASAN” contra NORMA
JANNETH BLANCO DIAZ, por las siguientes sumas de dinero,

instrumentadas en el titulo valor base de la ejecucién:

1°) $12’492.603, por concepto de capital contenido en el
pagaré aportado con la demanda.

1.1°) Por los intereses de mora liquidados a la tasa maxima

legal permitida, a partir del 17 de julio de 2020 y hasta cuando se verifique el

pago.

Para los intereses moratorios téngase en cuenta que en ningun
momento supere el limite de usura (articulos 884 del C. de Co.y 305 del C. P.,
en concordancia con el articulo 111 de la Ley 510 de 1.999 y las Resoluciones

expedidas periédicamente por la Superintendencia Financiera).

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Tramitese por la via del proceso ejecutivo de minima cuantia y
dado el caso, se aplicara, en lo pertinente, el articulo 392 del Cddigo General

del Proceso, por remisién expresa del numeral 2° del articulo 443 ibidem

Notifiquese esta providencia a la parte demandada de
conformidad el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 o, en su defecto, bajo los
pardmetros de los articulos 291 y 292 del Estatuto Adjetivo, de ser necesario,

y corrase traslado de ella para que en el término de cinco (05) dias pague la



obligacion, o dentro de diez (10) dias siguientes a la notificacion del
mandamiento de pago proponga excepciones, conforme a lo dispuesto en los

articulos 431 y 442 del Codigo General del Proceso.

Se advierte a la actora que debe incluir en las comunicaciones
gue remita a efectos de notificar al extremo ejecutado la direccion de correo

electronico del Juzgado.

Se reconoce al abogado Gime Alexander Rodriguez, como

apoderado judicial de la demandante, en los términos del poder conferido.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ (02)

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacién en estado
de la fecha 29 de enero de 2021

No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100006

Al tenor a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 90 del Codigo
General del Proceso, y como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado

en el numeral 4° del auto inadmisorio, se rechaza la demanda.

Lo anterior, dado que no aporto el certificado echado de menos
ni acredité que, pese a radicar los documentos para tal fin, a la hora actual, la
entidad distrital encargada no lo ha expedido. Tampoco demostré que la

sefiora Sonia Yamile Barrera Ferro fue ratificada en el cargo.

En consecuencia, devuélvase la misma junto con sus anexos, sin
necesidad de desglose, dejandose por secretaria las constancias

correspondientes.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ'CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacién en estado
de la fecha 29 de enero de 2021

No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063201901800

Teniendo en cuenta que la audiencia programada por auto de 27
de febrero de 2020 (fl. 98), no se pudo evacuar por causa de la emergencia
sanitaria decretada por el Gobierno Nacional en virtud de la pandemia COVID-
19, el Juzgado DISPONE:

1°)  Senfala la hora de las 9:00am del dia 18 de febrero de
2021, a fin de llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 392 del Cddigo

General del Proceso.

Se advierte a las partes que en caso de inasistencia a la
audiencia antes programada se haran acreedores a las sanciones previstas en

el numeral 4° del articulo 372 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacién en estado
de la fecha 29 de enero de 2021

No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 1100140030632019002280

Se procede a dictar la sentencia correspondiente dentro del
presente tramite de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO
promovido por PROYECTOS Y AVALUOS INMOBILIARIA S.A.S. contra
MARY FELIPA MARTINEZ DE CASTRO.

ANTECEDENTES

10, Génesis del asunto de la referencia es la demanda a la que
se acompafo el documento obrante a folios 3-8 del cuaderno protagénico, luego
de lo cual se profiri6 el auto admisorio calendado veintidos (22) de enero de dos
mil veinte (2020), providencia que fue notificada a la demandada bajo los
parametros de los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, quien

durante el término de traslado no content6 la demanda.

2°, En consecuencia, es pertinente proferir la decision de
clausura de la instancia en sintonia con lo previsto en el numeral 3° del canon

384 ejusdem.

LA DEMANDA

Son pretensiones de la demanda, en esencia, que se declare
terminado el contrato de arrendamiento sobre el inmueble ubicado en la
carrera 63 No. 22 A -45 apto. 1103, torre 5 de esta ciudad, celebrado el dia 31
de mayo de 2016, por incumplimiento en el pago de los canones de
arrendamiento pactados, y que, como consecuencia de ello, conmine a la

querellada a restituir el referido bien a favor de la convocante.

Los hechos que sirvieron de fundamento a las pretensiones

admiten la sintesis que enseguida se propone:

a) El dia 31 de mayo de 2016 la sociedad PROYECTOS Y
AVALUOS INMOBILIARIA S.A.S. - como arrendador- suscribié un contrato de
arrendamiento con MERY FELIPA MARTINEZ DE CASTRO -como



arrendataria-, respecto del inmueble ubicado en la carrera 63 No. 22 A -45
apto. 1103, torre 5 de esta ciudad, debidamente alinderado en la demanda,
por el término de doce (12) meses contados desde el primero (1) de junio de
dos mil dieciséis (2016) y prorrogables en forma automatica y un canon de
$1’900.000; b) para la fecha de presentacion del libelo la reconvenida adeuda

los canones de arrendamiento desde junio de 2019.

CONSIDERACIONES

10, Ninguna objecion cabe en torno a la concurrencia de la
demanda en forma, jurisdiccién, competencia y capacidad procesal y para ser

parte de la que gozan los litigantes.

2°. Es sabido que la accién de restitucion de inmueble
arrendado es el instrumento judicial idéneo para recuperar la tenencia del bien
dado en arrendamiento, entre otras causales, por el incumplimiento del pago

de las rentas convenidas en el contrato de alquiler.

Los presupuestos de esa accién son la prueba de la relacién
contractual de arriendo, la legitimidad de los intervinientes y la viabilidad y

firmeza de la causal esgrimida.

3°. Desde esa 6ptica, en lo que atafie al cumplimiento de esos
requisitos, debe decirse que: i) la celebracién y vigencia del contrato de
arrendamiento respecto del bien materia de la restitucion se encuentra
plenamente acreditada con el contrato de arrendamiento que obra a folio 3-8
del expediente, el cual, valga resaltar, no fue tachado ni redargiido de falso,
por lo que constituye plena prueba que demuestra la existencia de esa relacion
juridica entre las partes, asi como las obligaciones reciprocas contraidas; ii) la
legitimacion tanto por activa como por pasiva deviene igualmente del citado
convenio, en el cual figura como arrendador PROYECTOS Y AVALUOS
INMOBILIARIA S.A.S. y como arrendataria la aqui demandada MERY
FELIPA MARTINEZ DE CASTRO; v iii) en relacién con la causal invocada
para promover la restitucion, esto es, el incumplimiento por el no pago de los

canones de arrendamiento sefalados en el escrito de demanda.

4°. Por lo anterior, en aplicacion de lo previsto en el numeral
3° del articulo 384 del estatuto procedimental, que prevé que “[s]i el

demandado no se opone en el término de traslado de la demanda, el juez



proferira sentencia ordenando la restitucion”, deberd accederse a la
terminacion del evocado acto juridico y disponer la entrega a la parte actora

del bien objeto de la controversia.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el contrato de arrendamiento
celebrado el 31 de mayo de dos mil dieciséis (2016) entre PROYECTOS Y
AVALUOS INMOBILIARIA S.A.S.- como arrendador- y MERY FELIPA
MARTINEZ DE CASTRO -como arrendatario-, por mora en el pago de la renta.

SEGUNDO: ORDENAR al demandado restituir a favor del
demandante el inmueble ubicado en la carrera 63 No. 22 A -45 apto. 1103,
torre 5 de esta ciudad, cuyos linderos obran en la demanda, para lo cual se le
concede el plazo de diez (10) dias contados a partir de la ejecutoria de esta

sentencia.

TERCERO: En el evento de no cumplirse lo ordenado
anteriormente, se comisionara a la Alcaldia Local de la Zona respectiva y/o el
Consejo de Justicia de Bogota, para que se lleve a cabo la diligencia de
restitucion. Por secretaria se librard el despacho comisorio con los insertos y

anexos pertinentes.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada,

incluyendo a titulo de agencias en derecho la suma de $518.000.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENA’S CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 29 de enero de 2021

No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063201900680

1°)  Frente a la anterior peticidn, el togado debera estarse

a lo dispuesto en auto de fecha 20 de octubre de 2020.

Téngase en cuenta que la actora no acreditd que la
comunicacion enviada al correo electrénico de la ejecutada York Deybi
Marin Cumaco, haya sido recibida por esta conforme lo exige el articulo
8 del Decreto 806 de 2020 y la sentencia C-040 de 2020 proferida por la

Corte Constitucional.

2°)  Vencido el término concedido a la parte demandante
en el numeral 2° del auto de fecha 20 de octubre de 2020, sin que
hubiera acreditado que cumplié con la carga procesal alli ordenada, el
Juzgado al tenor de lo previsto en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, DISPONE:

2.1°. Dar por terminado el presente proceso, por

desistimiento tacito.

2.2°. Si por efecto de la presente demanda se decretd
alguna medida cautelar, se ordena su levantamiento. Oficiese y

entréguese los oficios a la parte demandada.

2.3°. De existir embargo de remanentes, secretaria

proceda de conformidad a lo normado en el articulo 466 ibidem.
2.4°. Ordenar el desglose de los documentos allegados con
la demanda a costa de la parte ejecutante, con la constancia que se

termind el proceso por desistimiento tacito, por primera vez.

2.5°. Sin condena en costas por no aparecer causadas.



Cumplido lo anterior, archivese el expediente de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 del Caodigo General del

Proceso.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 29 de enero de 2021

No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00083.

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, la parte

actora subsane los siguientes defectos:

1. Al tenor de lo dispuesto en el numeral 10° del articulo 82 del C.G. del
P., indicara la direccion fisica y electrénica del representante legal de la sociedad
demandante.

2. Indicara la forma cémo obtuvo las direcciones electronicas de las

demandadas y las pruebas que acrediten su dicho.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,
Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 29 de enero de 2021
No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00081.

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, la parte

actora subsane los siguientes defectos:

1. Manifestara bajo la gravedad del juramento que el original del titulo
base de la ejecucion se encuentra en poder de quien presenta la demanda y que el
mismo esta a disposicion del Juzgado para el momento en que se exija la exhibicion

del documento.

2. En cumplimiento del articulo 5° del Decreto 806 de 2020, la profesional

del derecho acreditard que el poder le fue conferido mediante mensaje de datos.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,
Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 29 de enero de 2021
No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00077.

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, la parte

actora subsane los siguientes defectos:

1. Manifestara bajo la gravedad del juramento que el original del titulo
base de la ejecucion se encuentra en poder de quien presenta la demanda y que el
mismo esta a disposicion del Juzgado para el momento en que se exija la exhibicion

del documento.
2. Precisard el factor por el cual atribuye la competencia a este Juzgado
ya que del cuerpo del pagaré no se desprende que la obligacion deba pagarse en

Bogotd, sino que obra una direccion que no especifica el lugar al cual corresponde.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA 'i'A IANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,
Notificado el auto anterior por anotacién en
estado
De fecha 29 de enero de 2021
No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00017.

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos exigidos por
los articulos 82, siguientes, 422 y 424 del Codigo General del Proceso y el titulo
valor aportado satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del
Cdédigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de COLSUBSIDIO contra BRAYAN ESTIBEN ALFARO
RAMIREZ por las siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base

de la ejecucién:

1° Por la suma de $5.982.469,17 m/cte., por concepto de capital

de la obligacién representado en el pagaré base de recaudo.

2° Por la suma de $986.897 m/cte., por concepto de intereses

remuneratorios representados en el pagaré base de recaudo.

3° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido
en el numeral 1° liguidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde el dia siguiente al vencimiento y hasta la fecha
en que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiguese este proveido a la parte demandada en la
forma prevista en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto
806 de 2020, adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o
diez (10) para formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos,
términos que correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem). Para tales efectos,
las comunicaciones remitidas deberan dar cuenta de la direccion de correo

electronico de este Juzgado.



Se reconoce personeria al abogado JOHN ALBERTO CARRERO

LOPEZ, como apoderado judicial de la parte demandante.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
Juez
2.
JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE

PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,
Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 29 de enero de 2021
No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00013.

Evidencia el Despacho que la parte actora no subsané la demanda en los
términos dispuestos en el numeral 4° del auto anterior, porque pese a habérsele
solicitado que ademas de indicar la forma como obtuvo la direccion electrénica del
demandado allegara las evidencias pertinentes, no lo hizo.

En efecto el extremo actor inicamente suministré la informacion requerida,
empero no aportd los documentos que, incluso, segun dijo estan en su poder, ya
que obran en el sistema “Salesforce”. Y es que como a voces del articulo 8° del
Decreto 806 de 2020 no basta con suministrar los datos, sino que también deben
arrimarse las pruebas correspondientes, el Juzgado, en consonancia con el articulo
90 del Codigo General del Proceso, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose, por Secretaria, déjese las constancias del caso.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,
Notificado el auto anterior por anotacién en
estado
De fecha 29 de enero de 2021
No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).
Ref.: 2021-00007.

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos exigidos por
los articulos 82, siguientes, 422 y 424 del Codigo General del Proceso y el titulo
valor aportado satisface las exigencias de los articulos 621, 671 y concordantes del
Caddigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de JULIO CESAR ORTIZ contra ANDRES ROJAS
QUEVEDO por las siguientes sumas de dinero, instrumentadas en la letra de

cambio base de la ejecucion:

1° Por la suma de $10.000.000 m/cte., por concepto de capital de

la obligacion representado en la letra de cambio base de recaudo.

2° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido
en el numeral 1° liguidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde el dia siguiente al vencimiento y hasta la fecha

en que se verifique el pago total de la obligacion.
Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiguese este proveido a la parte demandada en la
forma prevista en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto
806 de 2020, adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o
diez (10) para formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos,
términos que correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem). Para tales efectos,
las comunicaciones remitidas deberan dar cuenta de la direccion de correo

electrénico de este Juzgado.

Se reconoce personeria al abogado DANY ALEJANDRO ALVAREZ
MALDONADO, como endosatario en procuracion.

Notifiquese,

PAULA TATIAN R HAPARRO
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
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DE BOGOTA D.C.
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).
Ref.: 2019-00763.

Teniendo en cuenta el informe secretarial rendido, y dado que al demandante

le fueron pagados los titulos judiciales en los términos indicados en auto del 15 de

octubre de 2020, se dispone la entrega de los restantes a favor del demandado al
gue le hayan sido descontados.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PE HAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,
Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 29 de enero de 2021
No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2018-00451.

1. Vista la solicitud presentada, el Juzgado, de conformidad con el
articulo 135 del C.G. del P., RECHAZA DE PLANO la nulidad fundamentada en la
no interrupcion del proceso pese al fallecimiento del abogado Cruz Amaya, dado
que, con ocasion de dicho suceso, aquélla tuvo lugar en el asunto de la referencia
entre el 24 de julio y el 9 de agosto de 2020, lapso durante el cual, por obvias
razones, no se emitié decision alguna. En efecto, la primera providencia dictada
después de ese periodo data de 10 de septiembre de 2020, por medio de la cual se

reconocio a los memorialistas como sucesores procesales.

Sumado a lo anterior, cuando los demandados actuaron por primera vez,
para aportar los registros civiles de defuncién, nacimiento y matrimonio, no alegaron

yerro alguno, sino que, Unicamente, pidieron su reconocimiento en la lid.

2. De cara a la nulidad por indebida notificacion de los proveidos de 10
de septiembre y 18 de noviembre de 2020, el Despacho de conformidad con el
articulo 134 del C.G. del P. le corre traslado a la parte demandante por el término

de tres (3) dias, a efectos que manifieste lo que estime pertinente.

3. Teniendo en cuenta el numeral primero de este auto, se niega la
solicitud de decretar la interrupcion de la litis. De cualquier forma, se pone de
presente que este proceso es de minima cuantia, y, por tanto, las partes pueden,

de considerarlo idoneo, actuar en causa propia.

4. Dando alcance a los poderes presentados, se reconoce personeria al
abogado DANIEL ENRIQUE CRUZ RODRIGUEZ, quien en este asunto actla en
causa propia y como apoderado judicial de CLARIBEL RODRIGUEZ TURRIAGO y
LINA CONSTANZA CRUZ RODRIGUEZ.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2020-00945.

Se procede a dictar la sentencia correspondiente dentro del presente
tramite de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO promovido por
EMMA LEONOR ROA DE MENDOZA y ANGELA ADRIANA MENDOZA ROA
contra TERESA DE JESUS ESCOBAR.

ANTECEDENTES

1. Génesis del asunto de la referencia es la demanda a la que se
acompafio el contrato de arrendamiento, admitida por auto calendado 1 de diciembre
de 2020, providencia que fue notificada a la demandada conforme las previsiones del
articulo 8° del Decreto 806 de 2020, quien durante el término de traslado no contesto
la demanda como tampoco acredité haber cancelado los canones a las arrendadoras,
por lo que ha de aplicarse el inciso 3°, numeral 4° del articulo 384 del C.G. del P., que

dispone no oirla.

2. En consecuencia, es pertinente proferir la decision de clausura de la

instancia en sintonia con lo dispuesto en el numeral 3° ibidem.
LA DEMANDA

Son pretensiones de la demanda, en esencia, que se declare
terminado el contrato de arrendamiento que versa sobre un inmueble ubicado en el
segundo piso de la carrera 70 No. 66-17 de esta ciudad, celebrado el dia 1 de
febrero de 2020 entre EMMA LEONOR ROA DE MENDOZA y ANGELA ADRIANA
MENDOZA ROA como arrendadoras y TERESA DE JESUS ESCOBAR en calidad
de arrendataria, por mora en el pago de los canones de junio a noviembre de 2020,
y que como consecuencia de ello, se ordene la restitucion a favor de las

demandantes.

Los hechos que sirvieron de fundamento a las pretensiones admiten

la sintesis que enseguida se propone:

a) El dia 1 de febrero de 2020 EMMA LEONOR ROA DE MENDOZA 'y
ANGELA ADRIANA MENDOZA ROA -como arrendadoras- suscribieron un contrato
de arrendamiento para vivienda con TERESA DE JESUS ESCOBAR -como
arrendataria-, respecto del inmueble ubicado en el segundo piso de la carrera 70
No. 66-17 de esta ciudad, debidamente alinderado en la demanda, por el término

de un (1) afio contado desde esa misma calenda prorrogables automaticamente; b)



se pactd que el bien seria destinado a vivienda; y c¢) para la fecha de presentacion
del libelo la demandada se encontraba en mora de los canones de junio a noviembre

de 2020, y cambio la destinacion del bien para venta de licores.

CONSIDERACIONES

1. Ninguna objecion cabe en torno a la concurrencia de la demanda
en forma, jurisdiccién, competencia y capacidad procesal y para ser parte de la que

gozan los litigantes.

2. Es sabido que la accion de restitucion de inmueble arrendado es el
instrumento judicial idéneo para recuperar la tenencia del bien dado en
arrendamiento, entre otras causales, por la mora en el pago de la renta convenida

e incumplimiento del contrato.

Los presupuestos de esa accidn son la prueba de la relacidon
contractual de arriendo, la legitimidad de los intervinientes y la viabilidad y firmeza

de la causal esgrimida.

3. Desde esa optica, en lo que atafie al cumplimiento de esos
requisitos, debe decirse que: i) la celebraciébn y vigencia del contrato de
arrendamiento respecto del bien materia de la restitucion se encuentra plenamente
acreditada con el contrato de arrendamiento que obra en el expediente, el cual,
valga resaltar, no fue tachado ni redarguido de falso, por lo que constituye plena
prueba que demuestra la existencia de esa relacion juridica entre las partes, asi
como las obligaciones reciprocas contraidas; ii) la legitimacion tanto por activa
como por pasiva deviene igualmente del citado convenio, en el cual figura como
arrendadoras EMMA LEONOR ROA DE MENDOZA y ANGELA ADRIANA
MENDOZA ROA y como arrendataria la aqui demandada TERESA DE JESUS
ESCOBAR,; y iii) en relacién con la causal invocada para promover la restitucion,
esto es, el incumplimiento del contrato en cuanto al no pago de las
contraprestaciones mensuales sefialadas en el escrito inicial y el cambio de
destinacion del mismo, es de resaltar el silencio absoluto guardado por la parte
reconvenida dentro del término de traslado, y que no dio cumplimiento a las

disposiciones del inciso 3° del numeral 4° del art. 384 ibidem.

4. Por lo anterior, en aplicacion de lo previsto en el inciso anterior y el
numeral 3° del articulo 384 del estatuto procedimental, debera accederse a la
terminacion del evocado acto juridico y disponer la entrega a la parte actora del bien

objeto de la controversia.



DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el contrato de arrendamiento
celebrado el 1 de febrero de 2020 entre EMMA LEONOR ROA DE MENDOZA y
ANGELA ADRIANA MENDOZA ROA (arrendadoras) y TERESA DE JESUS

ESCOBAR (arrendataria), por mora en el pago de las contraprestaciones mensuales.

SEGUNDO: ORDENAR a la demandada restituir a favor de las
demandantes el inmueble ubicado en el segundo piso de la carrera 70 No. 66-17 de

esta ciudad, cuyos linderos obran en la demanda.

TERCERO: En el evento de no cumplirse lo ordenado anteriormente,
se COMISIONARA a la Alcaldia Local de la Zona respectiva y/o el Consejo de
Justicia de Bogota, para que se lleve a cabo la diligencia de restitucion. Por

secretaria se librara el despacho comisorio con los insertos y anexos pertinentes.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, incluyendo

a titulo de agencias en derecho la suma de $300.000 m/cte.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PER HAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,
Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 29 de enero de 2021
No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2020-00471.

Vista la solicitud elevada por la parte demandante, por encontrarse
reunidos los presupuestos establecidos en el inciso 1° del articulo 461 del Cédigo
General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1°) DECRETAR la terminacién, por pago total de la obligacion, del
proceso ejecutivo promovido por el CONJUNTO RESIDENCIAL LA FONTANA
MANZANAS L, M, N y O P.H. contra MARIA INOCENCIA ALFONSO DE
QUIMBAY.

2°)  Enconsecuencia, se ORDENA el levantamiento de las medidas
cautelares que se hubiesen practicado en la presente actuacion. Si existen
embargos de remanentes, la Secretaria obrar4 de la manera que en derecho

corresponde. Los oficios se entregaran a la parte demandada para su tramite.
3°) A costa de la parte demandada, desglésense los documentos
base de la accion. Déjense las constancias de ley, con la anotacion de que la

obligacion se encuentra cancelada.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ €HAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2019-01973.

Luego de revisar la notificacion de los convocados, encuentra el Despacho
gue a los demandados no les fue notificada la providencia adiada 22 de septiembre
de 2020 mediante la cual se acept6 la reforma de la demanda, por lo cual el Juzgado
no tiene en cuenta el trAmite surtido y en su lugar insta a la parte actora para que lo

realice nuevamente atendiendo las observaciones aqui realizadas.

Notifiquese,

PAULA JI'A IANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2019-00411.

Dado que con la solicitud de terminacion del proceso elevada por el
apoderado judicial de los demandados no fue allegado el titulo de consignacion
previsto en el inciso 3° del articulo 461 del C.G. del P. el Despacho se abstiene de
impartirle tramite alguno.

Ahora bien, tenga en cuenta el memorialista que los descuentos realizados a
los demandados con ocasion a los embargos decretados no constituyen pago de la
obligacion sino medidas preventivas.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021).
Ref.: 2021-00073.

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, la parte
actora subsane los siguientes defectos:

1. Teniendo en cuenta el escrito de la demanda allegara el contrato de
arrendamiento suscrito con la demandada Maria Isabel Pabon de Londofio, pues el
arrimado da cuenta que como arrendador figura Unicamente el sefior Londofio
Alvarez.

2. Allegara el avaluo catastral del inmueble cuya devolucién persigue.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C.,
Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 29 de enero de 2021
No. de Estado 07

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria







