JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00331.

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, la parte

actora subsane los siguientes defectos:

1. En acatamiento del numeral 2° del articulo 82 ejusdem, indicara el

domicilio del demandado.

2. Aclarara en qué calidad actua la abogada Carolina Abello Otalora pues
en el acapite de notificaciones se sefiala que es la representante legal de la
ejecutante, pero en su certificado de existencia y representacion legal se advierte

gue ésta es su Gerente Juridico.

3. De ser asi, informara cual es la direccion fisica y electronica del

representante legal de la demandante.
4, En atencién a lo previsto en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020
allegara las evidencias de la forma como obtuvo la direccién electrénica del

convocado, dado que en los anexos incorporados no obra dicho dato.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CMAPARRO

Juez



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00235.

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos exigidos por
los articulos 82, siguientes, 422 y 424 del Cddigo General del Proceso y el titulo
valor aportado satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del
Cddigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra DIEGO
FERNANDO LOPEZ MEJIA por las siguientes sumas de dinero, instrumentadas en

el pagaré base de la ejecucion:

1° $58.463,16 m/cte., por concepto de capital de la obligacion No.
607813019.

2° $7.944,87 m/cte., por concepto de intereses corrientes sobre el
capital descrito en el numeral anterior, liquidados entre el 22 de diciembre de 2020
y el 5 de enero de 2021.

3° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido
en el numeral 1° Iliquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde el dia siguiente al vencimiento y hasta la fecha

en que se verifique el pago total de la obligacion.

4° $1.266.986,14 m/cte., por concepto de capital de la obligacion
No. 607813027.

5° $82.558,95 m/cte., por concepto de intereses corrientes sobre
el capital descrito en el numeral anterior, liquidados entre el 2 de febrero de 2016 y
el 5 de enero de 2021.

6° $7.000,80 m/cte., por concepto de seguros.

7° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido
en el numeral 4° liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde el dia siguiente al vencimiento y hasta la fecha

en que se verifique el pago total de la obligacion.



Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la
forma prevista en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto
806 de 2020, adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o
diez (10) para formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos,
términos que correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem). Para tales efectos,
las comunicaciones remitidas deberan dar cuenta de la direcciébn de correo

electronico de este Juzgado.

Se reconoce personeria al abogado LUIS EDUARDO GUTIERREZ
ACEVEDO como apoderado judicial del demandante.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
Juez
-2-

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Bogota D. C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR.
Radicacién: 2020-00133.

Demandante: AMANDA CASTANO ALZATE.
Demandado: JORGE ALBERTO GARCIA GOMEZ.

ANTECEDENTES

1. Con base en el contrato de arrendamiento suscrito por el aqui
ejecutado el 12 de enero de 2007 y en la demanda de rigor, se libr6 orden de pago
por los canones de arrendamiento causados entre noviembre de 2018 y diciembre
de 2019, asi como por la clausula penal y las rentas que se siguieran causando en

el curso del proceso.

2. Notificado, por conducta concluyente, de la orden de pago, el
convocado excepcion0 “inexistencia del contrato”, “inoponibilidad del reajuste del

canon” y “error en el calculo del incremento del canon”.

Dentro del término del traslado de las excepciones de mérito, la parte

ejecutante guardo silencio.



3. Se abri6 el proceso a pruebas, decretdndose las documentales
pedidas oportunamente por las partes y el interrogatorio de la demandante, el cual

fue recaudado en su oportunidad.

CONSIDERACIONES

1. Verificada la ausencia de irregularidades que comprometan la validez
de la actuacién, asi como la presencia de los presupuestos procesales, desde ya
anuncia la suscrita juez que, ante la falta de un titulo ejecutivo que refleje con toda
claridad la existencia y exigibilidad de las obligaciones pecuniarias que hoy se
reclaman, se revocard la orden de pago y, en consecuencia, se dara por terminado

el proceso.

2. Antes de exponer los argumentos que sustentan la anunciada
determinacioén, es importante anteponer que la firmeza del mandamiento de pago
no impide que hoy se estudie nuevamente la concurrencia de los presupuestos que
el ordenamiento juridico contempla para la eficacia de un titulo ejecutivo. Sobre el
particular, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica
en precisar, por via de tutela y al referirse sobre el entendimiento que amerita el
articulo 430 del C. G. del P., que “todo juzgador, no cabe duda, esta habilitado para
volver a estudiar, incluso ex officio y sin limite en cuanto atafie con ese preciso
topico, el titulo que se presenta como soporte del recaudo, pues tal proceder ha de
adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio impartida
cuando la misma es de ese modo rebatida, como también a la hora de emitir el fallo
con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio judicial, en tanto que ese es el
primer aspecto relativamente al cual se ha de pronunciar la jurisdiccién, ya sea a
través del juez a quo, ora por el ad quem” (sentencias STC4808-2017, STC433-
2018 y STC-1143-2018).

3. Dicho lo anterior, conviene ahora resaltar que con la demanda se

reclamé el pago de unos canones de arrendamiento que, prima facie, no aparecen



contemplados en el contrato locaticio en que se fincaron esas pretensiones (pues
segun el escrito que recoge ese negocio juridico, la relacion se extenderia, en
principio, solo por ser seis meses, hasta el 16 de febrero de 2007, mientras que aqui
se busca recaudar las rentas generadas con posterioridad a noviembre de 2018;
circunstancia que la parte actora justifico con base en la “prérroga” que dijo haberse

configurado respecto al plazo inicial que pacté con su contraparte.

La clausula (segunda) en la que los contratantes vertieron tal acuerdo, es del
siguiente tenor: “el arrendamiento durara por el término de seis meses, contando a

partir del 16 de febrero de 2007, y sélo se prorrogara en el evento que asi lo

acuerden las partes por escrito, antes de su vencimiento”.

Ante la claridad de la citada estipulacion, es forzoso colegir que en este caso
el titulo ejecutivo cuya ejecucion se persigue era de tipo complejo, toda vez que,
ademas del escrito contentivo del contrato donde constara el inicio de la relacion
juridica, la viabilidad de la ejecucion también pendia de que se aportara un
documento que diera cuenta de la continuidad de la negociacion hasta la fecha en
gue se radic6 la demanda, pues, se insiste, aqui se reclamaron rentas generadas

desde noviembre de 2018, en adelante.

No se olvide que “la obligacion (para que sea susceptible de recaudo
coercitivo) debe constar en el escrito en que aparezca completamente delimitada, o
sea en forma explicita, es decir que las obligaciones implicitas no pueden ser
cobrables ejecutivamente™; tema sobre el cual también se ha dicho que “es principio
del derecho procesal que en aquellos asuntos donde se persigue el cumplimiento

forzado de una obligacién insoluta, el auto de apremio esta condicionado a gue al

juez se le ponga de presente un titulo del cual no surja duda de la existencia

de la obligacion gue se reclama, por lo que es indispensable la presencia de un

documento que acredite manifiesta y nitidamente, la existencia de una obligacion

1 CURSO DE DERECHO PROCESAL CIVIL, Parte Especial, Hernando Morales Molina, 82 edicién, Ed.
ABC, pag. 170.



en contra del demandado, en todo su contenido sustancial, sin necesidad de

ninguna indagacion preliminar”?.

Sin embargo, con desapego de las pautas legales y jurisprudenciales recién
expuestas, la actora se limité a presentar su libelo incoativo Unicamente junto con
el texto inicial de la referida negociacion, sin adosar probanza alguna que reflejara
la prérroga de la misma; omisién que, dicho sea de paso, tampoco super6 en el
decurso del litigio y, por el contrario, agravo al rendir su declaracion de parte, en la
que termind por reconocer que ningun escrito se habia signado con su contraparte

para la extension del negocio juridico.

4. En ese orden de ideas, ninguna utilidad ofreceria adentrarse ahora a
escrutar si, a la luz de las probanzas recaudadas, es viable asumir, o no, que el
contrato locaticio en comento se prorrogoé tacitamente o por medios distintos a los
inicialmente pactados, puesto que esa eventualidad realmente corresponde a una
controversia propia de un proceso declarativo y no ejecutivo, en el cual, vuelve y se
destaca, es indispensable que, de entrada, es decir, desde los albores mismos de
la actuacion, la parte actora aporte un medio de prueba (simple o complejo) que con
toda claridad, y suficiencia demostrativa, acredite la existencia y exigibilidad de las

obligaciones cuyo pago pretende recaudar.

Como asi no se hizo, y teniendo en cuenta que la contratacion aportada con
la demanda Unicamente da cuenta de la causacion de canones de arrendamiento
relativos al periodo comprendido entre febrero y julio de 2007, esto es, un lapso por
entero ajeno a las mensualidades por las que inicialmente se libré la orden de pago,
no queda camino distinto a revocar ese auto de apremio y, en su lugar, impartir un

despacho desfavorable a la ejecucion.

2 Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, autos de 6 de abril de 2005 (exp. 0457 01) y 11 de julio de 2005,
entre otros.



DECISION

En virtud de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Cinco de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Bogota, administrando Justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de mérito denominada
‘inexistencia del contrato” y, en consecuencia, NEGAR las pretensiones y
DECRETAR la terminacion del recaudo.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que
se hubiesen practicado en la presente actuacién. Si existen embargos de

remanentes, la Secretaria obrara de la manera que en derecho corresponde.

QUINTO: Condenar a la parte actora en constas, incluyendo en la misma

la suma de $1.300.000 como agencias en derecho. Tasense.

Notifiquese,

PAULA TATI : HAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00241.

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos exigidos por
los articulos 82, siguientes, 422 y 424 del Cddigo General del Proceso y el titulo
valor aportado satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del
Caddigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de la CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA
contra CAMILO ANDRES PICON RINCON por las siguientes sumas de dinero,

instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° $4.491.470 m/cte., por concepto de capital de la obligacion.

2° $62.686 m/cte., por concepto de seguros.

3° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido
en el numeral 1° Iliquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde el dia siguiente al vencimiento y hasta la fecha

en que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiqguese este proveido a la parte demandada en la
forma prevista en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto
806 de 2020, adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o
diez (10) para formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos,
términos que correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem). Para tales efectos,
las comunicaciones remitidas deberdn dar cuenta de la direccion de correo

electronico de este Juzgado.



Se reconoce personeria al abogado GERMAN ANDRES CUELLAR
CASTANEDA como apoderado judicial del demandante, en los términos y para los

fines del poder conferido.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PERE APARRO
Juez
2.
JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE

PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100334

Con arreglo a lo normado en el articulo 422 del Codigo General
del Proceso, SE NIEGA el mandamiento de pago solicitado por el
CONDOMINIO FUENTE REAL contra PEDRO NEL FORERO RUIz, por

ausencia de titulo que soporte de la ejecucion.

Téngase en cuenta que, conforme al articulo 48 de la Ley 675 de
2001, el titulo ejecutivo para el efecto lo constituye el certificado expedido,
unicamente, por el administrador de la copropiedad y, el documento aportado
como sustento del recaudo fue suscrito por persona diferente (contador

publico).

Sin necesidad de desglose, devuélvase la demanda y sus anexos

al interesado.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PER HAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00341.

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, la parte

actora subsane los siguientes defectos:

1. Manifestara bajo la gravedad del juramento que el original del titulo
base de la ejecucién se encuentra en poder de quien presenta la demanda y que el
mismo esta a disposicion del Juzgado para el momento en que se exija la exhibicion

del documento.
2. En atencion a lo previsto en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020
informara la forma como obtuvo la direccion electronica del convocado y allegara

las evidencias respectivas.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 11001400306320210248

Por encontrarse reunidos los requisitos establecidos en los
articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, en armonia con el articulo 422
del Cddigo General del Proceso y 430 ibidem, a mas de los consagrados en

los articulos 82 y siguientes ejusdem, el Juzgado RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del BANCO DE
BOGOTA contra MANUEL HUMBERTO SALAZAR TELLEZ, por las
siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el titulo valor base de la

ejecucion:

1°)  $21°847.992, por concepto de capital contenido en el

pagaré aportado con la demanda.

1.1°) Por los intereses de mora liquidados a la tasa maxima
legal permitida, a partir del 12 de febrero de 2021, hasta cuando se verifique

el pago.

Para los intereses moratorios téngase en cuenta que en ningun
momento supere el limite de usura (articulos 884 del C. de Co. y 305 del C.
P., en concordancia con el articulo 111 de la ley 510 de 1.999 y las

Resoluciones expedidas peridédicamente por la Superintendencia Financiera).

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Tramitese por la via del proceso ejecutivo de minima cuantia y
dado el caso, se aplicard, en lo pertinente, el articulo 392 del Codigo General

del Proceso, por remision expresa del numeral 2° del articulo 443 ibidem

Notifiguese esta providencia a la parte demandada de
conformidad el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 o, en su defecto, bajo los
parametros de los articulos 291 y 292 del Estatuto Adjetivo, de ser necesario,
y corrase traslado de ella para que en el término de cinco (05) dias pague la

obligacion, o dentro de diez (10) dias siguientes a la notificaciéon del



mandamiento de pago proponga excepciones, conforme a lo dispuesto en los
articulos 431 y 442 del Cddigo General del Proceso.

Se advierte a la actora que debe incluir en las comunicaciones
gue remita a efectos de notificar al extremo ejecutado la direccién de correo

electronico del Juzgado.
Se reconoce al abogado Carlos Andrés Carrera Donado,
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder

conferido.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ (2)

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2019-02335.

Dando alcance a la solicitud elevada por la parte demandada, el Despacho
de conformidad con el articulo 316 del C.G. del P., dispone:

1. Aceptar el desistimiento de la medida de embargo decretada sobre el
inmueble distinguido con folio de matricula inmobiliaria 50C-1531396 denunciado
como de propiedad de la demandada. Librese comunicacion a la Oficina de
Instrumentos Publicos respectiva.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2020-00177.

Vista la solicitud elevada por la parte demandante, por encontrarse
reunidos los presupuestos establecidos en el inciso 1° del articulo 461 del Codigo
General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1°) DECRETAR la terminacion, por pago de la mora del proceso
ejecutivo promovido por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra LUIS HERNESTO
GOMEZ ANGEL.

2°)  Enconsecuencia, se ORDENA el levantamiento de las medidas
cautelares que se hubiesen practicado en la presente actuacion. Si existen
embargos de remanentes, la Secretaria obrara de la manera que en derecho

corresponde. Los oficios se entregaran a la parte demandada para su tramite.

3°)  Hacer la entrega de los titulos judiciales a favor de la parte

demandada. Lo anterior previa verificacion de su existencia.
4°) A costa de la parte demandante, desglésense los documentos
base de la accién. Déjense las constancias de ley, con la anotacion de que la

obligacion se encuentra vigente.

Notifiquese,

PAULA TATIAN REZ"CHAPARRO

Juez



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00333.

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos exigidos por
los articulos 82, siguientes, 422 y 424 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de JULIO HERNAN MOLANO NEIRA contra DIANA
MARITZA MORENO PERDOMO por las siguientes sumas de dinero,

instrumentadas en el contrato base de la ejecucion:

1° $1.693.000 m/cte., por concepto de saldo canon de

arrendamiento agosto de 2020.

2° $12.250.000 m/cte., por concepto de canones de
arrendamiento comprendidos entre septiembre de 2020 y marzo de 2021, a razén
de $1.750.000 cada uno.

3° $3.500.000 m/cte., por concepto de clausula penal pactada en

el contrato de arrendamiento.

4° Se niega la orden de pago por los intereses moratorios
reclamados, por cuanto los canones de arrendamiento por ser considerados frutos
no pueden generar réditos, segun lo consagran los articulos 717 y 1617 del Cédigo
Civil.

5° Por los canones que continlen causandose hasta la entrega del

bien inmueble, con fundamento en el inciso 2° del articulo 431 ibidem.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiqguese este proveido a la parte demandada en la
forma prevista en los articulos 291 y 292 ejusdem, adviértasele que dispone del

término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para formular medios defensivos si



estima conveniente interponerlos, términos que correran en forma conjunta (art. 431
y 442 ibidem).

Se reconoce personeria a la abogada LUZ ARCELIA SALAMANCA
VELOZA, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para

los fines del poder conferido.

Notifiquese,

PAULA TATIAN REZ'CHAPARRO
Juez
2.

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE

PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00337.
Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, la parte

actora subsane los siguientes defectos:

1. Aclarara el hecho sexto de la demanda, en el sentido de indicar si los

canones de enero, febrero y marzo corresponden al afio 2020 o, al 2021.
2. Dado que la obligacion es de tracto sucesivo, adecuara las
pretensiones de la demanda de tal forma que las mismas correspondan de manera

separada a cada una de canones en mora con su respectiva fecha de exigibilidad.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00335.

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4° ibidem, la parte

actora subsane los siguientes defectos:

1. En acatamiento del numeral 2° del articulo 82 ejusdem, indicara el

domicilio de los demandados.

2. Teniendo en cuenta lo relatado en el hecho séptimo, aclarara lo
narrado en el quinto, en lo que refiere a la fecha a la que correspondia la cuota 26

de la obligacion.

3. Dado que segun la literalidad del titulo base de recaudo la obligacion
fue pactada por instalamentos, adecuara las pretensiones de la demanda de tal
forma que las mismas correspondan de manera separada a cada una de las cuotas
de capital vencidas con su respectiva fecha de exigibilidad y sus intereses

remuneratorios.

4, Manifestara bajo la gravedad del juramento que el original del titulo
base de la ejecucion se encuentra en poder de quien presenta la demanday que el
mismo esta a disposicion del Juzgado para el momento en que se exija la exhibiciéon

del documento.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2020-00325.

Vista la solicitud elevada por la parte demandante, por encontrarse
reunidos los presupuestos establecidos en el inciso 1° del articulo 461 del Codigo
General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

1°) DECRETAR la terminacién, por pago total de la obligacion del
proceso ejecutivo promovido por el GRUPO REINCAR S.A.S. contra EDISON
FANDINO VASQUEZ.

2°)  Enconsecuencia, se ORDENA el levantamiento de las medidas
cautelares que se hubiesen practicado en la presente actuacion. Si existen
embargos de remanentes, la Secretaria obrara de la manera que en derecho

corresponde. Los oficios se entregaran a la parte demandada para su tramite.
3°) A costa de la parte demandada, desglosense los documentos
base de la accién. Déjense las constancias de ley, con la anotacion de que la

obligacion se encuentra cancelada.

Notifiquese,

PAULA/PAM R APARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2019-02251.
El escrito y los anexos provenientes de la sociedad Bodegaje Logistica
Financiera S.A.S., con respecto a la inmovilizacion del vehiculo de placas RKP 373
se tienen por incorporados al expediente y los mismos se ponen en conocimiento

de las partes.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202000890

Con aportacion a la demanda de un pagaré, HOME PARADISE
S.A.S. promovi6 tramite ejecutivo contra LILIAN ZORAIDA BUITRAGO TIGA,
tras lo cual, dict6 el Juzgado el mandamiento de pago calendado 29 de octubre
de 2020, providencia notificada a la ejecutada bajo los parametros del articulo
8° del Decreto 806 de 2020, quien en el término de traslado no contesto la
demanda, por lo que resulta entonces procedente aplicar lo normado en el
inciso 2° del articulo 440 ibidem, a cuyo tenor: “si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso alguno, el remate y el avalto de los bienes embargados y de
los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al

ejecutado’.

En este asunto, en efecto, se aport6 un pagaré, el cual, por reunir
los requisitos que les son propios a los titulos valores de este linaje y de
conformidad con lo previsto en los articulo 621 y 709 del Cédigo de Comercio,
es un documento apto para servir de titulo ejecutivo contra la aqui demandada,
guien es la otorgante de la promesa unilateral de pago plasmada en el citado
instrumento privado, motivos suficientes para que, en aplicacion de la norma
adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga la prosecucion del tramite
en los términos que quedara consignado en la parte resolutiva de esta

providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el

mandamiento de pago fecha 29 de octubre de 2020.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes

embargados y secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.



3°) ORDENAR la liquidacién de crédito en las oportunidades

indicadas por el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, incliyase la
suma de $70.350, por concepto de agencias en derecho, conforme a los
articulos 361 y 366 ibidem.

Notifiquese,

PAULA'TATIANA PER HAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00247.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso y teniendo en cuenta que la parte actora no subsané la demanda en los
términos dispuestos en el numeral 1° del auto anterior, ya que pese a habérsele
solicitado que allegara el poder conferido para adelantar estd accion, éste
Unicamente preciso que el correo al que le fue enviado el mandato correspondia al
autorizado en el Registro Nacional de Abogados, pero no lo aport6, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda y sus anexos sin necesidad de

desglose, por Secretaria, déjese las constancias del caso.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00243.

Por encontrarse reunidos los requisitos establecidos en el articulo 48 de la
Ley 675 de 2001, en concordancia con los previstos en los articulos 82, siguientes,
422 y 424 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima
cuantia a favor del CONJUNTO PALOSVERDES MONTANAR PRIMERA ETAPA
P.H. contra ALBERTO MARIO BACA OSPINA y SANDRA PATRICIA CAMACHO
SANCHEZ por las siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el titulo ejecutivo

(certificacion) base de la ejecucion:

1. $174.000 m/cte., por concepto de saldo cuota ordinaria de

administracion junio de 2020.

2. $2.368.000 m/cte., por concepto de cuotas ordinarias de
administracion comprendidas entre julio de 2020 y febrero de 2021, cada una por el
valor de $296.000 m/cte.

3. $5.000 m/cte., por concepto de parqueadero comunal de febrero de
2020.

4. $40.000 m/cte., por concepto de deposito de enero de 2021.

5. Por los intereses de mora sobre las anteriores sumas, calculados a la
tasa maxima legal permitida certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, liquidados a partir del dia siguiente al que se hizo exigible cada una de

las cuotas y hasta que se verifiqgue su pago real y efectivo.
6. Por las expensas que continlen causandose mMAas sus respectivos
intereses moratorios, siempre y cuando se allegue la certificacidon que acredite

dichas obligaciones y con fundamento en el inciso 2° del articulo 431 ibidem.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.



SEGUNDO: Notifiquese este proveido a la parte demandada en la forma
prevista en los articulos 291 y 292 ejusdem, adviértasele que dispone del término
de cinco (5) dias para pagar o diez (10) para formular medios defensivos si estima
conveniente interponerlos, términos que correran en forma conjunta (art. 431 y 442
ibidem).

Se reconoce personeria a la abogada LUZ NELLY DIAZ ESPEJO como
apoderada judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del poder

conferido.

Notifiquese,

PAULA TATIAN REZ'CHAPARRO
Juez
-2-

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE

PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00233.

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos exigidos por
los articulos 82, siguientes, 422 y 424 del Cddigo General del Proceso y el titulo
valor aportado satisface las exigencias de los articulos 621, 709 y concordantes del
Caddigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A. contra ESPARZA
DURAN MARNELLY ZARETH y OMAR ESELMER ESPARZA BRAVO por las

siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el pagaré base de la ejecucion:

1° $12.815.957,54 m/cte., por concepto de capital de la obligacion.

2° $2.722.634,71 m/cte., por concepto intereses de plazo.

3° Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido
en el numeral 1° Iliquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde el dia siguiente al vencimiento y hasta la fecha

en que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas procesales se resolvera en su debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiqguese este proveido a la parte demandada en la
forma prevista en los articulos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto
806 de 2020, adviértasele que dispone del término de cinco (5) dias para pagar o
diez (10) para formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos,
términos que correran en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem). Para tales efectos,
las comunicaciones remitidas deberdn dar cuenta de la direccion de correo

electronico de este Juzgado.



Se reconoce personeria a la sociedad BUFETE SUAREZ Y
ASOCIADOS LTDA como apoderado judicial del demandante, quien para este
asunto actla a través de la abogada ANGIE MELISSA GARNICA MERCADO.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PERE APARRO
Juez
2.
JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE

PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Ref.: 2021-00197.

Revisado el escrito de subsanacion presentado por la parte actora, encuentra
el Despacho que alli no se subsanaron los numerales 1° y 3° del auto anterior, como

pasa a explicarse.

Por una parte, la sociedad COBROACTIVO S.A.S. no acredité que el poder
para adelantar esta accion fue conferido mediante mensaje de datos, ya que,
aunque aporto un listado en el que se vislumbra el proceso aqui adelantado, éste
no es suficiente para demostrar que el aludido mandato se otorgd por el medio

exigido.

Por otro lado, el actor no modifico el libelo de la demanda, véase que
inicialmente no aportd el contrato de prenda para poder adelantar el proceso
ejecutivo para la efectividad de la garantia real, por tanto, se le requirié para que
modificara la accion a promover, no obstante, éste opté por allegar el mentado
documento, y persistir en adelantar el mentado tramite, situacion que a esta altura

no resulta procedente.

No se olvide, que la inadmision de la demanda esta encaminada Unicamente
a enmendar aspectos formales de la misma, de conformidad con los articulos 82 y
s.s. del C.G. del P. por lo que es claro que de hallarse alguna falencia de esa indole
incumbe al Despacho requerir al interesado a efectos que la depure, empero dicho
saneamiento no implica un cambio, modificacién o alteracion del titulo ejecutivo.
Todo ello obedece a la sencilla razon que esa cuestibn es sustancial y no
meramente formal, y a voces de los articulos 422 y 430 idem, el documento debid

allegarse completo desde un principio.

Por lo expuesto, este Juzgado, con apoyo en el articulo 90 del Cddigo
General del Proceso, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia.



SEGUNDO: DEVOLVER la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose, por Secretaria, déjese las constancias del caso.

Notifiquese,

PAULA TATI R APARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE
PEQUENAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE
DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en
estado
De fecha 13 de abril de 2021
No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria




JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100126

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del Cdédigo
General del Proceso, se corrige el auto de fecha 24 de marzo de 2021, por
medio del cual se libr6 mandamiento de pago en el asunto, en el sentido que
el nombre correcto de la demandante es SION SOLUCIONES
INTELIGENTES S.A.S., y no como quedo alli consignado.

Notifiquese este auto conjuntamente con el auto de apremio de

fecha 24 de marzo de 2021, a la parte demandada.

Notifiquese,

PAULA TATI REZ"CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENA,S CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202000992

Teniendo en cuenta el informe de inasistencia a la diligencia
de exhibicion del titulo base de recaudo que antecede, se dejara el
expediente, por el término de tres dias, en la Secretaria a efectos que, de
estimarlo pertinente, el extremo actor realice las manifestaciones del caso.

Vencido, ingrese al Despacho para proveer como corresponde.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PERE APARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202000924

La anterior comunicacibn procedente de la sociedad
Multidimensional S.A.S., obre en autos y péngase en conocimiento de la parte
actora para lo que estime pertinente.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202000736

Con aportacion a la demanda de un pagaré, la COOPERATIVA
MULTIACTIVA COMPULIBRANZA promovié tramite ejecutivo contra
FERNANDO RAFAEL MARTINEZ ARAMBULA, tras lo cual, dict6 el Juzgado
el mandamiento de pago calendado 1° de octubre de 2020, providencia
notificada al ejecutado bajo los parametros del articulo 8° del Decreto 806 de
2020, quien en el término de traslado no contesto la demanda, por lo que
resulta entonces procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del articulo 440
ibidem, a cuyo tenor: “si el gjecutado no propone excepciones oportunamente,
el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso alguno, el remate
y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, 0 seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado’.

En este asunto, en efecto, se aport6 un pagaré, el cual, por reunir
los requisitos que les son propios a los titulos valores de este linaje y de
conformidad con lo previsto en los articulo 621 y 709 del Cédigo de Comercio,
es un documento apto para servir de titulo ejecutivo contra el aqui demandado,
guien es el otorgante de la promesa unilateral de pago plasmada en el citado
instrumento privado, motivos suficientes para que, en aplicacion de la norma
adjetiva invocada en el acépite anterior, se imponga la prosecucion del tramite
en los términos que quedara consignado en la parte resolutiva de esta

providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1°) ORDENAR seguir la ejecucion como se dispuso en el

mandamiento de pago fecha 1° de octubre de 2020.

2°) DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes

embargados y secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.



3°) ORDENAR la liquidacién de crédito en las oportunidades

indicadas por el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, incliyase la
suma de $164.000, por concepto de agencias en derecho, conforme a los
articulos 361 y 366 ibidem.

Notifiquese,

PAULA '{'A IANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100336

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General
del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso

4° ibidem, se subsane en los siguientes defectos:

1°) De conformidad con el articulo 5° del Decreto 806 de
2020, en armonia con el articulo 75 del Estatuto Adjetivo, se allegara poder que
habilite al profesional para iniciar la presente accién contra Fabiola Gutiérrez.

Igualmente, el abogado indicara la direccion de correo electrénico en el mismo.

2°)  Cumplido lo anterior, indicara el profesional del derecho que
el correo electronico incluido en el poder, concuerda con el inscrito en el Registro
Nacional de Abogados (art. 5, del Decreto 806 de 2020).

3°)  Aportara registro de defuncion de Enrique Roa Medellin, asi

como la prueba de calidad de heredera de la demandante Danitsa Roa Cardenas.

4%  En armonia con lo preceptuado en el numeral 4° del articulo
82 del Estatuto Procesal Civil, esclarecera los hechos que sirven de fundamento
a las pretensiones en orden a indicar con exactitud el valor de los periodos que
reclama no se canceld y los reajustes anuales de los respectivos canones de
arrendamiento, ello por cuanto tales precisiones son de vital importancia a la hora
de aplicar en el futuro el inciso 2° del articulo 384 del Codigo de General del

Proceso.

5°)  Adicionard el relato factico en el sentido de indicar si ya se
tramitd el juicio liquidatorio del sefior Roa Medellin y sus resultas. En caso

positivo, allegara las respectivas evidencias.



El escrito subsanatorioy sus anexos, de ser el caso, deberan
presentarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacién en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100330

Con apoyo en lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General
del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el
inciso 4° ibidem, se subsane en los siguientes defectos:

1°)  Aclarara en qué calidad actla la abogada Carolina Abello
Otalora pues en el acapite de notificaciones se sefiala que es la representante
legal de la ejecutante, pero en su certificado de existencia y representacion

legal se advierte que ésta es su Gerente Juridico.

2°) De ser asi, informara cual es la direccion fisica y
electronica del representante legal de la demandante (articulo 6 del Decreto
806 de 2020, concordante con el numeral 10 del articulo 82 del Codigo General

del Proceso).

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan

presentarse atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

PAULA{?%M R APARRO

JUEZ

Notifiquese,

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100322

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, y como quiera que se encuentran reunidas las exigencias
consagradas en los articulos 376, 82 y siguientes ibidem, Ley 56 de 1981,
concordante con el articulo 117 de la Ley 142 de 1994, el Juzgado
RESUELVE:

1°) ADMITIR la presente demanda declarativa de IMPOSICION
DE SERVIDUMBRE que promueve CODENSA S.A. E.S.P. contra CESAR
ENRIQUE CAICEDO BUITRAGO.

Tramitese por la via del proceso verbal (articulo 376 del Estatuto
Adjetivo).

De la demanda y sus anexos, corrase traslado al demandado de
por el término de tres (3) dias, conforme al numeral 3° del articulo 27 de la Ley
56 de 1981. Transcurridos dos (2) dias sin que esta decision se haya podido
notificar al convocado, una vez ejecutoriada, bajo los parametros del articulo
108 del Codigo General del Proceso, concordante con el inciso 2° del numeral
5° del articulo 399 ibidem, articulo 10 del Decreto 806 de 2020 y articulo 28 de

la Ley 56 de 1981, se ordena su emplazamiento.

Para el efecto, por secretaria, incliuyase al demandado en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas y, en el evento que no concurra
al despacho transcurridos quince (15) dias después de haberse realizado la
publicacién ante el citado Registro, se le designara curador Ad - Litem, con

guien se surtirda la notificacion y se continuara con el tramite pertinente.

2°)  De conformidad con lo previsto en el articulo 592 del
Cddigo General del Proceso, se ordena la inscripcion de la demanda en el

predio con folio de matricula inmobiliaria No. 176-49753.

3°) Al tenor del articulo 28 de la Ley 56 de 1981, modificado

por el articulo 7 del Decreto 798 de 2020, se autoriza a la entidad demandante



ingresar al predio para la ejecucion de las obras que sean necesarias para el
goce efectivo de la servidumbre de acuerdo con el plan de obras del proyecto
anexado con el libelo o, en su defecto, quien delegue la actora para el efecto.

Oficiese a las autoridades policivas competentes del lugar donde
esta ubicado el predio, comunicandole lo anterior, anexandose copia auténtica
de esta providencia para que dicha autoridad garantice la efectividad de la
orden judicial.

4%  Ordenar a la demandante para que consigne en la cuenta
de depdsitos judiciales del Juzgado 63 Civil Municipal de esta ciudad y para el
proceso de la referencia, la suma correspondiente al estimativo de la

indemnizacién, acorde a las pruebas aportadas.

Se reconoce a la abogada Elizabeth Cardenas Ochoa, como
apoderada sustituta de la parte demandante, en virtud del poder que le fuere

conferido el apoderado principal.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ'CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENA,S CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 11001400306320210242

Por encontrarse reunidos los requisitos establecidos en los
articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, en armonia con el articulo 422
del Cddigo General del Proceso y 430 ibidem, a mas de los consagrados en

los articulos 82 y siguientes ejusdem, el Juzgado RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de
CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA contra RODRIGO
ALFONSO ORTIZ BARRERA, ANA MILENA MUNOZ ROMERO y WILMER
HERNANDO MURNOZ ROMERO, por las siguientes sumas de dinero,

instrumentadas en el titulo valor base de la ejecucion:

1°)  $12’128.040, por concepto de capital contenido en el

pagaré aportado con la demanda.

1.1°) Por los intereses de mora liquidados a la tasa maxima

legal permitida, a partir del 5 de febrero de 2021, hasta cuando se verifique el

pago.

Para los intereses moratorios téngase en cuenta que en ningun
momento supere el limite de usura (articulos 884 del C. de Co. y 305 del C. P.,
en concordancia con el articulo 111 de la ley 510 de 1.999 y las Resoluciones

expedidas periddicamente por la Superintendencia Financiera).
1.2° $96.134, por concepto de seguros, incluidos en el pagaré.
Sobre costas se resolvera oportunamente.
Tramitese por la via del proceso ejecutivo de minima cuantia y
dado el caso, se aplicard, en lo pertinente, el articulo 392 del Cédigo General

del Proceso, por remision expresa del numeral 2° del articulo 443 ibidem

Notifiquese esta providencia a la parte demandada de

conformidad el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 o, en su defecto, bajo los



parametros de los articulos 291 y 292 del Estatuto Adjetivo, de ser necesario,
y corrase traslado de ella para que en el término de cinco (05) dias pague la
obligacién, o dentro de diez (10) dias siguientes a la notificacién del
mandamiento de pago proponga excepciones, conforme a lo dispuesto en los
articulos 431 y 442 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a la actora que debe incluir en las comunicaciones
gue remita a efectos de notificar al extremo ejecutado la direccién de correo

electronico del Juzgado.

Se reconoce al abogado German Andrés Cuéllar Castafeda,

como apoderado sustituto de la parte actora.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ'CHAPARRO
JUEZ (2)

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202100238

Al tenor a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 90 del Codigo
General del Proceso, y como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado

en los numerales 1°, 2° y 4° del auto inadmisorio, se rechaza la demanda.

Lo anterior, dado que no indicé el valor de cada una de las cuotas
de capital perseguido en la pretension primera del libelo, conforme al pagaré
aportado como sustento de recaudo, tampoco arrimé el certificado de
existencia y representacion de la demandante ni hizo el juramento en la forma

deprecada.

En consecuencia, devuélvase la misma junto con sus anexos, sin
necesidad de desglose, dejandose por secretaria las constancias

correspondientes.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063202000684

1°)  Téngase en cuenta que la demandada se notificé bajo los
parametros del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, quien en el término de

traslado no contest6 la demanda.

2°)  Previamente a continuar con el curso del proceso, se
requiere a la parte actora para que allegue el original del titulo valor y la primera
copia de la escritura contentiva del gravamen real base de recaudo a la sede

del Juzgado a la hora de las 2:00 pm, del treinta (30) de abril del cursante afio.
3°) Igualmente, la parte interesada acreditara el registro del
embargo del inmueble a favor de este Despacho, conforme al numeral 3° del

articulo 468 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

PAULA '{'A IANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE
Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: 110014003063201901898

Previamente a continuar con el curso del proceso, deberé la parte
demandante intentar la notificacion del convocado en la Calle 50 No. 29-64 de
Valledupar (Cesar).

Lo anterior porque la direccién donde se surtidé la aportada al
plenario (carrera 7 No. 12B-58 de Bogotd), corresponde a la entidad
encargada de pagarle el salario como miembro de la Policia Nacional, y a la

hora actual, no se tiene certeza que el demandado aun labore alli.

Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
de la fecha 13 de abril de 2021

No. de Estado 29

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR
Secretaria.
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JUEZ SESENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

Ciudad

Referenciaz PROCESO EJECUTIVO CON MEDIDAS PREVIAS
DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL ATALANTA -P. H.
DEMANDADOS: ROBERTO ORLANDO VARGAS GALVIS
Rad.: 2019-1171

Asunto: TERMINACION DE PROCESO

Como apoderada de la parte demandante me dirijo respetuosamente a su Honorable
Despacho con el fin de solicitar se sirva' Iorde.nalf Ia,TERMINACION DEL PROCESO POR
PAGO TOTAL DELA GBLIGACI.N toda vez que el derqandado oumpllo-'“cabatmente
con Ia obllgacr3n que‘fnq)tlvo Ia présente ejecucmn '

De usted.

Atentamente,

Calle 12 C No. 8 — 79 OF. 703 Bogota, Colombia
Tel: (1) 2830979* Cel: 3006147905 * 3013638391 * E-Mail: direccioncuervoycuervoconsultores@hotmail.com
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