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Bogota, D.C. Cuatro (4) de agosto de dos mil veintidés (2022)

RADICACION: 2019 - 00109
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

El articulo 132 del Cédigo General def Proceso, sostiene que, agotada cada etapa
procesal, el Juez de instancia, debe realizar un control de legalidad a fin de sanear los
vicios que puedan configurar nulidades u otras irregularidades que no se fogren alegar
en las elapas subsiguientes, sin perjuicio de los recursos que para tal fin dispone el
aparato jurisdiccional.

Al unisono, la Corte Suprema de Justicia, sentencié que los autos manifiestamente
ilegales no cobran ejecutoria ni atan al Juez que los profirid’. Sin embargo, la Corte
Constitucional, encontré talanqueras a dicha disposicién y aclaré que de aplicarse tal
excepcion, solo podria emplearse cuando el defecto de la providencia fuera
palmariamente ilegaP.

En sintesis, acogiendo la posicion del procesalista Hernando Morales Molina® una
decision judicial es palmariamente ilegal cuando confraviene el ordenamiento positivo,
quebranta los derechos fundamentales y fueron agotados fodos los recursos para su
revocaloria.

Por su parfe, el articufo 228 de la Constitucion Politica, establece que, en la
Administracién de Justicia, como funcién ptiblica, debe primar la independencia, Ia
autonomia y la desconcentracion judicial; términos procesales que deben observarse
con diligencia. Lo anterior cobra atin méas fuerza en virtud del respeto al debido
proceso, presupuesto esencial que hace cierto el derecho al acceso a la
administracion de justicia, consagrado en el articulo 229 del mismo texto superior.

A la sazén, en lo tocante al tramite preferente para la ejecucion de las obligaciones
contenidas en los titulos valores, fa Corte Constitucional sentencio:

“Los litulos valores efercen una funcidén bdsicamente econdmica, son la prueba o
conslancia de las obligacionies. Elfos permiten al acreedor accionar directamente a
fravés de un proceso de ejecucién y coercifivo obligando al deudor a pagar, sin
necesidad de acudir a ia via judicial por un proceso declarativo a través del cual se
establezca ef vinculo del deudor.

De conformidad con ef articulo 620 del Codigo de Comercio, los titufos valores tienien
validez implicita y sofo produciran los efectos en é! previsles, cuando contengan las
menciones y Henen los requisitos que la ley seflale, salvo que ella los presuma, sin
que fa omision de tales menciones y requisitos, afecle el negocio juridico que dio
origen al documento o af acto™, *
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Descendiendo al caso sub examine, se tiene que los sefiores Alvaro Rafael Mendoza
Saray y Boris Herman Gartner Caballero, a través de apoderado judicial, radicaron
demanda ejecutiva en contra de Martha [sabel Zuluaga Jaramiflo, para el cobro de fa
obligacion contenida en el pagaré 002, allegado como base def recaudo.

Al punto, rememorando lo seftalado por la Honorable Corte Constitucional, los titulos
valores como funcién econdmica, son la prueba de las obligaciones contraidas por las
partes y, por tanto, permiten al acreedor, accionar directamente a través de un
proceso de ejecucin, obligando al deudor, a pagar, sin necesidad de acudir a la via
Jjudicial por un proceso declarativo; situacion que no se acompasa con Ia demanda del
epigrafe.

Asi, examinado el fitulo valor (pagaré 002), incorporado como base de recaudo
militante a folio 2 de este cuademno principal, de entrada, se advierfe que fa parte
actora, incoo la accion ejecutiva sin acreditar el leno de los requisitos legales
confenidos en ef arficufo 422 del Codigo General del Proceso, como se explica a
continuacion:

En el ordinal 4° del mentado pagaré, la demandada Zuluaga Jaramiflo, se obligé a
sufragar fa suma lotal de $150°000.000.00 m/cte., ef 12 de mayo de 2017, a favor de
los demandante Mendoza Saray y Gartner Caballero, empero dicha convencion
estaba condicionada al incumplimiento del confrato suscrito el 12 de mayo de 2016,
sin que mifite prueba siquiera sumaria que acredife la observancia de la condicién
pactada. Luego, el incumplimiento de fa demandada Martha Isabel, no ha sido
declarado y, por tanto, rio puede predicarse la exigibilidad de la obligacion en dicho
sentido.

En sintesis, esta claro que la exigibilidad de la obligacion es un requisifo sustancial
sine qua non para iniciarse el proceso de recaudo; pues sélo hasta el momento de
vencimiento de la obligacién pactada ef deudor se constifuye en mora al no satisfacer
dicha convencion.

Asi las cosas, el Despacho, atendiendo los pardmetros legales confenidos en la
norma citada supra y la postura de la Honorable Corte Constitucional, dejara sin valor
ni efecto toda fa actuacion procesal surtida dentro del trdmite de esta asunfo, a partir
del auto calendado ef 27 de marzo de 2019, inclusive, para en su lugar, ordenar lo gque
en Derecho corresponde.

En consecuencia, teniendo en cuenta que el pagaré nimero 002 base de recaudo, es
claro y expreso pero no exigible, conforme a lo dispuesto en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso, el Despacho, negaréd el mandamiento de pago solicitado, por lo
expuesto en precedencia.

Por lo demés, seria del caso resolver el recurso de apelacion, incoado por el
apoderado de fa demandada, en contra del proveido del 20 de enero de 2020, si no
fuera porque, en virtud del articulo 132 def Cédigo General del Proceso, el Despacho,
en ejercicio del control de legalidad, dejfo sin valor ni efecto toda la actuacion procesal
surtida, incluido el proveido fustigado.
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En ménto de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil de Oralidad del Circuito de
Bogola, D.C.
RESUELVE:

PRIMERO. EJERCER control de legalidad, sobre las presentes diligencias.

SEGUNDO. En consecuencia, DEJAR sin valor ni efecto toda la actuacion procesal
surtida, a partir del auto calendado el 27 de marzo de 2019, inclusive, segin las
razones que anteceden.

TERCERO. NEGAR el mandamiento de pago solicitado, segin las colijas de la
providencia.

CUARTO. DEVOLVER los anexos de la demanda, sin necesidad desglose, dentro del
término judicial de ocho dias de conformidad con el articule 117 inciso 3°.

QUINTO. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas dentro
del proceso. En caso de existir remanentes DEJAR a disposicion de la entidad
correspondiente.

SEXTO. Cumplido fo anterior ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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