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Bogoté, D.C. Veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

RADICACION: 2018 - 00038
PROCESO: DIVISORIO

El articulo 132 del Cédigo General del Proceso, sostiene que, agotada cada etapa
procesal, el Juez de instancia, debe realizar un control de legalidad a fin de sanear
los vicios que puedan configurar nulidades u ofras irregularidades que no se
logren alegar en las etapas subsiguientes, sin perjuicio de fos recursos que para
tal fin dispone el aparato jurisdiccional.

Al unisono, la Corte Suprema de Justicia, sentencio que los autos manifiestamente
ilegales no cobran ejecutoria ni atan al Juez que los profirid’. Sin embargo, Ia
Corte Constitucional, encontré talanqueras a dicha disposicion y aclaré que de
aplicarse tal excepcion, solo podria emplearse cuando el defecto de la providencia
fuera palmariamente ilegaP.

En sintesis, acogiendo la posicion del procesalista Hernando Morales Molinag®, una
decision judicial es palmariamente ilegal cuando contraviene ef ordenamiento
positivo, quebranta los derechos fundamentales y fueron agotados .todos los
recursos para su revocatoria.

Descendiendo al caso sub examine, se tiene que los demandantes Ana Graciela
Rodriguez de Vasquez y Maria del Carmen, Rosalba, Bertha, Ana Victoria y José
Alfredo Rodriguez Vésquez, a lravés de apoderado judicial, informaron de la
decision de no ampliar el termino inicial otorgado para el cumplimienio de Ia
congciliacion celebrada el 27 de junio de 2019 y, por lo tanto, solicitaron continuar
con el tramite del proceso; misiva reiterada en memorial del 2 de abril de 2021.

Sin embargo, el Juzgado, mediante proveido del 17 de agosto de 2021°, advirtid
que el procedimiento se enconfraba fenecido, sin verificar previamente que, el
trémite procesal, segun lo consignado en el material filmico confentivo de- fa
audiencia inicial adelantada el 27 de junio de 2019% fue suspendido hasta el
cumplimiento del acuerdo conciliatorio celebrado entre fas partes.

En ese orden de ideas, el Despacho, sin mayores elucubraciones, ejerceré control
de legalidad dentro de las presentes diligencias y, en consecuencia, dejard sin
valor ni efecto el auto calendado ef 17 de agosto de 2021, para en su lugar,
ordenar lo que en Derecho corresponde.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia 096 del 24 de mayo de 2001, Magistrado Ponente, doctor
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MARCO GERARDO MONROY CABRA.
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4 Falio 205. Cuademo No.1, Principal.

% Folio 191, thidem.
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Asi las cosas, en atencion a lo reglado en ef articufo 163 del Cddigo General del
Proceso, vencido como esta el término de la suspension del presente asunto, esto
es hasta el 30 de enero de 2020, a peficién de parte®, el Despacho, ordena la
reanudacion del presente asunto.

En consecuerncia, atendiendo los parametros legales de que trata el numeral 1°
del arficulo 42 del Cédigo General del Proceso, en aras de dar continuidad al
tramite del epigrafe, el Despacho, sefala la hora de las diez de la mafiana {10:00
a.m.) del dia nueve (9) del mes de sepliembre de 2022, para que concurran las

partes a través de la plataforma Microsoft Teams, para la practica de la
continuacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del mismo Estatuto
Procesal, en concordancia con el articulo 409 Ejusdem.

Se advierte a fas partes y a sus apoderados que la inasistencia injustificada a esta
audiencia acarreara las sanciones previstas en el numeral 4 del articulo 372
ibidem.

Lo anterior de conformidad con el articulo 7 de la Ley 2213 de 2022, para el
efecto los apoderados de las partes deberian aportar las direcciones
electronicas de los asistentes a Ia audiencia al correo _electrénico
ccto02bt@cendoj.ramajudicial.gov.co y con un dia de anterioridad se
realizara una prueba de conectividad con el fin de evitar posibles

contratiempos.
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