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Bogotd, D.C. Veintinueve (29) de septiembre de dos mil lm:eim‘iduzis (2022}

RADICACION: 2017 - 00593 I
PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL

Ingresa ef expediente al Despacho para decidir lo que en Derecho corresponda
sobre fa solicitud de adicién de la sentencia dictada el 16 de marzo de 2022.

Sefala el solicitante CEMENTOS TEQUENDAMA S.A.S., que la sentencia
fustigada, no realiz6 un pronunciamiento exhaustivo con refacién a la demanda
de reconvencién formulada dentro del tramite del epigrafe y cuestioné la
valoracion probatoria desplegada para adoptar la decisién que puso fin al
proceso.

Asi, teniendo en cuenta que fa solicitud de adicién invocada por fa parte, fue
formulada dentro def término de ejecutoria, el Despacho, procede a determinar
si es procedente 0 no la misiva elevada, a la Juz de lo dispuesto en el articulo
287 del Cdédigo General del Proceso.

En primer Jugar, el Despacho, en sentencia del 16 de marzo de 2022, resolvié
de manera concentrada, tanto la demanda principal como la de reconvencion,
en virtud def problema juridico delimitado desde el inigio def anélisis puntual de
la controversia planteada; determinando sin lugar a equivocos, durante todo el
desarrollo de la sentencia (parte motiva y resolutiva), que la demandante en
reconvencion, fue somera en la carga probatoria que le era propia, razén por la
cual, desestimo por superfluas y precarias las probanzas allegadas por ia
quejosa,

Segundo, la apoderada demandada, solficitd la adicion de Ia decisién fustigada,
en el sentido resolver Ja demanda de reconvencién formuiada y proceder a la
valoracion detallada del material probatorio arrimado por st p:johiiada.

En ese orden de ideas, prematuramente se advierte que !a solicitud de adicion
elevada por la parte pasiva, no se encuenitra ajustada a lo dispuesto en el
articufo 287 citado supra, toda vez que el Despacho, desarrollé de manera
pormenorizada, cada uno de los reparos formufados en la demanda en
reconvencion, en lotal apego del material probatorio recaudado dentro del
framite del epigrafe.

De ahi que la valoracion probatoria que reprocha la actora en reconvencion,
corresponda a las esfaeras del superior funcional, quien dentro del marco de su
competencia, es la tinica autoridad judicial que puede determinar si esta Sede
Judicial, incurrié en algun desacierto en esa materia.

Asi fas cosas, el Despacho, declara improcedente la solicitud de adicién de la
sentencia proferida el 16 de marzo de 2022, por infundada y, en consecuencia,
ordena por Secrefaria, ingresar nuevamente el plenario al Despacho, para
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resolver lo que en Derecho corresponda con relacién al recurso de apelacion
formulado por la parte demandada, una vez efecuforiada la presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE DRALIDAD DEL CIRCUITC DE
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NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERICOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

OBB. 80 SET. 2022

ALAS 800 am.

LUIS FERNANDO




