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Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado del demandado Fernando Rodriguez Hernandez extremo, en contra del
auto de fecha dos (2) de marzo de 2020, por medio del cual se ordené emplazar a
los demandados Beatriz Castro de Nifio, Luis Alejandro Uribe Nifio y Pedro
Antonio Nifio Castro.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En sintesis, argumenté la recurrente que la parte actora hasta la fecha no ha
efectuado la notificacion de los deméas demandados después de transcurrir mas de
un ario y siete meses desde el proferimiento del auto admisorio; de acuerdo a lo
anterior pretende se revoque la decisién en discusion y se decrete la terminacion
del presente asunto por desistimiento tacito.

CONSIDERACIONES

En el ambito del derecho procesal, es de comiin conocimiento, que el recurso de
reposicion se encamina, univocamente a obtener que el juzgador revoque o
modifique su decisién, cuando al emitirla, ha incurrido en error, tal como se infiere
del estudijo del Articulo 318 del C. G. P.; luego, la revisién de la decisién atacada
que por la impugnacion referenciada se intenta, resulta procedente.

~ Atendiendo lo anterior a fin de resolver lo pertinente es preciso memorar lo
establecido en el art. 317 del C.G.P. dispone:

“el desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: (1) cuando para continuar el
tramite de la demanda, de llamamiento en garantia de un incidente o de cualquier otra
actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el Juez... (2) Cuando
un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretarfa del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o tnica instancia, contados desde el dia siguiente a
la dltima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio, se
decretaré la terminacion por desistimiento técito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habré condena en costas o perjuicios a-cargo de las partes. EI desistimiento
tacito se regira por las siguientes reglas: (a) Para el cémputo de los plazos previstos en este
articulo no se contaré el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las
partes; b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral seré de dos (2) afios; ¢)
Cualquier actuacion, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaléza, interrumpira los
términos previstos en este articulo; d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el
proceso o la actuacién correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas; e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por
estado y sera susceptible del recurso de apelacién en el efecto suspensivo. La providencia

que lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo...” negrilla y cursiva fuera de texto.

En auto del 29 de noviembre de 2019, se requirié al actor para que practicara las
notificaciones de los demas demandados so pena de dar aplicacion a la
disposicion ante referida, parte que mediante memorial del 31 de enero de 2020
(dentro del término) aporta las constancias respectivas junto con la solicitud de




emplazamiento por haber sido estas negativas, en consecuencia, se emitio el auto
del cual férmula reparo el recurrente.

En razoén de ello y del estudio de la norma en cita, es claro para el despacho que'

la solicitud del recurrente no es procedente, ya que no se acreditan las
condiciones establecidas por el legislador para dar aplicacién al desistimiento
tacito en el presente asunto, ademas que lo que busca precisamente la actuacion
impugnada es la integracién del contradictorio a fin de continuar con las etapas
siguientes en el asunto epigrafe. —

De otro lado, se desprende de los hechos del recurso y revisando la contestacion
de la demanda, que en las documentales adosadas en folios 107 y 108 hay copia
de dos comunicaciones remitidas por la Fiscalia General de la Nacién a los
sefiores Luis Alejandro Uribe Nifio y Pedro Antonio Nifio Castro a la direccién Cra
96 G Bis 17-74, asi como a la sefiora Beatriz Castro de Nifio en la Cra 96 G Bis #
19-74 BARRIO VILLEMAR.

Las notificaciones practicadas por la parte demandante, fueron realizadas a las
direcciones de notificacién del escrito introductor, con resultado negativo, razén
por la cual se solicité por el actor y se decreté por este despacho el
emplazamiento de los pasivos en el auto recurrido.

Frente al particular y en consideraciéon de que en sustento del recurso que se
resuelve se identifica nuevas direcciones en las que se puede practicar la
notificacion de los demandados Luis Alejandro Uribe Nifio, Pedro Antonio Nifio
Castro y Beatriz Castro de Nifio, resulta procedente reponer el auto en comento a
fin de que el demandante proceda con la notificacién estos en las direcciones
arriba referidas.

Adicional a lo anterior, en la escritura Publica N° 3775 de la Notaria Sexta de
‘Bogota, a folio 12 del plenario se consignan los correos electrénicos de Pedro y
Luis, que coinciden con los descritos en el libelo de notificaciones del escrito
introductor, por lo que también se debera intentar su notificacion electrénica.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Circuito de Bogoté D.C.,
RESUELVE:

Reponer los incisos 1° 2° y 3° del auto proferido el dos (2) de marzo de 2020 y en
su Iugar con la f/nalldad de continuar con el tramite correspondiente se
REQUIERE al extremo actor para que intente la notificacién de los demandados
como lo dispone el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, en las direcciones fisicas y
electronicas descritas en las consideraciones efectuadas en la presente
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
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