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Sefores

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Doctor

OSCAR GABRIEL CELY FONSECA

Juez Segundo Civil del Circuito de Bogota
Ccto02bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia :11001310300220160073200

Deudores : BLANCA MARY MORALES OTERO, NOEL ARAQUE PICO y MP
MODERPLAST S.A.S.

Acreedor : JOSE FRANCISCO RODRIGUEZ

Asunto : RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIARIAMENTE DE APELACION

Respetado sefior Juez,

José Francisco Rodriguez, en la calidad de acreedor ya conocida por este despacho, actuando en
causa propia y en atencion a la providencia del pasado 10 de Octubre de 2023, a través de la cual,
sin existir solicitud alguna frente al particular (e incluso después de haber resulto sendas
solicitudes) se ordend entre otras cosas que el expediente permanezca en secretaria por otros Seis
(6) meses dada la “suspension” del proceso y una vez vencido ese término se requiera a la Fiscalia
General de la Nacion y especificamente a la Fiscalia 72. delegada ante el Tribunal Superior de
Bogota; interpongo recurso de reposicion y en subsidio de apelacion con fundamento en los
articulos 161, 318 y siguientes y 320 y siguientes del Cédigo General del Proceso, pues el legislador
precis6 de manera taxativa en que oportunidades podra el Juez decretar la suspension del proceso
y con total certeza, a la fecha no se ha configurado ninguna de esas causales, lo que hace que su
decision no solo resulte ilegal, sino que ademas, con ella, -y aun cuando se ha enrostrado en varias
oportunidades el craso yerro en el que incurrié la administracion de justicia-, ha causado graves
dafios y perjuicios a este extremo.

Adjunto archivo en PDF.
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Sefiores )

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Doctor

OSCAR GABRIEL CELY FONSECA

Juez Segundo Civil del Circuito de Bogota

Ccto02bt@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Referencia  :11001310300220160073200

Deudores : BLANCA MARY MORALES OTERO, NOEL ARAQUE PICO y MP

MODERPLAST S.A.S.
Acreedor : JOSE FRANCISCO RODRIGUEZ
Asunto : RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIARIAMENTE DE APELACION

Respetado sefior Juez,

José Francisco Rodriguez, en la calidad de acreedor ya conocida por este despacho,
actuando en causa propia y en atencion a la providencia del pasado 10 de Octubre de 2023,
através de la cual, sin existir solicitud alguna frente al particular (e incluso después de haber
resulto sendas solicitudes) se ordené entre otras cosas que el expediente permanezca en
secretaria por otros Seis (6) meses dada la “suspensién” del proceso y una vez vencido ese
término se requiera a la Fiscalia General de la Nacion y especificamente a la Fiscalia 72.
delegada ante el Tribunal Superior de Bogota; interpongo recurso de reposicion y en
subsidio de apelacién con fundamento en los articulos 161, 318 y siguientes y 320 y
siguientes del Codigo General del Proceso, pues el legislador precisé de manera taxativa
en gue oportunidades podréa el Juez decretar la suspensién del proceso y con total certeza,
a la fecha no se ha configurado ninguna de esas causales, lo que hace que su decision no
solo resulte ilegal, sino que ademas, con ella, -y aun cuando se ha enrostrado en varias
oportunidades el craso yerro en el que incurrié la administracion de justicia-, ha causado
graves dafos y perjuicios a este extremo.

Sea lo primero su Sefioria, recordar que su decision de suspender el proceso de la
referencia, y de ordenar el desglose de los titulos valor base de la presente ejecucion, que
data del 6 de Marzo de 2018 (y no como equivocamente se expuso en el auto impugnado:
“6 de marzo de 2016”), tuvo como génesis la improcedente e ilegal solicitud que elevo de
manera irresponsable ENRIQUE AMADOR LONDONO ORTIZ ante este despacho judicial
los dias 27 de Noviembre y 12 de Diciembre de 2017 -cuando este aun fungia como titular
de la Fiscalia 79 Seccional de Bogota-, solicitud carente de fundamento legal -en la que
incluso cito el articulo 170 del extinto Codigo de procedimiento civil- con la que pidi6 (Fls.
59,60y 61, 62):

“Comedidamente me permito solicitarle a su sefioria, se sirva estudiar la_aplicacién de la
prejudicialidad en el proceso de la referencia, ...” (resaltado y negrita es mia)
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Itero, esa abusiva solicitud que en nada atendié lo dispuesto el Cédigo General del Proceso
y con la que simplemente buscé y logré -de la mano de los deshonestos deudores- dilatar
el curso normal de una simple ejecucion por mas de Seis (6) afios, por el contrario, omite
lo normado en el numeral 1°. Del articulo 161:

“1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida
en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en aquel
como_excepcion o mediante _demanda de reconvencion. El proceso ejecutivo no se
suspenderd porque exista un proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que
verse sobre la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar
los mismos hechos como excepcién.”

Y es que como se ha dicho hasta la saciedad, los deudores han hecho incurrir en error al
Juzgado y a su Sefioria como presidente del proceso, pues noétese que los deudores ni
siquiera contestaron la demanda, es decir, no propusieron excepciones ni previas ni de
meérito, siendo esa la oportunidad para alegar cualquier la supuesta ilegalidad frente a los
titulos valor (cheques) base de la ejecucion, incluso debo manifestar que los deudores
buscaron desde su notificacién personal, llegar a una transaccion con el acreedor, lo que
demuestra que efectivamente adeudan lo aca cobrado y que el proceso penal que dicen
existe es un timo total que se inventaron con el entonces Fiscal 79 seccional, simplemente
para no pagar lo que deben, asi como también alzaron todos sus bienes, han afectado a
vivienda familiar inmuebles que no son el lugar de domicilio de la familia de los deudores,
incluso han constituido varias sociedades -MP MODERPLASTICOS S.A.S. y MPW PLAST
S.A.S.- a nombre de sus menores hijos para evadir las medidas cautelares decretadas en
este proceso.

Incluso su Seforia, debo sostenerme en que la temeraria solicitud y su decisién van en
contravia de lo dispuesto en el articulo 162 ibidem:

“La suspension a que se refiere el numeral 1° del articulo precedente solo se decretara
mediante la prueba de la existencia del proceso que la determina y una vez que el proceso
gue debe suspenderse se encuentre en estado de dictar sentencia de sequnda o de
unica instancia.” (resaltado y negrita es mia)

Y es que se ha olvidado sefior Juez, que en el proceso ejecutivo gue aca nos ocupa su
Sefioria ordend seguir adelante con la ejecucién en contra de la parte ejecutada, practicar
la liquidacion del crédito y remitir a los Juzgados civiles del circuito de ejecucién de
sentencias de Bogota, desde el 17 de Abril de 2017, esto es mas de Siete (7) meses antes
de la infundada y evidentemente amafiada solicitud de suspension que presento el
funcionario publico ante su despacho, que entre otras cosas merecia la compulsa de copias
ante la misma Fiscalia General de la Nacién y ante la sala disciplinaria del Consejo
Seccional de la Judicatura -Hoy Comision Seccional de Disciplina Judicial- debido a la
absoluta ausencia de fundamento legal de su improcedente solicitud.

Ahora bien, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 116 de la ley 1564 de 2012:
“El desglose de los documentos aducidos por los acreedores como titulos ejecutivos podran

desglosarse: ... d) Cuando o solicite un Juez penal en proceso sobre falsedad material
del documento.” (resaltado y negrita es mia)

Es decir que la ilegal solicitud de ENRIQUE AMADOR LONDONO ORTIZ como fiscal 79
seccional (Fls. 63 y 64) de frente al desglose de los titulos valor (Dos cheques) aportados
por el suscrito acreedor, tampoco resultaba -ni resulta- ajustada a derecho, pues notese
como Unica y exclusivamente esa solicitud la puede elevar un JUEZ PENAL, no un fiscal
seccional, pero mas alla de ello nétese como aun cuando este despacho ordeno sin ninguna
motivacién el desglose de los Dos Cheques que aporte como base del cobro ejecutivo,
titulos que hoy, mas de Cinco (5) afios después de habérselos llevado sin fundamento
alguno, se desconoce su paradero, y a pesar de todas esas irregularidades, aun no es de
interés para el Juzgado.
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Véase como incluso su Sefioria ha decidido omitir la ley, no solo al decretar la suspension
del proceso sin ningun fundamento (y aun cuando ya se contaba con orden de seguir
adelante y sin tener la prueba de existencia del proceso penal), sino ademas por permitir
gue transcurran mas de Cinco (5) afios sin requerir a la Fiscalia General de la nacién para
gue informara las resultas de su supuesta gestion, y para que devolviera los titulos valor
(cheques) que de manera totalmente irregular se llevé del Juzgado.

El articulo 163 de la norma adjetiva civil sefiala:

“La suspensiéon del proceso por prejudicialidad durara hasta que el juez decrete su
reanudacion, para lo cual debera presentarse copia de la providencia ejecutoriada que puso
fin al proceso que le dio origen; con todo, si dicha prueba no se aduce dentro de dos (2)
afos siguientes alafecha en que empezd la suspension, el juez de oficio 0 a peticion

de parte, decretara la reanudacién del proceso, por auto que se notificara por aviso.”
(resaltado y negrita es mia)

Repito sefior Juez, que para el momento de la decisiéon de suspender el proceso, esto es el
6 de marzo de 2018, no existia ningun proceso penal que soportara la solicitud de estudio
de suspension por prejudicialidad, y por ello jamas se aportdé prueba de su existencia y
mucho menos de la necesidad de la suspension, e incluso hoy no existe proceso penal en
el que se relacione la supuesta falsedad de los cheques base de este negocio; pero ademas
para el momento del decreto de la suspension, repito: 6 de Marzo de 2018, el proceso
ejecutivo ya tenia sentencia e incluso ya su Sefioria habia ordenado remitirlo a los Juzgados
de ejecucion de sentencias.

Para es mismo momento, 6 de Marzo de 2018, no existia, -ni existe a la fecha- ningun
proceso penal por falsedad material de documento privado, ni mucho menos la orden de
desglose proveniente de un Juez penal, que soporte el desglose de los cheques N°s.
KM379201 y KM379202 base de ejecucion, es mas, ni siquiera se conoce el paradero de
los mismos.

Por todo lo anterior, y teniendo en cuenta que su Sefioria, resolvio dentro del trdmite dado
al recurso horizontal propuesto por los deudores “continuar” 0 ‘'mantener” con la suspensién
decretada desde el 6 de marzo de 2018, esto es un topico absolutamente diferente al
resefiado en el recurso de reposicion -y no incluido en el auto impugnado- y de conformidad
al articulo 318 de la ley 1564 de 2012:

“El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos. ” (resaltado es mio)

Asi entonces, interpongo recurso de reposicion contra la decisién del pasado 10 de Octubre
de 2023, y si no resultasen suficientes los argumentos légicos, facticos y legales aca
expuestos, de manera subsidiaria y con fundamento en los articulos 320, 321, 322 y 446
del Codigo General del Proceso, interpongo el recurso de apelacion.

RESPETUOSAS SOLICITUDES

1°. Se revoque el auto del pasado 10 de Octubre de 2023 y en contrario sensu se reanude
el proceso ilegalmente suspendido desde el 6 de Marzo de 2018.

2°. Se apruebe la liquidacion del crédito presentada por este extremo.
3°. Se ordene realizar la liquidacién de costas.
4°, Se resuelvan las solicitudes frente a medidas cautelares elevadas por el acreedor.

5°. Se remita de inmediato el proceso a los Juzgados civiles del circuito de ejecucion de
sentencias de Bogota.
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6°. Si resultan insuficientes los argumentos legales acd expuestos, ruego se conceda el
recurso de alzada ante el Honorable Tribunal Superior de Bogota.

Respetuosamente,

— N

José Francisco Rodriguez

edula de ciudadania N°. 80.814.770
Tarjeta Profesional N°. 245.944
Acreedor
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