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Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por los
apoderados de la demandante y demandado, en contra de los autos de fecha 16
de enero de 2024 que resolvié la solicitud de perdida de competencia peticionada
por la misma togada en el asunto epigrafe y que sefialo fecha de audiencia.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En sintesis, argumentan los recurrentes que este despacho solo se limité a
resolver sobre la consecuencia derivada de la perdida de competencia, pero no
hubo manifestacién sobre su solicitud de perdida automatica de competencia por
lo que solicita se revoque la decisién y se declare incompetente Para continuar
conociendo el asunto y se remita la juez de turno.

CONSIDERACIONES

En el ambito del derecho procesal, es de comin conocimiento, que el recurso de
reposicion se encamina, univocamente a obtener que el juzgador revoque o
modifique su decisién, cuando al emitirla, ha incurrido en error, tal como se infiere
del estudio del Articulo 318 del C. G. P.; luego, la revisién de la decisién atacada
que por la impugnacion referenciada se intenta, resulta procedente.

De la revision del plenario se identifica que los recursos fueron presentados dentro
del termino legal para ello y no fueron descorridos por la contra parte.

La causal de nulidad por pérdida automatica de competencia, como las demas
nulidades erigidas por el ordenamiento patrio, estéa regida, como bien se explicé en
el auto recurrido, por el principio de especificidad. No es cierto, entonces que éste
solo se predique de las consagradas por el articulo 133 del C.G.P.

El articulo 121 del Cédigo General del Proceso, sostiene que, no podré transcurrir
un lapso superior a un (1) afio, prorrogable por seis (6) meses, para dictar la
sentencia de primera o Unica instancia, contado a partir de la notificacién del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, salvo interrupcién o
suspension del proceso por causa legal.

Al unisono, la Corte Suprema de Justicia, en cuanto al contenido literal de la

disposicion contenida en la norma citada supra, concluyd que “el legislador instituyé
una causal de perdida de competencia, fundada en el transcurso del tiempo para decidir de fondo,
es decir, que se le otorga al juzgador un plazo méaximo para resolver la instancia so pena de que el
asunto deba ser asumido por un nuevo funcionario judicial, como garantia de un acceso a Ja
administracion de justicia en condiciones de razonabilidad; asimismo, que el hito inicial para el
cémputo del término de un afio que establece dicho canon para proferir el fallo de primera
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instancia, comienza a correr desde la notificacién del auto admisorio de la demanda del
enjuiciado”.

Descendiendo al caso sub examine, revisada la actuacién surtida se observa que
en efecto la notificacion a la totalidad del extremo pasivo se cumplié a cabalidad el
dia 28 de agosto de 2019 cuando se notificé al curado ad litem de las personas
indeterminadas en la demanda de reconvencion?, luego de conformidad con la
norma en cita a partir de alli el despacho contaba con un afio para proferir
sentencia dentro del asunto prorrogable por otros seis meses, hecho que no se
llevé a cabo, es decir, no se logré proferir sentencia y tampoco se prorrogé el
termino, en consecuencia se configuré la pérdida de competencia contenida en la
norma en cita, por lo que resulta procedente acceder a la solicitud de las partes y
ordenar la remision del expediente.

Sin embargo, es necesario pre'cisar que, con ocasiéon de las vicisitudes
presentadas con ocasién de la pandemia denominada Covid-19, no fue posible
atender oportunamente el tramite correspondiente, en virtud de las dificultades
técnicas y tecnoldgicas que agobian enormemente el normal desarrollo de las
actividades laborales y la congestion judicial que atn se presenta.

Conforme lo anterior, el juzgado Segundo Civil de Oralidad del Circuito de Bogot3,
RESUELVE

PRIMERO. REPONER los autos del 16 de enero de 2024 que negd la perdida de
competencia solicitada y fijo fecha de audiencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, DECLARAR la pérdida de
competencia para continuar con el conocimiento del tramite de la referencia, en
virtud de las disposiciones del articulo 121 del C.G.P.

TERCERO: REMITASE el presente expediente al Juzgado Tercero Civil de
Oralidad del Circuito de Bogota, para su conocimiento por lo expuesto en
precedencia.

CUARTO: COMUNIQUESE la presente decisién a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AFTH %, B// il
OSCAR GABRIEL OELYFONSECA

Juez

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacicn Civil, Sentencia STC4822-2018 del 14 de noviembre de 2018. Magistrado
Ponente, doctor AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO.
2 Folio 155 Cuaderno Reconvencion
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

05,16 ABR. 2024

A LAS 8:00 a.m.




