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Asunto: Resuelve Conflicto de Competencia

Despachos involucrados: Juzgado treinta y cinco (35) de Pequefias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota y Juzgado treinta y dos (32)
de pequefias causas y competencia Mualtiple de Ila localidad de
Barrios Unidos de Bogota D.C

Ingresa el presente asunto para surtir resolver conflicto de competencia, entre el Juzgado
Treinta y cinco (35) de Pequefias Causas y Competencia Mditiple de Bogota D.C. y el
Juzgado Treinta y dos (32) De Pequefias Causas Y Competencia muiltiple de la localidad
de barrios unidos de Bogota D.C; respecto del conocimiento de la demandada Ejecutiva
interpuesta por Bancolombia S.A:, en contra de Juan David Baron Bernal.

ANTECEDENTES

La demanda correspondié por reparto al Juzgado treinta y cinco (35) de Pequefias
Causas y Competencia Mdiltiple de Bogota D.C. quien remitié el asunto al Juzgado Treinta
Juzgado Treinta y dos (32) de Pequerias Causas y Competencia Mdltiple de la Localidad
Barrios Unidos de Bogota, autoridad que profirid auto de 14 de diciembre de 2023
suscitando el presente conflicto negativo de competencias.

Pues bien, el Juzgado treinta y cinco (35) de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de Bogota D.C.; sustenta no tener competencia para conocer del proceso, con
fundamento en lo establecido en el articulo 28 del C. G del P., es decir, por el domicilio de
las partes, que segtn su lectura del expediente es la Localidad de Barrios Unidos.

Por su parte, el Juzgado Treinta y Dos de Pequefias Causas y Competencia Muaitiple de
la localidad de Barrios Unidos, por auto de 17 de octubre de 2023, propuso la colisién
negativa de competencia con su homélogo ya citado, al considerar que su competencia, al
tenor de lo previsto en el paragrafo del articulo 3 del acuerdo PSAA15-10443 diciembre
16 de 2015, Por el cual se modifican los Acuerdos No. PSAA13-10033 y PSAA13- 10032,
y que en suma determina que “ El reparto de asuntos entre jueces de pequefias causas
se hara entre todos los jueces de esa categoria y especialidad, si no estan asignados a
ninguna localidad, corregimiento o comuna. En caso de estarlo, el reparto se hara entre
los jueces de la respectiva localidad, corregimiento o comuna, respetando siempre Ia
escogencia que hubiere hecho el demandante. Si el demandante no lo hubiere hecho,
se tendra en cuenta el lugar donde hubiere radicado su demanda...” (negrillas del
texto).

Colige entonces de la norma transcrita, que debe respetarse la escogencia del funcionario
Jjudicial que el actor escoge para ventilar su litigio; y que dicha decision auténoma no
puede alterarse ni mucho menos desconocerse.

CONSIDERACIONES

La competencia como limite de la jurisdiccion, tiene como finalidad la distribucién del
trabajo entre los diversos drganos de la administracion de justicia, y parte para ello de
aspectos elementales, tales como la naturaleza y objeto de la pretensién, la calidad y
domicilio de las partes, efc., todo lo cual se halla debidamente regulado por los



ordenamientos procesales vigentes, que también fian de manera inconcusa Ia
competencia funcional.

Pues bien, en principio el articulo 28 del Cédigo General del Proceso, determina las reglas
generales de la competencia por razén del territorio de los diferentes procesos civiles que
se adelantan judicialmente y para casos como el presente ensefia el numeral 1° que en
los procesos contenciosos sera competente el Juez del domicilio del demandado.

Por su parte el articulo 17 de la Ley General del Proceso, establece las clases de asuntos
que deben ser conocidas por determinados Despachos con categoria de Municipales o de
Pequefias Causas y Competencia Miiltiple, estableciendo de manera general en el
paragrafo los asuntos de conocimiento de los Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Miiltiple.

Para efectos de ordenar la distribucion de asuntos entre jueces concentrados y
desconcentrados, el Consejo Superior de la Judicatura emitié varios acuerdos, en donde
se distribuyo por localidades algunos jueces homélogos. Es asi, como el Juzgado 32 de
Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Bogota, tiene una cobertura en las
/ocalldades de Chap/nero Barrios Unidos y Teusaquillo.

Pues bien, de la lectura de la demanda objeto de controversia, se puede establecer que la
direccion de la parte demandada declarada en el libelo, pertenece a la ciudad de Bogota,
que tal direccion pertenece a la zona de los barrios que conforman” Los Barrios
Unidos” de la ciudad, sumado a ello se tiene que, la demandada fue radicada ante los
Juzgados de pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota — Localidad de
Barrios Unidos, dos elementos para advertir sin lugar a dudas que estamos frente a y lo
enmarcado, en el paragrafo del articulo 3 del acuerdo PSAA15 10443 diciembre 16 de
2015, por el cual se modifican los Acuerdos No. PSAA13 10033 y PSAA13-10032, y se
dictan otras disposiciones relacionadas con el reparto de los asuntos civiles y de familia,
que sefiala:

“PARAGRAFO. El reparto de asuntos entre jueces de pequefias causas se hara
entre todos los jueces de esa categoria y especialidad, si no estan asignados a
ninguna localidad, corregimiento o comuna. En caso de estarlo, el reparto se haré
entre los jueces de la respectiva localidad, corregimiento o comuna, respetando
siempre la escogencia que hubiere hecho el demandante. Si el demandante no
lo hubiere hecho, se tendra en cuenta el lugar donde hubiere radicado su
demanda.” (negrilla fuera del texto original)

En este orden de ideas, y en virtud de lo dispuesto en el articulo 139 ibidem se procedera
a dirimir el conflicto de competencia, determinandose que, la competencia para tramitar el
presente asunto radica en cabeza del JUZGADO TREINTA Y DOS (32) DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE LA LOCALIDAD DE BARRIOS UNIDOS DE
BOGOTA D.C., razén por la que se ordenara que dicho estrado judicial, sea quien
quién asuma eI conocimiento del proceso de la referencia.

1. DECISION

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bogota D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
constitucion y la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DIRIMIR la colisién negativa de competencia suscitada por el Juzgado treinta
y dos (32) de pequefias causas y competencia Mdltiple de la localidad de Barrios Unidos
de Bogota D.C, DECLARARANDO que esel JUZGADO TREINTA Y DOS (32) DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE LA LOCALIDAD DE BARRIOS




UNIDOS DE BOGOTA D.C.. el competente para asumir el conocimiento del proceso
gfecutivo instaurado por BANCOLOMBIA S.A en contra de JUAN DAVID BARON
BERNAL, de acuerdo con lo expuesto en este proveido.

SEGUNDO: Por secretaria, REM[TASE de inmediato el expediente, al JUZGADO
TREINTA Y DOS (32) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE LA
LOCALIDAD DE BARRIOS UNIDOS DE BOGOTA D.C. para que asuma el conocimiento
del asunto.

TERCERO: Por secrefaria, COMUNIQUESE esta decisigﬁn al JUZGADO TREINTA Y CINCO
(35) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO
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