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De: CRISTOFER PALOMINO DIAZ <cripadi@hotmail.com>

Enviado: lunes, 10 de mayo de 2021 11:47 a. m. _

Para: Juzgado 02 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. écctoOth@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ana
Beatriz miranda lafaurie <abmlabogadaespecializada@gmail.com>; orlandoamorocho@hotmail.com
<orlandoamorocho@hotmail.com>; Yoalveth Rojas Bahamon <yrojasb@procuraduria.gov.co>;
CRISTOFER PALOMINO DIAZ <cripadi@hofmai|.com>

Asunto: 2015 -00720 RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION AUTO DE 06 DE MAYO DE
2021

Senor:
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

REF: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION PROVIDENCIA DE 6 DE MAYO DE
2021

Radicacion: 2015 - 00720

Proceso: Divisorio

CRISTOFER PALOMINO DIAZ, mayor de edad, domiciliado y residente en la
ciudad de Bogotd D.C., identificado como aparece al pie de mi correspondiente
firma, en mi condicién de parte procesal dentro del presente asunto, y estando
dentro de la oportunidad legal, manifiesto a Usted que por medio del presente
escrito presento Recurso de Reposicidn y en Subsidio de Apelacién contra la
providencia de fecha 6 de mayo de 2021 notificada en Estado 029 de 7 de mayo
de 2021.

PETICION
Respetuosamente, dentro del término legal establecido interpongo recurso de
Reposicién y en Subsidio el de Apelacidn, contra la providencia de 6 de mayo de

2021 notificada en el Estado No. 029 de 7 de mayo de 2021.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Constituyen argumentos que sustentan el recurso de apelacidn, los siguientes:

1. El disenso en la providencia recurrida tiene su génesis en lo dispuesto en el
numeral 4° y 5° de la misma, por cuanto se refiere, requiere y denomina a la firma
LEXCONT LTDA como Secuestre actual dentro del presente asunto,
desconociendo que en la parte final del Acta de la diligencia de Secuestro
practicada el 19 de junio de 2018 se establece claramente que la Representante de
la Firma LEXCONT LTDA en coadyuvancia con el apoderado de la parte
demandante solicitaron al Juez Comisionado la entrega del inmueble a la sefiora
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CAITDAD DF CECIIECTDE AN CIINCTARNEC IME AIIVTITAD FNE I A B I TaT kA



CRISTOFER PALOMINO DIAZ

Abogado
Seior: i
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E S. D

CRISTOFER PALOMINO DIAZ, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad
de Bogota D.C., identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi
copdicién de parte procesal dentro del presente asunto, y estando dentro de la
oportunidad legal, manifiesto a Usted que por medio del presente escrito presento
Recurso de Reposicidn y en Subsidio de Apelacién contra la providencia de fecha 6 de
mayo de 2021 notificada en Estado 029 de 7 de mayo de 2021.

PETICION

Respetuosamente, dentro del término legal establecido interpongo recurso de
Reposicién y en Subsidio el de Apelacién, contra la providencia de 6 de mayo de 2021
notificada en el Estado No. 029 de 7 de mayo de 2021.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Y

Constituyen argumentos que sustentan el recurso de apelacidn, los siguientes:

1. El disenso en la providencia recurrida tiene su génesis en lo dispuesto en el numeral

4° y 5° de la misma, por cuanto se refiere, requiere y denomina a la firma LEXCONT
LTDA como Secuestre actual dentro del presente asunto, desconociendo que en la
parte final del Acta de la diligencia de Secuestro practicada el 19 de junio de 2018 se
establece claramente que la Representante de la Firma LEXCONT LTDA en
coadyuvancia con el apoderado de la parte demandante solicitaron al Juez Comisionado
la entrega del inmueble a la sefiora ANA BEATRIZ MIRANDA LAFAURIE, quien
actuaria a partir de esa fecha EN CALIDAD DE SECUESTRE CON FUNCIONES DE
AUXILIAR DE LA JUSTICIA, constancia de ello es que asi quedo consignado, ademas
gue se le tomo el juramento de rigor correspondiente, y la posesionada se
comprometié a rendir los informes cuando el Juzgado se lo solicitara y seguidamente
dentro de la misma diligencia ANA BEATRIZ MIRANDA LAFAURIE declaré que
LEGALMENTE LE FUE ENTREGADO EL INMUEBLE relacionado en el acta.

Conforme a lo anterior, ANA BEATRIZ MIRANDA LAFAURIE fungi6 como
SECUESTRE del bien objeto de division desde el 19 de junio de 2018 hasta el 24 de
octubre de 2019, fecha en la cual el Titular del Despacho a través de providencia de
esa misma data, la relevo del cargo. De esta manera lo hemos entendido las partes
procesales como la misma ANA BEATRIZ MIRANDA LAFAURIE quien a través de
memoriales de 20 de septiembre de 2018 y 09 de diciembre de 2020 asi lo ratifica. Es
importante sefialar que desde el momento de la remocidon de la secuestre, es decir
desde el 24 de octubre de 2019, el inmueble carece de secuestre.

De igual forma, el nombramientd como secuestre de la sefiora ANA BEATRIZ
MIRANDA LAFAURIE ha sido entendido por parte de las autoridades que a
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continuacién se reIacnonan dentro de actuaciones que atafien y hacen parte Ldel
presente proceso

- Tribunal Superior de Distrito Judicial en deC|5|on de 21 de marzo de 2019__»

(numeral 2° de la parte considerativa) '
- - Consejo Superior de la Judicatura en decisiéon de 03 de abril de 2019 (mcnso 6°

de la parte considerativa) £

- Corte Suprema de Justicia en decision de 08 de mayo de 2019 (numeral 2° parte
considerativa)

- Tribunal Superior Sala 7° Civil de Decision en providencia de 25 de novnembre de
2020. o

- Procuraduria General de la Nacién en pronunciamiento de 5 de abril de 2021 .

A mas de lo anterior existen actuaciones procesales promovidas por el mismo
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA que evidencian y dejan sin
ningun asomo de duda el nombramiento, actuacién y remocién de la calidad de
SECUESTRE de la doctora ANA BEATRIZ MIRANDA LAFAURIE, como lo es el mismo
acto de su nombramiento del cual se dejo constancia en el Acta de Diligencia de
Secuestre llevada a cabo el 19 de junio de 2018 y obrante a folios 319 a 324, Auto de

28 de agosto de 2018, Constancia de entrega de titulos judiciales de 17 de septiembre

de 2018, Auto de 4 de marzo de 2019, Traslado del 14 de mayo de 2019, Auto de 24
de octubre de 2019 y Auto donde el Juzgado remueve del ~cargo a MIRANDA
LAFAURIE de 24 de octubre de 2019.

La importancia de la claridad de denominacién de la calidad de SECUESTRE de ANA
BEATRIZ MIRANDA LAFAURIE en el presente asunto, radica preasamente en los
compromisos que adquiri6 como AUXILIAR DE LA JUSTICIA y de las
responsabilidades que este cargo conlleva, méxime si se tiene en cuenta que desde su
nombramiento, no ha rendido cuentas soportadas de su gestién pese a haber recibido
titulos judiciales .por concepto de arrendamientos, cdnones de arrendamiento del
inmueble objeto de divisidn, celebrado una cuestionada novacién de contrato de
arrendamiento del inmueble objeto de divisidn sin la observancia de los requisitos de
forma, celebrado un millonario contrato de obra donde ésta en entredicho el monto y
ejecucién, haber declarado en el proceso que supuestamente cancelo impuestos
prediales de los afios 2017 y 2018 a mi nombre como también el declarar que aporto
dos titulos judiciales a mi nombre cuando en el expediente solo reposa uno, en la falta -
de claridad en la distribucién de los frutos civiles del inmueble como en el hacer caso
omiso a los varios requerimientos hechos por el Despacho lo que entre otras cosas ha
sido uno de los motivos de la dilacién del proceso.

Igualmente, la denominacién de la calidad de SECUESTRE de MIRANDA LAFAURIE
adquiere trascendental importancia en cuanto a la responsabilidad como Auxiliar de la
Justicia frente a un eventual investigacion de caracter judicial o disciplinario que _

. seguramente se adelantaran de no advertirse los descargos, soportes, y explicaciones

necesarios en la rendicidn de cuentas.

De igual forma, una vez clarificada la denominacién y ejecucién de la calidad de
Secuestre de MIRANDA LAFAURIE frente a la providencia recurrida, deviene claro el
derecho OBJETAR LOS INFORMES de la referida Auxiliar de la Justicia tal y como lo hice
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en memorial presentado electronicamente el pasado 17 de diciembre de 2020 y en el
complemento al mismo de 27 de abril de 2021.

2. Al realizar la verificacion en el Software de Gestidn Judicial se evidencia que no se ha
evidenciado a la fecha el traslado virtual de conformidad a lo establecido en el Art. 9°
del Decreto 806 del 4 de Julio de 2020, e igualmente es necesario que el Juzgado
aclare el sustento legal sefialado en el numeral 1° de la providencia recurrida como
quiera que el Articulo 466 No. 23 de Cddigo General del Proceso versa sobre el Traslado
de la Liquidacion de Créditos y Costas y no sobre el traslado que debe surtirse de los
avallos comerciales.

3. Dejo constancia que desconozco la direccidn electrénica de la togada SANDRA
YILENNY GONZALEZ apoderada de los derechos del sefior Oscar Ayala, lo que me
imposibilita realizar el traslado de conformidad a lo establecido en el Decreto 806 de
2020.

Por todo lo anterior, ruego al sefior Juez de Instancia estudiar detenidamente los
argumentos de sustentacidn del recurso inicial de reposicién y en subsidio de alzada, y
el expediente contentivo del recurso, para que mediante una aplicacién juiciosa y
apegada de la Ley ordene revocar la providencia recurrida en sus numerales 1°,4° y 5°
dictando en su lugar lo que en Derecho corresponda

Del sefior Juez,

ISTOFER PALOMINO DIAZ
C.C. 79.557.841 de Bogota.
/ T.P. 181.205 del C. S. de la J.
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