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VERBAL 

Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL CAMINOS DE SAN DIEGO 

ETAPA 2 P.H. 

Demandado: BETULIA BERNAL GONZALEZ. 

 

Teniendo en cuenta las manifestaciones del apoderado judicial de la parte 

demandada dentro del presente asunto, nuevamente se le pone de 

presente lo señalado en el auto de fecha 13 de septiembre de 2019, y de 

nuevo esta sede judicial se abstiene de dar trámite al recurso de reposición 

presentado contra dicha providencia, en virtud de lo señalado en el 

artículo 318 del C.G.P. “el auto que decide la reposición no es susceptible 

de ningún recurso salvo que contenga puntos no decididos en el anterior”. 

 

Es claro, que los argumentos van encaminados a que la sentencia 

proferida el 17 de octubre de 2017 sea declarada nula, cuando esta fue 

dictada atendiendo el trámite del proceso y de acuerdo a lo 

reglamentado en la ley para esta clase de asuntos. Se recalca que dicha 

providencia se dicto en derecho y no se avista de forma algún yerro que 

permita inferir que acaece de nulidad o que no esté dentro de los 

parámetros legales. 

 

De otro lado, respecto de la solicitud de constancias secretariales a que 

alude el mismo togado, se le pone de presente lo señalado en el artículo 

115 del estatuto proceso civil que reza: “El secretario, por solicitud verbal o 

escrita, puede expedir certificaciones sobre la existencia de procesos, el 

estado de los mismos y la ejecutoria de providencias judiciales, sin 

necesidad de auto que las ordene. El juez expedirá certificaciones sobre 

hechos ocurridos en su presencia y en ejercicio de sus funciones de que no 

haya constancia en el expediente, y en los demás casos autorizados por la 

ley.”, de acuerdo a ello, las constancias pedidas no se acompasan con la 

norma, habida cuenta que pretende estar dirigidas a certificar el trámite 

procesal del asunto, cuando el togado estuvo presente durante el mismo e 

incluso en la audiencia que se llevó a cabo.  

 

Por ello, si asi lo considera el abogado, deberá cancelar las expensas 

necesarias para la reproducción de las piezas procesales que requiera, o 

de todo el expediente si lo considera necesario. Aunado, si considera la 



existencia de actos fraudulentos al adentro del proceso, deberá iniciar las 

denuncias respectivas antes la entidad competente.  

 

NOTIFÍQUESE (3),  

 

MARGARETH ROSALIN MURCIA RAMOS 

Juez 
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