RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

Bogota DC., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidés (2022).

PROCESO No. 11001 40 03 035 2022 00469 00

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandada contra el auto de fecha 21
de junio de 2022, a través del cual se libré orden de pago de las facturas
de venta aportadas como base del recaudo.

ANTECEDENTES:

Fundamenta su posicion el recurrente en que los documentos aportados
como facturas de venta no cumplen con los elementos esenciales de un
titulo valor, puesto que no cuentan con la radicacién, donde conste la fecha
de entrega, recibo o con la firma de aceptacién que preveé el Art. 772 del C.
de Co., por lo que no estan llamados a responder por tal obligacién, al no
existir una obligacion clara, expresa y exigible.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion como medio de impugnacidon procede contra los
autos que dicte el juez a fin de que los revoque o reforme de conformidad
con lo normado en el Art. 318 del C.G. del P., por ello la censura debe
encaminarse a mostrar las falencias de la decisién que en cada caso se
haya adoptado, sin que sea admisible ir mas alld del objeto propio de este
mecanismo procesal.

El articulo 430 del CGP contempla lo siguiente: “Los hechos que
configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicidon
contra el mandamiento de pago (...)”, que es la situacidon que se presume
en el presente caso, si se tiene en cuenta que la reposicién propuesta
ataca expresamente al mandamiento de pago, por estar frente a un
proceso ejecutivo.

Como consecuencia de lo anterior, y en revisidon de los argumentos
esgrimidos por el recurrente, se percibe que el recurso esta llamado a
prosperar si se tiene en cuenta que lo aducido en las facturas de venta
ejecutadas no cumplen con los requisitos de nuestra Legislacidon
Comercial, por lo que no se pueden ejecutar al no ser considerados titulos
valores.

Es necesario poner de presente que el proceso de ejecucion se basa en la
idea de que “toda obligacion que conste con certeza en un documento debe
encontrar inmediato cumplimiento judicial sin que tenga que pasar por una larga
y dispendiosa cognicién”. De esa manera, dichos tramites necesariamente
deben soportarse no en cualquier clase de documento, sino en uno que
tenga la aptitud de producir el convencimiento efectivo en el juez sobre



“quién es el acreedor, quién es el deudor, cuanto o qué cosa se debe y desde
cuando”.

Y tratandose de titulos valores, es preciso recordar, que ademas de
presumirse auténticos, son documentos formales que se encuentran
revestidos de los atributos de literalidad y autonomia, motivo por el que,
en procesos como el que ahora ocupa la atencidon del Despacho, no se
hace necesario acompafar prueba distinta al mismo elemento cartular
gue plasma el derecho.

En dicho propdsito, se memora que la factura -titulo valor de contenido
crediticio-, regulada en el articulo 772 del Cédigo de Comercio, modificado
por la Ley 1231 de 2008, es un documento que soporta transacciones de
venta de bienes o de servicios y se asimila a la suscripcidén de un contrato
de compraventa o de prestacion de servicios. A la misma, aplican las
caracteristicas propias de dicho titulo: literalidad, autonomia,
incorporacion, incondicionalidad, negociabilidad, legitimidad,
autenticidad.

Por ello, segun la norma mercantil, para que la factura de venta pueda
ser considerada como titulo valor debe reunir las exigencias contempladas
en los articulos 621 y 774 del C. de Co., asi como aquellas previstas en el
617 del E.T. En este sentido, el articulo 1° de la Ley 1231 de 2008,
modificatorio del articulo 772 del Cdédigo de Comercio, que el emisor o
prestador del servicio debe expedir un original y dos copias de la factura,
“el original firmado por el emisor y el obligado sera titulo valor negociable por
endoso por el emisor y lo debera conservar el emisor, vendedor o prestador del
servicio”. También el articulo 774 del estatuto mercantil expresa que entre
los requisitos de la factura esta “...2. La fecha de recibo de la factura, con
indicacion del nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de
recibirla segun lo establecido en la presente ley. (...)

Puestas asi las cosas, el Cdédigo de Comercio regula los requisitos
necesarios para la constitucién de la factura como titulo valor, los cuales
deben verificarse por el juez de conocimiento de un proceso de ejecuciéon
para determinar, si efectivamente dicho titulo presta mérito ejecutivo; y
en nuestro caso, a partir de la revision de las facturas allegadas
nuevamente, se concluye sin duda, que no aparecen algunos de los
requisitos en mencién, esto es la fecha de recibo de la factura, con
indicacién del nombre, o identificacidon o firma de quien sea el encargado
de recibirla.

Y en lo que respecta a la aceptacion, el art. 773 del C. de Co. modificado
por el art. 20 de la Ley 1231 de 2008: "“...El comprador o beneficiario del
servicio debera aceptar de manera expresa el contenido de la factura, por escrito
colocado en el cuerpo de la misma o en documento separado, fisico o electrdnico.
Igualmente, debera constar el recibo de la mercancia o del servicio por parte del
comprador del bien o beneficiario del servicio, en la factura y/o en la guia de
transporte, segun el caso, indicando el nombre, identificacion o la firma de quien
recibe, y la fecha de recibo”.

“...La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o
beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea
mediante devolucion de la misma y de los documentos de despacho, segun el
caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, ...”.

Pues bien, revisadas las facturas arrimadas al plenario como base de
recaudo, observa el Despacho que las mismas no fueron aceptadas
expresamente y en legal forma por el deudor, ni en su cuerpo, ni en
documento separado. Ahora bien, en el cuerpo de las facturas de venta,



no se observa la indicacién bajo gravedad de juramento de que operaron
los presupuestos de la aceptacion tacita, ni se adhirié el documento en el
cual conste la aceptacidon expresa hecha por el obligado en documento
separado, pues pese a que se aportaron guias de envié por una empresa
de correo, no contienen el nombre e identificacién de quien acepta, el
numero de la factura que se acepta, luego entonces, no se encuentran
aceptadas las facturas base de recaudo, ni expresa ni tacitamente, por lo
que el auto atacado no se ajusta a derecho.

Puestas de esta forma las apreciaciones, es de inferir que le asiste la razén
al recurrente, motivo por el cual se repondra el auto recurrido,

DECISION:

De lo discurrido, el JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la providencia de fecha 21 de junio de 2022, por las
razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: NEGAR el mandamiento de pago de las facturas Nos. EXM-
42, EXM-40 y EXM-39, solicitado por la parte actora y por carecer de los
requisitos contemplados en el articulo 774 del Cédigo de Comercio.

Notifiquese (1),
La Jueza,

DEISY ELISABETH ZAMORA HURTADO

JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

La anterior providencia es notificada por anotacion en
estado No. 171 de fecha 25 de octubre de 2022.

SANDRA ROCIO SABOGAL PELAYO
Secretaria
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