RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTAY CINCO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

Bogota DC., veintiocho (28) de abril de dos mil veinte (2020).
Accion de Tutela No. 11001 40 03 035 2020 00231 00

Por ser procedente se admite la acaon de tutela presentada por
EDILMA VIDAL RAMOS contra MEDIMAS EPS.

En consecuencia se ordena:

1. Oficiar a la entidad accionada para que dentro del término de un
(1) dia contado a partir de la notificacion del presente auto, se pronuncie
respecto de los fundamentos de la demanda de tutela en su contra. A la
respuesta debera adjuntar la documentacién pertinente. Adviértasele que
ante la falta de respuesta oportuna se dictara sentencia de plano con base
en los hechos de la demanda.

2. De igual forma, se ordena la vinculacion del MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL y el INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA, para que dentro del mismo término informen lo que
crean pertinente sobre la presente accidon y defiendan sus intereses.
Oficiese.

3. Notifiquese a las partes del contenido de la presente providencia
por el medio mas expedito, anexando copia de la demanda.

Cumplase,

La Jueza,

DS




Accion de Tutela No. 11001 40 03 035202000231 00

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTAY CINCO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de mayo de dos mil veinte (2020).

CLASE DE PROCESO : ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE : EDILMA VIDAL RAMOS
ACCIONADO : MEDIMAS EPS
RADICACION : 11001 40 03 035 2020 00231 00

En ejercicio de sus competencias constitucionales y legales, procede el
Despacho a dictar sentencia dentro de la accién de tutela de la referencia,
como quiera que el trémite propio de la instancia se encuentra agotado,
sin la presencia de causal que invalide lo actuado.

I. ANTECEDENTES

Edilma Vidal Ramos presenté accién de tutela contra Medimas EPS,
solicitando el amparo de sus derechos fundamentales a la vida, a la
seguridad social y a la salud.

La causa petendi de la accién se fundamenta en los hechos que de
manera concisa se citan a continuacién:

1.1. Indica la accionante estar afiliada a Medimas EPS, como parte
del régimen contributivo. De igual manera, sefiala tener, entre otros,
diagnostico de tumores malignos de colon e higado.

1.2. Posterior a una cirugia adelantada en el Instituto Nacional de
Cancerologia, se empezé a realizar tratamiento de quimioterapia; sin
embargo, estas solo se realizaron hasta marzo de 2020, pues la
mencionada IPS negaba las mismas al no existir convenio con la EPS.

1.3. Asi mismo, indica la parte actora que recibié ordenes para
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pues, como indica su historia clinica, su enfermedad es de alto riesgo de
progresion y muerte.

1.5. Se agrega que, ante el silencio de la EPS, se presentd queja
administrativa, lo que derivé en el requerimiento de aquella para el
diligenciamiento del formato MIPRES por parte de la IPS, a lo cual esta ‘
contesté que lo ordenado se encontraba en el PBS.

II. TRASLADOS Y CONTESTACION DE LA DEMANDA.

Surtido el reparto correspondiente, de conformidad con las normas
establecidas para tal efecto, correspondié a este Juzgado el conocimiento
de la presente accion de tutela, siendo admitida en auto del 28 de abril de
2020, ordenandose asi la notificacién de la accionada.

De igual manera, en la mencionada providencia, se ordenéd la
vinculacion del Ministerio de Salud y Proteccién Social y del Instituto
Nacional de Cancerologia.

2.1. Ministerio de Salud y Proteccion Social

Adicional a indicar que sobre dicha Cartera existe una falta de
legitimacion en la causa por pasiva, pues solo es un ente rectoren temas
de salud y no una entidad aseguradora; resefia que lo ordenado y
solicitado a través de tutela, se encuentra dentro del Plan de Beneficios
en Salud.

2.2. Medimas EPS

Respecto de lo solicitado, indica que gestiond las autorizaciones
respectivas, conforme sus obligaciones legales; sin embargo, indica que
la prestacion del servicio no pende Unicamente de la EPS, pues el
agendamiento o practica de lo requerido recae en la IPS.

Indica, adicionalmente, que no se vislumbra violacién de derecho
alguno, pues ha asumido sus deberes legales al respecto.

III. CONSIDERACIONES

3.1. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA:
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vulnerados o amenazados por la accion o la omisién de cualquier autoridad
publica.

La tutela tiene como dos de sus caracteres distintivos esenciales la
subsidiariedad y la inmediatez; el primero por cuanto tan solo resulta
procedente instaurar la accién cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, a no ser que busque evitar un perjuicio
irremediable; el segundo puesto que no se trata de un proceso sino de un
remedio de aplicacion urgente que se hace preciso administrar en guarda

de la efectividad, concreta y actual del derecho sujeto a violacién o
amenaza.

3.2. DEL CASO EN CONCRETO.

El constituyente, en su labor, consagré el acceso al sistema de Salud
como un derecho de rango constitucional, es asi como en el articulo 49
superior determina que se debe garantizar el acceso a tal prerrogativa a
cada persona, motivo por el cual la accién de tutela es procedente para
pedir ante la jurisdiccion que se garantice el pleno acceso, prestacion y
calidad de servicios de Salud.

En relacion al derecho fundamental a la salud, la Honorable Corte
Constitucional ha expresado lo siguiente:

"En reiterada jurisprudencia de esta Corporacion se ha dispuesto que el derecho
a la salud es un derecho fundamental de cardcter auténomo. Segun el articulo 49
de la Constitucion Politica, la salud tiene una doble connotacién -derecho
constitucional y servicio publico-. En tal sentido, todas las personas deben poder
acceder al servicio de salud y al Estado le corresponde organizar, dirigir,
reglamentar y garantizar su prestacion de conformidad con los principios de
eficiencia, universalidad y solidaridad. Se observa una clara concepcién en la
jurisprudencia de esta Corte acerca del caracter de derecho fundamental de la salud
que envuelve un contenido prestacional. Partiendo de este presupuesto, le
corresponde al Estado como principal tutor dotarse de los instrumentos necesarios
para garantizar a los ciudadanos la prestacion de la salud en condiciones que lleven
consigo la dignidad humana, por lo que ante el abandono del Estado, de las
instituciones administrativa y politicas y siendo latente la amenaza de transgresion,
el juez de tutela debe hacer efectiva su proteccion mediante este mecanismo, sin
excepcion. El derecho a la salud es un derecho fundamental y tutelable, que debe
ser garantizado a todos los seres humanos igualmente dignos, siendo la accién de
tutela el medio judicial mas idéneo para defenderlo, en aquellos casos en los que la
persona que requiere el servicio de salud es un sujeto de especial proteccion
constitucional.”
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seguridad social integral. Desde el estadio de garantia fundamental, se
abordd en la Ley 1751 de 2015, por la cual se regulé el derecho
fundamental a la salud.

En el marco de la ley 100 de 1993 se destind a distintas entidades -
entidades promotoras de salud, instituciones prestadoras de servicios,
entre otras- el garantizar el acceso a los servicios de salud al pueblo‘
colombiano, dichas entidades deben regirse al marco normativo en salud
a fin de atender los requerimientos a ellas hechas. Si las entidades
desconocen el marco normativo de salud, estas estarian conculcando tal
garantia; sin embargo, de no existir regulacién, el Estado seria quien
desconoce el derecho a la salud.

Al respecto, la Sentencia 760 de 20082, hito en el entendimiento del
Derecho a la Salud, demarcd lo siguiente.

[..] cuando el Estado omite expedir la regulacion que se requiere para
garantizar el goce efectivo del derecho a la salud, lo desprotege. Pero cuando la
regulacion si existe, pero ésta incentiva que se obstaculice el acceso a los servicios
requeridos, la regulacién contribuye al irrespeto del derecho a la salud.

4.1.7. La regulacion que sea creada por el Estado para garantizar la prestacion
de los servicios de salud debe estar orientada de forma prioritaria a garantizar el
goce efectivo de todas las personas al derecho a la salud, en condiciones de
universalidad, eficiencia, solidaridad y equidad. Al respecto ha dicho la Corte,

“Los derechos a la vida, la salud y la integridad de las personas residentes en
Colombia depende, en gran medida, de la adecuada prestacién del servicio por parte
de lasE.P.S., las A.R.S. y demas entidades. Sin embargo, para que estas entidades
puedan cumplir con la mision que se les ha encomendado, es preciso que exista un
marco regulatorio claro, que se adecue a los postulados constitucionales y legales
sobre la materia. Sin éste, se pueden presentar infinidad de vacios y dificultades de
orden legal, de cardcter administrativo, que impliquen demoras o retrasos en la
prestacion del servicio. Es decir, una mala regulacién, bien sea por confusa,
incompleta o contraria a postulados constitucionales, puede ser la causa de
violaciones a los derechos fundamentales de los pacientes.”

Ahora bien, el derecho a la salud visto desde su concepcion de garantia
ius fundamental, fue de abordaje por parte del legislador en la Ley
Estatutaria 1751 de 2015. Dicha normativa sefialé el derecho a la salud
como una garantia de caracter << [...] auténom[a] e irrenunciable en lo
individual y en lo colectivo>>4. A fin de garantizar el derecho a la salud,
debe asegurarse un acceso a los servicios de salud de manera <<[...]
oportuna, eficaz y con calidad para la preservacion, el mejoramiento y la

- r ' " "
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En relacion a tal tesis, la resefiada Sentencia T 760 de 20086 consigné
el caracter fundamental del derecho a la salud, destacandose los siguientes
apartes:

[...]

3.2.1.4. Siguiendo esta linea jurisprudencial, entre otras consideraciones, la
Corte Constitucional en pleno ha subrayado que la salud es un derecho fundamental
que debe ser garantizado a todos los seres humanos igualmente dignos. No hacerlo
conduce a que se presenta un déficit de proteccidn constitucionalmente inadmisible.

[..]

3.2.1.5. El reconocimiento de la salud como un derecho fundamental en el
contexto constitucional colombiano, coincide con la evolucién de su proteccion en
el ambito internacional. En efecto, la génesis y desenvolvimiento del derecho a la
salud, tanto en el ambito internacional como en el dmbito regional, evidencia la
fundamentalidad de esta garantia. En cuanto a la Observacién General N° 14,
referida especificamente al derecho a la salud, se hard referencia posteriormente a
ella en el presente capitulo de esta sentencia.

3.2.1.6. Finalmente, se insiste en que en la presente sentencia la Sala de
Revision no entra a establecer en detalle el alcance y contenido del concepto de
derecho fundamental, en general, ni con relacién al caso concreto de la salud.
Partira de la decision de varias Salas de Revisién de la Corte Constitucional, asi
como de la Sala Plena, de reconocer el derecho a la Salud como un derecho
fundamental. [...]

En suma, el derecho a la salud es de caracter fundamental; el cual,
implica una doble connotacién de servicio publico y derecho fundamental.
El referido derecho debe ser de proteccidn y garantia de parte Estado, y
de otra parte, los prestadores de los servicios de salud deben garantizar
el acceso a los mismos. En todo caso, el derecho a la salud esta investido
de las particularidades de eficacia, oportunidad, continuidad y de calidad.

Sefalado lo anterior, descendiendo al caso sub judice, se tiene que
Edilma Vidal Ramos presenta diagndstico de “*Adenocarcinoma de colon-
sigmoide estadio IVa por TxNxM1b (ganglios extra-regionales e higado 2
lesiones”, segun deja ver la historia clinica expedida el dia 01 de abril del
afio en curso, por el Instituto Nacional de Cancerologia. En el marco
del tratamiento de salud, de parte de los profesionales tratantes, se ha
ordenado la practica o entrega —-segun corresponda- de lo siguiente:

1. Consulta de control o de seauimiento bpor eshecialicta en
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5. Ondansetro 8 mg/4 mLsin. inyectable, 16 miligramos, en cantidad
de 4 ampolletas.

6. Fosaprepitant 150 mg/10ml polv liofiliz, 150 miligramos, en
cantidad de 2.

7. Dexametasona 8 mg/ml susp. Inyectable, 16 miligramos, en
cantidad de 4 ampolletas. ‘

8. Flurouracilo 500 mg sIn. Inyectable, 650/3900 miligramos,en
cantidad de 20 ampolletas.

9. Folinato calcio 50 mg sIn. Inyectable, 650 miligramos, en cantidad
de 26.

10. Oxaliplatino 100 mg solucién inyectables, 135 miligramos, en
cantidad de 4.

11. Pedfilgrastim 6 mg sol. Iny + dis On-body, 6miligramos, una sola
dosis.

12. Creatina en suero y otros fluidos.

13. Transaminasa glutamico oxalacetica o aspartato amino
transferasa.

14. Transaminasa glutamicapiruvica o alanino amino transfe-rasa
[TGP].

15. Fosfatasa alcalina.

16. Bilirrubinas total y directa.

17. Hemograma IV [hemoglobina, hematocrito, recuento de
eritocritos, indices eritrocitarios, leucograma, recuento de
plaguetas].

18. Antigeno de cdncer de tubo digestivo [CA 19-9].

Atendiendo lo anterior, se tiene que la no oportuna autorizacion y
practica de las valoraciones médicas especializadas, procedimientos y
entrega de medicamentos, constituye una violacién al principio de
continuidad caracteristico de la prestacion de los servicio de salud’ y por
ende un menoscabo a la garantia fundamental consagrada en el articulo
49 superior.

Para el presente caso, no existe justificacion alguna para la dilacion o
demora en lo ordenado a Edilma Vidal Ramos de parte de los
profesionales tratantes; con ello, la entidad promotora de salud estd
restringiendo la posibilidad que la aca representada obtenga los cuidados
necesarios a efectos de obtener paliativos de su condicidon de salud. Por
tal, la actitud omisiva desplegada por Medimas EPS desconoce el
postulado constitucional de la salud de la mencionada.
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del territorio y, en este caso, debe ser garantizado por parte de la Empresa
Promotora de Salud pasiva.

Incluso, la situacion presentada puede comprometer la vida de la
accionante. El no poner coto a la enfermedad, eventualmente, puede
derivar en el agravamiento del estado de salud y fallecimiento de la ‘
paciente. Tal actuar, desde ningtin punto de vista, es admisible y por ello
debe mediar una solucién a las omisiones narradas en el libelo inicial.

Ahora, adicional a lo anterior, no es de recibo la defensa presentada por
la accionada, en cuanto a la existencia de autorizacién. Debe decirse que si
bien este acto hace parte del iter administrativo para la prestacién de los
servicios del sistema de salud, per se, no hace efectiva las garantias
constitucionales derivadas del sistema general de seguridad social en salud,
ya que estas solo se ven garantizadas, como en este caso, al momento en
que se llevan a cabo el procedimiento médico, valoracién, o aplicacién de
medicamentos dispuestos o tan siquiera se tiene certeza de una fecha cierta
y proxima de realizacion.

En consecuencia, se ordenara a Medimas EPS, a través de su
representante legal o quien haga sus veces, para que en el término de
cuarenta y ocho (48) horas —-contadas a partir de la notificacién del
presente fallo- y atendiendo la literalidad de la orden impartida, proceda
a autorizar y garantizar la practica o entrega, seglin sea el caso, a Edilma
Vidal Ramos, de lo siguiente:

1. Consulta de control o de seguimiento por especialista en

gastroenterologia.

Consulta de control o de seguimiento por especialista en oncologia.

Politerapia antineoplasica de alta toxicidad.

Ondansetron 8 miligramos, en cantidad de 40 tabletas.

Ondansetro 8 mg/4 mLsiIn. inyectable, 16 miligramos, en cantidad

de 4 ampolletas.

Fosaprepitant 150 mg/10ml polv liofiliz, 150 miligramos, en

cantidad de 2.

/7. Dexametasona 8 mg/ml susp. Inyectable, 16 miligramos, en
cantidad de 4 ampolletas.

8. Flurouracilo 500 mg sIn. Inyectable, 650/3900 miligramos,en
cantidad de 20 ampolletas.

9. Folinato calcio 50 mg sin. Inyectable, 650 miligramos, en cantidad
de 26.

gh
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13. Transaminasa glutdmico oxalacetica o aspartato amino
transferasa.

14. Transaminasa glutamicapiruvica o alanino amino transfe-rasa
[TGP].

15. Fosfatasa alcalina.

16. Bilirrubinas total y directa.

17. Hemograma IV [hemoglobina, hematocrito, recuento de
eritocritos, indices eritrocitarios, leucograma, recuento de
plaguetas].

18. Antigeno de cancer de tubo digestivo [CA 19-9].

En caso de duda sobre lo ordenado, la accionada debera remitirse a los
documentoss expedido por los profesionales tratantes.

Dichas consultas, deberdn ser programas y realizadas, segun lo
solicitado, en el Instituto Nacional de Cancerologia. De igual manera,
de manera preferente, la accionada debera, en la mencionada IPS,
garantizar el tratamiento integral que a continuacion se ordena.

Finalmente, en relaciéon a la solicitud de tratamiento integral y en
consideracion al principio de integralidad establecido por la
jurisprudencia®, asi como la especial proteccion de aquellas personas
acongojadas por enfermedad catastrdfica o ruinosa, como lo es el cancer?®,
se ordenara el tratamiento integral que requiera Edilma Vidal Ramos,
segun criterio de los profesionales tratantes, para el tratamiento en lo
relacionado al diagndstico de “Adenocarcinoma de colon-sigmoide estadio
IVa por TxNxM1b (ganglios extra-regionales e higado 2 lesiones”.

IV. DECISION

8 En desarrollo del principio de integralidad esta Corporacion ha determinado que es deber del juez
de tutela ordenar que se garantice el acceso a todos los servicios médicos que sean necesarios para
llevar a cabo con el tratamiento recomendado al accionante. Especificamente ha sefialado esta Corte
que:

“(L)a atenciodn y el tratamiento a que tienen derecho el afiliado cotizante y su beneficiario son integrales;
es decir, deben contener todo cuidado, suministro de droga, intervencion quirdrgica, practica de
rehabilitacion, examen para el diagndstico y el seguimiento, y todo otro componente que el médico
tratante valore como necesario para el pleno restablecimiento del estado de salud del paciente que se le
ha encomendado, dentro de los limites establecidos en la ley ."%

Lo anterior, con el fin de que las personas afectadas por la falta del servicio en salud, obtengan
continuidad en la prestacion del servicio asimismo, evitarles el trdmite a los accionantes de tener que

P A, T Y T, . T T R Y 2
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En mérito de Io €Xpuesto el JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre de I3
Republica, por autoridad de la ley y por mandato de la Constitucién,

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR e] derecho a Ia vida, a la salud Y a la seguridad
social, de Edilma Vidal Ramos vulnerados por Medimas EPS, por las
razones consignadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Medimas EPS, através de su representante legal o quien
haga sus VEces, para que en el término de cuarenta y ocho (48) horas -
contadas a partir de |3 notificacion del presente fallo- y atendiendo Ia
literalidad de la orden impartida, proceda a autorizar y garantizar Ia
practica o entrega, seguin sea el Ccaso, a Edilma Vidal Ramos, de o
siguiente:

1. Consulta de control 0 de seguimiento por especialista en
gastroenterologia.

2. Consulta de control o de Seguimiento por especialista en oncologia.

3. Politerapia antineoplasica de alta toxicidad.

4. Ondansetron 8 miligramos, en cantidad de 40 tabletas.

5. Ondansetro 8 mg/4 mLsin. inyectable, 16 miligramos, en cantidad
de 4 ampolletas.

6. Fosaprepitant 150 mg/10ml polv liofiliz, 150 miligramos, en

cantidad de 2.

7. Dexametasona 8 mg/ml susp. Inyectable, 16 miligramos, en
cantidad de 4 ampolletas.

8. Flurouracilo 500 mg sin. Inyectable, 650/3900 miligramos, en
cantidad de 20 ampolletas.

9. Folinato calcio 50 mg sin. Inyectable, 650 miligramos, en cantidad
de 26.

10. Oxaliplatino 100 mg solucidén inyectables, 135 miligramos, en
cantidad de 4.

11. Pedfilgrastim 6 mg sol. Iny + dis On-body, émiligramos, una sola
dosis.

12. Creatina en suero y otros fluidos.

13. Transaminasa glutdmico oxalacetica 0 aspartato amino
transferasa.

14. Transaminasa glutamicapiruvica o alanino amino transfe-rasa
TGP1
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Dichas consultas, deberan ser programas y realizadas, segln lo
solicitado, en el Instituto Nacional de Cancerologia.

TERCERO: CONCEDER el tratamiento integral que en adelante
requiera Edilma Vidal Ramos, segln criterio de los profesionales
tratantes, para el tratamiento en lo relacionado al diagndstico de
“Adenocarcinoma de colon-sigmoide estadio IVa por TxNxM1b (ganglios
extra-regionales e higado 2- lesiones”, el cual, de manera proferente,
debera prestarse en el Instituto Nacional de Cancerologia.

CUARTO: ORDENAR la notificacion de lo aqui resuelto a las partes por
el medio mas expedito y eficaz de acuerdo con lo preceptuado por el

articulo 16 del decreto 2591 de 1991,

QUINTO: DISPONER la remision de lo actuado ante la Honorable Corte
Constitucional, en caso de no ser impugnada esta providencia.

Notifiquese y cimplase.

DS
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Concédase la impugnacién interpuesta por la accionada, contra la
sentencia calendada 08 de mayo del afio que avanza, de conformidad con
el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991,

En consecuencia, por secretaria remitase el expediente al Juzgado
Civil del Circuito de esta Ciudad -Reparto-, con el fin de que se surta la
misma. Por secretaria, déjense las constancias de rigor.

Cumplase,

La Jueza,

DS
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Bogota DC., dieciséis (16) de junio de dos mil veinte (2020).

Incidente de Desacato No. 11001 40 03 035 2020 00231 00

¢! incidente dc desacato previsto en ¢l art. 52 del
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Decreto 2591 de 1991, se requiere al representante legal de la entidad

acuunaua menlmas crF>, para que manifiesie si dio (,U[T'I[JIIH]IEIILU ai raiio
de tutela emanado por este Despacho Judicial, e igualmente informe qué
persona dentro de esa entidad, es la responsable del cumplimiento del
fallo de tutela individualizindola, ademas informar el nombre de su
superior jerarquico. Si es del caso, indicar los nombres y lugares de
domicilin v residencia de dichas persnnas. En el escritn de cantestacion,

el representante legal debera acreditar dicha calidad mediante el
AnA nm—icnn.-ln

IF!F'\AH do ovistoned alu

certificade de existencia Y ""gmmr‘t‘"‘:cn '"""._.,"' de la entidad acc
con fecha de expedicién vigente.

De lo anterior se le concede el término de tres (3) dias siguientes a la
notificacion del presente auto, so pena de incurrir en desacato con las
consecuencias legales indicadas en el articulo 52 del Decreto 2591 de
1991,

En e

acto de notificacion personal que se realice al aludido

1 rnmnhlr—l‘wnf‘nfn copia del citado fo I
1 citadagc 'a
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Esig pruvidencia se debe T

EXPEDITO.

Clmplase,

L.a Jueza,

Escaneado con CamScanner
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%
Bogotd DC., veinticinco (25) de junio de dos mil veinte (2020).

Incidente de Desacato No. 11001 40 03 035 2020 00231 00

En atencién a la anterior comunicacién enviada por la entidad
incidentada, se le concede a la parte accionante un término de tres (3)
dias siguientes a la notificacién de este auto, para que haga las
manifestaciones a que haya lugar, so pena de abstenerse este estrado
judicial de continuar el tramite incidental solicitado. Librese telegrama.

Clamplase,

La Jueza,

Ds

Escaneado con CamScanner



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
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Bogota DC., siete (07) de julio de dos mil veinte (2020).
Incidente de Desacato No. 11001 40 03 035 2020 00231 00

Teniendo en cuenta la comunicacién remitida por la parte accionada,
de conformidad con lo normado en el articulo 52 del Decreto 2591 de
1991, en concordancia con el articulo 129 del Cédigo General del Proceso,
el Despacho dispone darle tramite al incidente de desacato de tutela
propuesto por Edilma Vidal Ramos contra Medimas EPS.

En consecuencia, cérrase traslado por el término de tres (3) dias a la
parte accionada para que en dicha contestacién pida las pruebas que
pretenda hacer valer, acompanando los documentos y pruebas que se
encuentren en su poder, acorde con lo normado en el inciso 3° del articulo
129 del Cédigo General del Proceso.

Secretaria proceda a notificar de la forma mas expedita al
representante legal o quien haga sus veces de la entidad accionada, del
incidente de desacato propuesto.

De igual forma notifiquese a la actora lo decidido en el presente proveido
por el medio mas expedito.

Cumplase,

La Jueza,

DEISY ELISABETH ZAMORA HURTADO

DS



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

Bogota DC., veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020).
Incidente de Desacato No. 11001 40 03 035 2020 00231 00
En atencion a la anterior comunicacién enviada por la entidad
incidentada, se le concede a la parte accionante un término de tres (3)
dias siguientes a la notificacién de este auto, para que haga las
manifestaciones a que haya lugar, so pena de abstenerse este estrado
judicial de continuar el tramite incidental solicitado. Librese telegrama.

Cumplase,

La Jueza,

TH ZAMORA HURJADO

DS
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Bogota DC., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Incidente de Desacato No. 11001 40 03 035 2020 00231 00
Previo a continuar con el incidente de la referencia, se le concede a la
parte accionante un término de tres (3) dias siguientes a la notificacidon
de este auto, para que haga las manifestaciones a que haya lugar, en
especial el incumplimiento al fallo de tutela proferido por este Despacho,
so pena de abstenerse de continuar el tramite incidental solicitado.
Notifiquese por el medio mas expedito.
Cumplase,

La Jueza,

DEISY ELISABETH ZAMORA HURTADO

DS
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DEISY ELIZABETH ZAMORA HURTADO
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Bogota DC., ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Incidente de Desacato No. 11001 40 03 035 2020 00231 00

En razon que la accionante guardé silencio, esta sede judicial debera
cerrar el tramite de la referencia.

Por lo tanto, se DISPONE:

PRIMERO: Abstenerse de iniciar incidente de desacato dentro del
presente proceso.

SEGUNDO: Por Secretaria, comuniquese por el medio mas idéneo vy
eficaz posible de esta decisidon a las partes interesadas.

TERCERO: Una vez cumplida la orden contenida en el numeral
inmediatamente anterior. Oportunamente, archivese la actuacion.

Cumplase,

La Jueza,

DEISY ELISABETH ZAMORA HURTADO

LL
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