Bogota D.C.

Sefores

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Edificio Hernando Morales Molina Piso 10
cmpl35bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION ARTICULO 318 C.G.P. — AUTO
DEL 10 DE NOVIEMBRE DE 2021

RADICADO: 11001400303520190064601

Demandante: LUIS ALFREDO ALMEIDA MENDEZ

Demandado SEGUROS DE VIDA ALFA S.A.

JUAN MANUEL FALLA RODRIGUEZ, abogado en ejercicio, obrando como
apoderado del sefior LUIS ALFREDO ALMEIDA dentro del proceso referido, me
permito solicitarle al despacho, se sirva reponer el auto de fecha 10 de noviembre,
notificado en el estado N0.160 del 11 de noviembre de 2021.

1. EI JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, el 19 de agosto de 2020
profirid sentencia de primera instancia en la cual condeno a la compafiia de
seguros vida alfa, al pago de TREINTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS
DIECIOCHO MIL OCHOCIENTOS DIECIOCHO PESOS $33.218.865, y al
pago de costas en suma de TRES MILLONES DE PESOS $3.000.000

2. El JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, en sentencia de
fecha 31 de agosto de 2021, condend en costas al apelante Seguros de
Vida Alfa S.A., en suma, de OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL
PESOS $887.000

3. El 7 de octubre de 2021, Seguros de vida Alfa realizé un depésito judicial a
nombre del juzgado 35 civil municipal de Bogota, por valor de TREINTA
SEIS MILLONES DOSCIENTOS DIECIOCHO MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y CINCO PESOS $36.218.865, valor correspondiente al valor
de la condena y costas de la primera instancia, lo cual dio a conocer en
memorial dirigido al despacho ese mismo dia.

4. ElI 5 de noviembre de 2021, el Dr. Carlos Vargas apoderado de Seguros de
Vida Alfa S.A., remiti6 al despacho memorial, en el que puso en
conocimiento, que ya habia pagado al demandante las costas de
segunda instancia, las cuales fueron condenadas en la suma de
OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL PESOS $887.000, pago con el



cual la aseguradora queda a paz y salvo con el demandante, toda vez que
el 7 de octubre hizo el depdsito judicial por valor de la condena y costas de
primera instancia.

5. Pese a que la aseguradora manifest6 en su memorial de fecha 5 de
noviembre de 2021, que cumpli6 con el pago total de las condenas
impuestas en primera y segunda instancia, este juzgado emitié un auto de
fecha 10 de noviembre de 2021, en el que indica que corrige el auto de
fecha 8 de octubre (fl 13), conforme con el articulo 286 del C.G.P., toda vez
que aprueba el valor de las costas por $887.000 y no como quedd
estipulado en el auto de fecha 8 de octubre de 2021.

6. Como se puede observar, el juzgado incurre en un error de interpretacion,
toda vez, que la condena de primera instancia emitida por este juzgado 35
civil municipal, hizo una condena en pago de costas por suma de
$3.000.000, a favor del demandante, la cual estéa en firme y ejecutoriada.

7. Asi mismo, estd en firme y ejecutoriada la condena en costas de la
sentencia confirmatoria de segunda instancia proferida por el Juzgado 5
Civil del Circuito, que condeno a Seguros de Vida Alfa S.A., al pago de
agencias en derecho por $887.000.

8. Por consiguiente, lo que corresponde es que este Juzgado 35 Civil
Municipal, emita el titulo de retiro de depdsito judicial a favor del sefior LUIS
ALFREDO ALMEIDA, consignado por seguros de vida alfa s.a., el 7 de
octubre a 6rdenes de este despacho, el cual se realizé por el valor total de
la condena de primera instancia en suma de $36.226.865

Acorde con todo lo expuesto, solicito a la sefiora Juez, se sirva ordenar la
elaboracion y entrega del titulo de depdsito judicial al sefior LUIS ALFREDO
ALMEIDA, consignado por Seguros De Vida Alfa S.A. a la cuenta del despacho 35
civil Municipal el 7 de octubre de 2021, por suma de $36.218.865, valor
correspondiente al total de la condena y costas de la primera instancia.

ANEXOS:
1. Sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado 35 Civil Municipal
de Bogota
2. Sentencia de Segunda instancia proferida por el Juzgado 5 Civil del Circuito
de Bogota.

3. Memorial de consignacion de deposito judicial por condena de primera
Instancia - Seguros de Vida Alfa S.A. 7 de octubre de 2020

4. Solicitud de cobro de costas de segunda instancia dirigido a seguros de
vida alfa s.a., el 27 de octubre de 2021.



5. Memorial de consignhacibn de pago de costas de segunda instancia-
Seguros de Vida Alfa S.A. — 5 de noviembre de 2021

Cordialmente,

JUAN MANUEL FALLA RODRIGUEZ
C.C.No. 1.013.623.221
T.P.No. 266.865 del C.S de la J.



SENORA ]
JUEZ (35) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
E. S. D.

RADICACION: 2019-646 / Verbal de LUIS ALFREDO ALMEIDA MENDEZ
vs SEGUROS DE VIDA ALFA S.A.
ASUNTO: Memorial que aporta pago de Sentencia.

CARLOS ANDRES VARGAS VARGAS, abogado en ejercicio, mayor y vecino de
la ciudad de Bogota, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79.687.849 de
Bogota y Tarjeta Profesional No. 111.896 del C.S.]., actuando como apoderado
judicial de la sociedad SEGUROS DE VIDA ALFA S.A, identificada con el Nit
860.503.617-3, segun el poder aportado al momento de la notificacion, por medio
del presente escrito me permito informal al despacho que:

1. El dia 07 de octubre de 2021, la compania Seguros de Vida Alfa S.A
procedié a realizar el pago por la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES
DOSCIENTOS DIECHIOSOCHO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y CINCO
PESOS tal y como seiala el comprante del depdsito judicial:

lHi 1072021 11:06:59 . u
Codigo del Juzgado 110012041035
Nombre del Juzgado 035 CIVIL MUNICIPAL BOGOTAD.C
Concepto 1- DEPOSITOS JUDICIALES
Descripcion del concepto DEPOSITOS JUDICIALES
Numero de Proceso 11001400303520190064600
Tipo Identificacion del Demandante Cédula de Ciudadania
Identificacién Demandante 80578498
Razén Social / Nombres Demandante LUIS ALFREDO
Apellidos Demandante ALMEIDA MENDEZ
Tipo Identificacion del Demandado NIT Persona Juridica
Identificacion Demandado 8605036173
Razén Social / Nombres Demandado SEGUROS DE VIDA ALFA SA
Apellidos Demandado SEGUROS DE VIDA ALFA SA
Valor de la Operacién $36,218,865.00
Costo Transaccion $6.723,00
Iva Transaccién $1.277.00
Valor total Pago $36.226.865,00
No. Trazabilidad (CUS) 1157861913
Entidad Financiera BANCO DE OCCIDENTE
Estado APROBADA




El presente se envia a las partes del proceso para el conocimiento del mismo.

Anexo:

1. Comprobante de pago del depdsito judicial

De la sefiora Juez,
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COMPROBANTE DE PAGO

Cédigo del Juzgado 110012041035

Nombre del Juzgado 035 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA D.C
Concepto 1 - DEPOSITOS JUDICIALES
Descripcion del concepto DEPOSITOS JUDICIALES
Numero de Proceso 11001400303520190064600
Tipo Identificacion del Demandante Cédula de Ciudadania
Identificacion Demandante 80578498

Razdén Social / Nombres Demandante LUIS ALFREDO

Apellidos Demandante ALMEIDA MENDEZ

Tipo Identificacion del Demandado NIT Persona Juridica
Identificacion Demandado 8605036173

Razén Social / Nombres Demandado SEGUROS DE VIDA ALFA SA
Apellidos Demandado SEGUROS DE VIDA ALFA SA
Valor de la Operacion $36,218,865.00

Costo Transaccion $6.723,00

Iva Transaccién $1.277,00

Valor total Pago $36.226.865,00

No. Trazabilidad (CUS) 1157861913

Entidad Financiera BANCO DE OCCIDENTE
Estado APROBADA

Contacto Banco Agrario en Bogota D.C., Colombia +571 594 8500, resto del pais 01 8000 91 5000. servicio.cliente@bancoagrario.gov.co
www.bancoagrario.gov.co. NIT. 800.037.800-8.
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M Gmaill JUAN MANUEL FALLA <abogadojuanfalla@gmail.com>

COBRO SENTENCIA - PROCESO: 2019-646 de Luis Alfredo Almeida

JUAN MANUEL FALLA <abogadojuanfalla@gmail.com> 27 de octubre de 2021, 18:30

Para: Buzoén Juridico <juridico@segurosalfa.com.co>, siniestros@segurosalfa.com.co, camilo.alban@segurosalfa.com.co,
Ingrid Natalia Cruz Aleman <ingrid.cruz@segurosalfa.com.co>
CC: Carlos Andrés Vargas Vargas <cvargas.abogado@gmail.com>

Sefiores

Seguros de Vida Alfa S.A.
atte. Dr. Camilo Alban
Representante legal
Ciudad

Respetados Dres.

Camilo Alban y Carlos Andres Vargas,

El pasado 7 de octubre, esta aseguradora realizd la consignacion judicial a 6érdenes del despacho por el
monto de la sentencia de primer grado emitida por el Juzgado 35 Civil Municipal, sin embargo en aquella,
no se contemplo el valor de las costas procesales ordenadas en segunda instancia por el Juzgado 5 civil
del Circuito, establecidas en $887.000, por lo que les pido por favor se sirvan realizar este pago a la cuenta
relacionada, que ya reposa en sus archivos.

Cordialmente

Juan Manuel Falla
Abogado

Libre de virus. www.avast.com
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SENORES ]
JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
cmpl35bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D
REF: PROCESO VERBAL
RAD: 035- 2019-0646

DEMANDANTE: LUIS ALFREDO ALMEIDA MENDEZ

DEMANDADO: SEGUROS DE VIDA ALFA S.A

ASUNTO: MEMORIAL APORTA CONSIGNACION DE PAGO DE AGENCIAS
EN DERECHO DETERMINANADAS EN SEGUNDA INSTANCIA

CARLOS ANDRES VARGAS VARGAS, mayor de edad, con domicilio en la
capital, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.687.849, abogadoejercicio
y portador de la Tarjeta Profesional No. 111.896 del C.S.]., quien recibe
notificaciones electronicas que coinciden con la inscrita en el Registro Nacional
de Abogados en el correo electrénico cvargas.abogado@gmail.com, actuando
como apoderado judicial de LA SOCIEDAD SEGUROS DE VIDA ALFA S.A
identificado con el NIT 860.503.617- 3 por medio del presente escrito, me permito
indicarle al despacho lo siguiente:

En cumplimiento de la sentencia emitida por el Juez 5 Civil del Circuito de Bogota
D.C. donde Confirmd la decision emitida en primera instancia por el despacho y
ordend el pago en favor del demandante LUIS ALFREDO ALMEIDA MENDEZ
en costas por valor de $887.000.00, en cumplimiento de esa orden la entidad a
la que represento judicialmente procedid a realizar el pago, tal como se muestra
las certificaciones de pago allegadas.

Teniendo en cuenta lo anterior, se dio cumplimiento a lo ordenado en los fallos y
por tal motivo la entidad a la que represento se encuentra con PAGO TOTAL y a
paz y salvo por todo concepto de todo lo ordenado.

Anexo:

1. Comprobante de pago de agencias en derecho por valor $ $887.000.00

Del sefior Juez,

Cordialmente,



mailto:cvargas.abogado@gmail.com

Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado treinta y cinco civil municipal de Bogota D.C.
Carrera 10 # 14-33 piso 10 — Teléfono 3413519 — Bogota - Colombia

AUDIENCIA ARTICULO 372 DEL C.G.P.

PROCESO VERBAL No. 2019-646
DE: LUIS ALFREDO ALMEIDA MENDEZ
CONTRA: SEGUROS DE VIDA ALFA

FECHA: Diecinueve (19) de agosto de dos mil veinte (2020).
FECHA AUTO QUE CONVOCA: Cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).
HORA DE INICIO: 02:00 PM.

ASISTENCIA AUDIENCIA

NOMBRE E IDENTIFICACION CALIDAD
LUIS ALFREDO ALMEIDA MENDEZ

C.C. 80.578.498 DEMANDANTE

JUAN MANUEL FALLA RODRIGUEZ APODERADO

C.C. 1.013.623.221 T.P. 266865 DEMANDANTE
CAMILO ADOLFO ALBAN DELGADO REPRESENTANTE LEGAL

C.C. 80.873.405 DEMANDADO

JUAN PABLO MARTINEZ CORTES APODERADO

C.C. 1.010.219.052 T.P. 310093 DEMANDADO

DESARROLLO DE LA DILIGENCIA

Todas las etapas que trata esta audiencia quedaran consignadas en grabacion.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones alegadas por la parte
demandada.

SEGUNDO: DECLARAR responsable a la aseguradora SEGUROS DE VIDA ALFA
S.A., por el no pago oportuno de la reclamacién presentada por el sefior LUIS
ALFREDO ALMEIDA MENDEZ en virtud al siniestro dictaminado el dia treinta y uno
(31) de julio del afo dos mil quince (2015).

TERCERO: CONDENAR a la aseguradora SEGUROS DE VIDA ALFA S.A., a pagar
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia y a favor
del sefior LUIS ALFREDO ALMEIDA MENDEZ la suma de treinta y tres millones
doscientos dieciocho mil ochocientos sesenta y cinco pesos m/cte.
($33'218.865.00), por concepto de intereses aplicados a la tasa establecida por la
superintendencia financiera tal como lo establece el Art. 1080.



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado treinta y cinco civil municipal de Bogota D.C.
Carrera 10 # 14-33 piso 10 — Teléfono 3413519 — Bogota - Colombia

QUINTO: CONDENAR en costas a la aseguradora SEGUROS DE VIDA ALFA S.A.
y a favor del sefior LUIS ALFREDO ALMEIDA MENDEZ, para tal fin se fijan
agencias en derecho en la suma de tres millones de pesos ($3'000.000.00) m/cte.

SEXTO: EXPEDIR copias tanto del acta como del audio a los intervinientes.

NOTIFICACION EN ESTRADOS

RECURSO DE APELACION

Se concede el recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpuesto por la
parte demandada en los términos de los reparos aqui presentados, ante los
Jueces Civiles del Circuito de la ciudad de Bogota.

De las decisiones aqui emitidas quedan las partes notificadas en estrados.

CIERRE

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se termina siendo las 04:22 PM y
firma por los que en ella intervienen.

La Jueza,

DEISY ELISABETH ZAMORA HURTADO
JUEZ

Firmado Por:

DEISY ELIZABETH ZAMORA HURTADO
JUEZ MUNICIPAL



JUZGADO 035 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8¢9260889efd401648dddc3475c1e9e81a786402edd742181e3fh50c196e€9779
Documento generado en 26/08/2020 08:59:47 a.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021)*

Radicacién No.: 11001 40 03 035 20190646 00
Proceso: Verbal

Demandante: Luis Alfredo Almeida Méndez
Demandado: Seguros de Vida ALFA S.A.
Asunto: Sentencia de Segunda Instancia

Resuelve el juzgado el recurso de apelacién interpuesto por el mandatario
judicial de la parte demandada, contra la sentencia proferida en audiencia del
19 de agosto de 2020 por el Juzgado 35 Civil Municipal, dentro del asunto de

la referencia previo los siguientes

ANTECEDENTES

1. Fundamento Factico.

La parte actora invocdé demanda que basé en los hechos que a continuaciéon

Se resumen:

1. Que el demandante fue asegurado automaticamente dentro de la pdliza
de vida grupo deudores GRD 461, expedida por Seguros de Vida ALFA
S.A. al Banco de Bogota S.A., en virtud del desembolso por cuenta del
crédito hipotecario aprobado el 14 de noviembre de 2014, por valor de
$33.970.000.00 Mcte.

2. Que en dicha poliza se ampar6 la incapacidad total y permanente, en
los términos alli descritos.

3. Que se dispuso como fecha del siniestro la de estructuracion de la

incapacidad total y permanente.

! Estado electrénico nimero 117 del 1 de septiembre de 2021
1



4. Que al sefior Luis Alfredo Almeida le fue dictaminada pérdida de
capacidad laboral del 100% por la Direccién de Sanidad del Ejército
Nacional el 31 de julio de 2015, por lo que presentd solicitud de
condonacion del crédito hipotecario en agosto de esa misma anualidad.

5. Que en agosto de 2015 solicitd al Banco de Bogota S.A. y a la
aseguradora el pago del saldo insoluto del crédito conforme la pdéliza
de seguros suscrita, que fue objetada por la aseguradora el 17 de
septiembre de 2015, negando el pago del seguro.

6. Que el 16 de abril de 2019 presenté el interesado solicitud de
reconsideracion del pago de la cobertura por incapacidad total y
permanente de la pdliza GRD 461, respondida el 2 de mayo de 2019,
en que se manifestd la procedencia del pago del saldo insoluto de la
deuda.

7. Que, en consideracion a dicho pago, el Banco de Bogota S.A. expidio
el respectivo paz y salvo de la obligacion.

8. Que, no obstante este pago, el accionante tuvo que sufragar el crédito
durante 4 afnos, a pesar de la solicitud inicial con todos los soportes
probatorios, sin que se le solicitara documentacién adicional.

9. Que, por lo anterior, considera tener derecho al pago de los intereses
de mora, a tono con lo dispuesto en el canon 1080 del Estatuto

Comercial.

2. Pretensiones.

Con base en lo anterior, el demandante efectud las siguientes pretensiones:

1. La declaracion de que el siniestro que afectd la cobertura por
incapacidad total y permanente fue acreditado en el mes de
agosto de 2015, cuando se reclamo la condonacion de la deuda.

2. Que en consecuencia se declare que Seguros de Vida ALFA
S.A. accedi6 al pago, previa reconsideracion del mes de marzo
de 2019, sin que se solicitara nueva documentacion para el
estudio del caso, lo que implica que el siniestro fue debidamente
acreditado en agosto de 2015.

3. La declaracién de gue la objecién presentada por Seguros de
Vida ALFA S.A. en el mes de septiembre de 2015 fue infundada,



por lo que estaba obligada al pago del valor asegurado en
septiembre de 2015, un mes después a la reclamacion.

4. Que se declare que el saldo insoluto de la deuda, se compone
de capital no pagado mas intereses corrientes y de mora, en
caso de que el asegurado — deudor cumpla tardiamente su
obligacion de pago del crédito, como lo dispone la Circular
Basica Juridica Externa 29 de 2014 y el mismo contrato de
seguro.

5. Y la condena a Seguros de Vida ALFA S.A. al pago de los
intereses moratorios al accionante, por valor de $37.374.000.00
Mcte, como sancién moratoria del articulo 1080 del Codigo de
Comercio, al haberse pagado el saldo insoluto de la obligacion
en el mes de marzo de 2019, tres afios y 7 meses después de

la reclamacion presentada en agosto de 2015.

3. Desarrollo procesal. En auto del 10 de septiembre de 2019 se admiti6 la
demanda y se ordend su notificacion a la parte demandada, con el respectivo

traslado de ley.

Una vez notificada la demanda, la aseguradora accionada la contesto,
oponiéndose a sus pretensiones y proponiendo como excepciones las que
denomind: “EXCEPCION DE PRESCRIOCION DE LAS ACCIONES
DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO”, “EXCEPCION DE
INEXISTENCIA DE OBLIGACION POR PARTE DE SEGUROS DE VIDA
ALFA S.A., POR HABER CUMPLIDO CON SU OBLIGACION DE PAGAR EL
SALDO INSOLUTO DE LA OBLIGACION CFREDITICA NO. 257679881".
“COBRO DE LO NO DEBIDO POR PARTE DEL SENOR LUIS ALFREDO
ALMEIDA MENDEZ”, INFORMACION DEL CONTRATO DE SEGURO A
CARGO DEL TOMADOR DE LA POLIZA BANCO DE BOGOTA”
‘COMPENSACION Y NULIDAD RELATIVA” Y “GENERICA”. Propuso

ademas objecion al juramento estimatorio.

De la contestacion de la demanda se dio traslado a la parte actora quien lo

descorridé oportunamente.



FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

En audiencia de 19 de agosto de 2020 se decidié la instancia, resolviéndose
declarar no probadas las excepciones propuestas y, en su lugar, acceder a la
pretensién y condenar a la aseguradora demandada al pago de la suma de
$33.218.865.00 Mcte.

Para la juzgadora de primera instancia la aseguradora renuncié a la
prescripcion de la accidén con el pago de la respectiva indemnizacion, tras
la reconsideracion solicitada por la parte actora. Ello implica, entonces, que
los términos de prescripcion deben volverse a contar con dicho pago, los
que no se consumaron, por virtud de la proposicibn oportuna de la

demanda.

Considero, igualmente, que en el contrato de marras es el grupo de
deudores quienes tienen la calidad de asegurados y, para este caso
particular, el sefior Luis Alfredo y aunque la entidad financiera detente la
calidad de beneficiario oneroso, no por ello reemplaza al asegurado, siendo
que el Banco de Bogota S.A., apenas recibe el saldo insoluto de la
obligacién. Asi pues, juzg6 que por virtud del articulo 1080 del Cdédigo de
Comercio la aseguradora debe pagar mora al no haber sufragado el monto

indemnizatorio en el término legal, posterior a la reclamacion.

No obstante el juramento estimatorio presentado por el actor, el juzgado de
manera oficiosa adelanté la liquidacién de los intereses de mora a los que
se condend a Seguros de Vida ALFA S.A., con base en lo certificado por la

Superfinanciera mas un 50%.

LA APELACION

Inconforme con la anterior determinacion el apoderado de la parte demandada
la recurrio en apelacion, pues en su sentir, la parte actora nunca acredito la
ocurrencia del siniestro en su reclamacion bajo las exigencias de ley, pues los
antecedentes médicos del sefior Almeida se remontan a julio de 2014, con
anterioridad a la vigencia de la pdliza contratada, por ende, la objecion en el

ano 2015 no fue infundada.



Manifesto que, si la pérdida de capacidad legal del accionante se estructuro
el 31 de julio de 2015, la accién de reclamacion prescribié el 31 de julio de
2017, segun el articulo 1081 del C. de Co., por lo que la obligacion dejo de ser
exigible y, pasé a ser una obligacion natural. De esta manera, el pago
extemporaneo respondié a la satisfaccion de dicha obligacion natural al tenor
del articulo 1527 del Cédigo Civil, que no era exigible y que no pudo haber

generado intereses de mora.

ACTUACION EN ESTA INSTANCIA

En proveido del 17 de febrero de 2021 se admitié la alzada en el efecto
devolutivo y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020, se ordend dar traslado a la parte apelante para que sustentara su
alzada y se dispuso, ademas, el traslado de la sustentacion a la contraparte,

apara efectos de contradiccion y defensa.

Dentro del término otorgado, el extremo accionado apelante presentd escrito
de sustentacion del recurso de apelacidn, en los términos que se resefaron

en el acapite anterior.

En correo del 10 de marzo de 2021, la parte demandante descorrio el traslado
de la sustentacibn de la apelacién, solicitando se despacharan
desfavorablemente los argumentos del recurrente, al considerar que se
estaba intentando reabrir un debate zanjado, en punto de las circunstancias
de pago del seguro, en tanto que la aseguradora en lugar de oponerse a la

reclamacion, procedi6é a su pago.

A la par de la admision del recurso, en decision de esa misma calenda del 17

de febrero de 2021, se dio aplicacion a la facultad del articulo 121 del C.G.P.,

disponiéndose la prérroga para decidir la instancia por seis (6) meses mas.
CONSIDERACIONES

Presupuestos Procesales.

Los presupuestos que conducen a la materializacion de este aspecto se dan

a cabalidad, en tanto que la demanda reune las exigencias previstas en el
5



articulo 82 del Cédigo General del Proceso, la competencia de esta Agencia
judicial para el conocimiento de la alzada incoada no merece reparo; los
sujetos procesales ostentan capacidad para ser parte y, ademas, se hallan
representados judicialmente en debida forma. Aspectos que se traducen en
configurativos de la capacidad procesal, lo que da via para que pueda

proferirse la respectiva decision de fondo.

2. Problema juridico.

Como el juez de apelacion solo esta facultado para pronunciarse sobre los
argumentos expuestos por la parte apelante, segun lo que establece el
articulo 328 del C.G.P., el problema juridico se contrae a establecer si la
sentencia de la primera instancia debe ser revocada, modificada o confirmada,
con ocasion de los argumentos del apelante relativos al yerro que le enrostra
a la decision de primera instancia al haber dado por demostrada la ocurrencia
del siniestro, por un lado y, por otro, al no haber tenido en cuenta que la
obligacion derivada de la pdliza de seguro de vida deudores a la que estaba
vinculado el accionante, es natural y, por tanto, no pudo haber generado

intereses.

3. Del contrato de seguros y de su especie el contrato de seguro de

vida de deudores:

El seguro, de conformidad con el articulo 1036 del C. de Comercio, es un
contrato consensual, bilateral, oneroso, aleatorio y de ejecucion sucesiva.
Su caracteristica es la transmisién de un riesgo mediante el pago de un
precio y por el hecho de recibir ese precio el asegurador asume sobre su

propio patrimonio el riesgo que gravitaba en el patrimonio del asegurado?.

Este contrato es por esencia de caracter indemnizatorio, pues con él se
busca restablecer la situacién econémica afectada por un siniestro, sin que
jamas pueda constituirse para el asegurado en una fuente de lucro; el
seguro implica, como lo afirma el tratadista Efrén Ossa en su libro “Tratado
Elemental de Seguros, 1.962 pag. 43 y 44, la traslaciéon de riesgos, es decir,

de aquellos eventos que comportan una posibilidad de pérdida.

2 JOAQUIN GARIGUES Curso de Derecho Mercantil Tomo IV pég., 260”
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En relacidon con el mencionado negocio juridico, la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, en fallo CSJ SC 19 dic. 2008, rad. 2000-00075-01

reitero:

“(...) el seguro es un contrato ‘por virtud del cual una persona -el asegurador- se obliga a
cambio de una prestacion pecuniaria cierta que se denomina ‘prima’, dentro de los limites
pactados y ante la ocurrencia de un acontecimiento incierto cuyo riesgo ha sido objeto de
cobertura, a indemnizar al ‘asegurado’ los dafios sufridos o, dado el caso, a satisfacer un
capital o una renta, segun se trate de seguros respecto de intereses sobre cosas, sobre
derechos o sobre el patrimonio mismo, supuestos en que se les llama de ‘dafios’ o de
‘indemnizacién efectiva’, o bien de seguros sobre las personas cuya funcién, como se sabe,

es la prevision, la capitalizacién y el ahorro’ (...).”

Son partes en el contrato de seguro conforme lo previsto en el art. 1037 del
Cdbdigo de Comercio por un lado el asegurador, quien percibe la primay se
obliga a pagar la indemnizacién en caso de siniestro y que debe ser una
persona juridica legalmente autorizada, dado que la actividad aseguradora
en nuestro pais esta sometida a vigilancia y control por parte del Estado; de
otro lado esta el tomador, que es la persona que contrata con el
asegurador, que puede no ser el titular de los derechos dimanantes del
contrato, pues es permitido que el tomador asuma las obligaciones pero no
los derechos. Adicionalmente, aun cuando no son partes del contrato de
seguro, propiamente dicho, concurren en su ejecucion el asegurado que
es aquel que tiene el derecho a la prestacion debida por el asegurador,
frente a quien se concede el amparo, el titular del interés asegurable; el
beneficiario que es la persona que tiene derecho a recibir la prestacion
asegurada, que puede ser el mismo asegurado o tomador o una tercera

persona.

En sentencia SC6709-2015 del 28 de mayo de 2015 la Corte expuso que:

“Sobre el seguro de deudores, la Corte ha sefialado que mediante esa forma aseguraticia,
«el acreedor -quien funge como tomador- puede adquirir una pdéliza ‘individual’ o ‘de grupo’,
para que la aseguradora, a cambio de una prima, cubra el riesgo de muerte o incapacidad
del deudor -que toma la calidad de asegurado-, y en caso de que se configure el siniestro,
pague al acreedor hasta el valor del crédito, pero nunca mas» (CSJ SC 30 jun. 2011, rad.
1999-00019-01).



Dentro de las caracteristicas del «seguro de vida grupo deudores», la jurisprudencia de la

Corte Suprema de Justicia, en el fallo antes citado, en lo pertinente, expuso:

6.1. Su celebracién no es obligatoria, ni constituye un requisito indispensable para el

otorgamiento de un crédito. De hecho, debe recordarse que el articulo 191 del Estatuto

Organico del Sistema Financiero (Decreto 663 de 2 de abril de 1993), prescribe que
‘solamente por ley podran crearse seguros obligatorios’ y, en este caso, no existe una

exigencia tal impuesta por el legislador.

Esta forma de aseguramiento, como esta concebida, representa una garantia adicional de
caracter personal, cuyo acogimiento depende de la aquiescencia del deudor y de las
politicas sobre manejo de riesgo de las entidades financieras, todo, sin perjuicio de que el
mismo obligado decida adquirir dicho amparo por iniciativa propia.

(...)

6.4. El sequro de vida ‘grupo deudores’ constituye entonces una modalidad de seguro

colectivo, dirigida a sujetos que comparten la condicion de deudores respecto de un mismo
acreedor. Como la reglamentacion actual no exige un nimero minimo de miembros, basta

con que exista una pluralidad de individuos asegurados.

6.5. En esa tipologia de seguros no se cubre el incumplimiento de la prestacién pactada,

esto es, que no se trata de una forma de seguro de crédito en el cual el riesgo esté
constituido por la imposibilidad de obtener el pago ante la muerte o incapacidad

permanente del deudor.

6.6. Por el contrario, en el sequro de vida de deudores se cubre el riesgo consistente en la

muerte del deudor, asi como su eventual incapacidad total o permanente. Asi, ha dicho la

Corte que ‘el riesgo que asume el asegurador es la pérdida de la vida del deudor, evento

que afecta tanto al asegurado mismo, como es obvio, como eventualmente a la entidad
tomadora de la poliza, en el entendido de que su acreencia puede volverse de dificil cobro

por la muerte de su deudor, pero el especifico riesgo asumido por la compariia de seguros

en la péliza objeto de litigio, no es la imposibilidad de pago del deudor por causa de su

muerte, porque si asi fuera podria inferirse que la péliza pactada con un riesgo de tal
configuracién tendria una connotacion patrimonial y se asemejaria a una péliza de seguro

de crédito. Lo que se asequrd es lisa vy llanamente el suceso incierto de la muerte del

deudor, independientemente de si el patrimonio que deja permite que la acreencia le sea
pagada a la entidad bancaria prestamista’ (Sent. Cas. Civ. de 29 de agosto de 2000, Exp.
No. 6379).

6.7. El interés asegurable que en este tipo de contratos resulta relevante se halla en cabeza

del deudor, asi sea que al acreedor también le asista un interés eventual e indirecto en el
seguro de vida grupo deudores.

(...)
6.8. Por otra parte, por mandato del Numeral 3.6.3.1., de la Circular Externa 007 de 1996 -

Modificada por la Circular Externa 052 de 2002-, el acreedor es el tomador del sequro,
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obrando, para tal efecto, ‘por cuenta de un tercero’ determinado. Ello armoniza con el

articulo 1039 del Codigo de Comercio, en concordancia con el articulo 1042 ibidem, a
cuyas voces ‘salvo estipulacion en contrario, el seguro por cuenta valdra como seguro a
favor del tomador hasta concurrencia del interés que tenga en el contrato y, en lo demas,
con la misma limitacioén, como estipulacion en provecho de tercero’.

(...)

6.9. Como tomador del seguro, el acreedor esta a cargo del pago de las primas que se

causen durante su vigencia {(...).

6.10. En el seguro de vida grupo deudores, dada su naturaleza y finalidades especiales, el

valor asegurado es el acordado por las partes, esto es, el convenido por el acreedor-

tomador y la aseguradora, quienes para tal fin gozan de libertad negocial.

(...

6.11. En compendio, ha de decirse que en el ‘seguro de vida grupo deudores’, el interés

asegurable predominante esta representado por la vida del deudor; por ende, éste tiene la
calidad de asegurado; mientras que el acreedor tiene el doble papel de tomador y
beneficiario a titulo oneroso. Ademas, el valor asegurado es el que fijen liboremente el
tomador y la aseguradora, sin mas limitaciones que aquélla en virtud de la cual el acreedor
no puede recibir una indemnizacion que supere el saldo insoluto de la deuda al momento

del siniestro, porque hasta alli llega su interés asegurables.”

4. De la prescripcion extintiva

Dispone el articulo 2512 del Cédigo Civil que:

“La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o
derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y

derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales”.

Es decir, dependiendo de si se trata del &mbito de los derechos reales o de
los derechos personales, se puede hablar de prescripcion adquisitiva o

usucapion y prescripcion extintiva o liberatoria, que es la que aqui interesa.

Sobre esta ultima, sefiala el canon 2535 de ese mismo estatuto, lo siguiente:

“La prescripcién que extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso
de tiempo durante el cual no se hayan ejercicio dichas acciones. Se cuenta este tiempo

desde que la obligacion se haya hecho exigible”.

3 El subrayado de los apartes transcritos corresponde al texto original.
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La prescripcidbn en tanto instituto juridico tiene como finalidad en la
consolidacion de determinadas situaciones por el simple paso del tiempo
garantizando a las partes interesadas la seguridad juridica y asegurando el
interés publico.

Sobre este particular ha manifestado la Corte Constitucional:

“Ha sido universalmente aceptado que la causa que justifica el instituto de la prescripcion

de la accion, es sin duda, la seguridad juridica y el orden publico, pues el interés general

de la sociedad exige que haya certeza y estabilidad en las relaciones juridicas.

Sin embargo, también se afirma que es la l6gica consecuencia de la negligencia o
inactividad de quien debe hacerla valer oportunamente, esto es, dentro del tiempo y
condiciones que consagre la ley, porque las acciones duran mientras el derecho a la tutela

juridica no haya perecido y ese derecho, generalmente, subsiste en tanto y en cuanto no

se haya perdido por la inactividad del titular”*

En cuanto al contrato de seguros, la accién y el término para interponerla
fue dispuesto en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, especial para tal
régimen contractual, con un sistema mixto que diferencia la prescripcion
ordinaria de la extraordinaria, segun las circunstancias y los sujetos que

pudieran tener interés para proponer la accion.

5. De larenuncia a la prescripcion

Ahora bien, la prescripcion tanto adquisitiva como extintiva pueda ser
renunciada por su beneficiario, fendbmeno que estd contemplado en el
articulo 2514 del Cddigo Civil, que sefiala que: "La prescripciéon puede ser
renunciada expresa o tacitamente; pero sélo después de cumplida”, es decir,
cuando ya haya vencido el plazo establecido para que produzca sus
efectos.

La Corte Suprema de Justicia, en antafia sentencia de 4 de septiembre de
1951° reconocié que, con la renuncia a la prescripcion, asi como, con la

interrupcion civil o natural del fendbmeno, el término para que se produzca

4 Sentencia T-658 de 1998.
5 M.P. Arturo Silva Rebolledo.
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vuelve a correr desde la fecha en que se renuncie o se interrumpa y al

cumplirse capacita al deudor para que la invoque a su favor, pues:

“Es un imposible légico y juridico que si una prescripcion extintiva ha sido renunciada o

interrumpida, de ahi en adelante la obligacion se convierta en irredimible...”,

La Corte, en esa oportunidad caracteriz6 igualmente la figura de la renuncia

de la prescripcion asi:

“La renuncia a la prescripcion puede darse sélo después de cumplido el término respectivo,
(...) se produce por declaracion del prescribiente o por medio de una conducta concluyente
u omisiva (arts. 2514 y 2513 del C. C.). (...). Por lo demas el resultado de la renuncia, igual
que la interrupcion, es la prescindencia de todo el tiempo de inercia corrido hasta entonces,
de modo que el computo se reinicia, con posibilidad practicamente indefinida de que se

repitan los fendmenos, hasta que el término respectivo transcurra integro nuevamente.”.®

La prueba de la renuncia a la prescripcion por parte del deudor se explicé

desde temprano, en sentencia del 24 de septiembre de 1940:

“La renuncia expresa de la prescripcion es facilmente comprobable de acuerdo con las
reglas generales del derecho probatorio. No asi en tratAndose de la tacita, exigiendo la ley
que el hecho propio de quien pueda alegar la prescripcién cumplida equivalga al
reconocimiento del derecho del acreedor. La Unica norma general y esencial que ha de
tenerse en cuenta para deducir justamente el fendmeno de la renuncia tacita, es la de que
ese hecho o accién sea inequivocamente expresivo del animo de reconocer la deuda o de
abandonar un derecho adquirido. El hecho del beneficiario de una prescripcién cumplida
no puede ser equivoco en el sentido de expresar su reconocimiento del derecho legalmente
abolido, sino que ha de ser "un hecho que sea incompatible con la voluntad de valerse de

la prescripcién”, como con mas claridad que el nuestro lo estatuye el cddigo italiano”.

En similares términos se refirid la jurisprudencia nacional en mas reciente

pronunciamiento de la Corte Suprema:

“Tocante con la renuncia tacita de la prescripcion en el caso de la accion para disolver y
liquidar una sociedad patrimonial entre comparfieros permanentes, es Util memorar que de
conformidad con el articulo 2514 del Codigo Civil, para que ella ocurra es necesaria la
presencia de un hecho inequivoco de parte de quien puede beneficiarse de ese modo
extintivo, en virtud del cual reconoce el derecho de su acreedor. No se trata de cualquier

manifestacion, sino de una que, per se, refleje la voluntad cierta del deudor de seguir

6 Reiterado més recientemente en sentencia CSJ SC de 3 may. 2002, rad. 6153.
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comprometido en el vinculo juridico que lo ata a su acreedor, que bien pudo diluir
enarbolando la prescripcién. Al fin y al cabo, esa renuncia o abdicacién constituye un acto
unilateral de caréacter dispositivo que devela el propésito incontestable de no querer
aprovecharse de la desidia o inaccion del acreedor en el ejercicio de su derecho. El deudor,
pese a contar con la posibilidad juridica de frustrar la reclamacion de aquel por el camino
de enrostrarle su omisién o dejadez, decide libre y conscientemente honrar su deber de
prestacion, de forma tal que mediante acto suyo, reconoce expresa o tacitamente los lazos

juridicos que lo constrifien a satisfacer el derecho de su acreedor.
Debe tratarse, entonces, de una situacion que no ofrezca duda alguna sobre el
reconocimiento que hace el demandado del derecho de su demandante, o, lo que es mejor,

de su voluntad de “abdicar de la facultad adquirida” de invocar la prescripcion (G.J. t. XLVII,
pag. 431).”7

6. De las obligaciones naturales

Al abordar la clasificacion de las obligaciones entre naturales y civiles, el

articulo 1527 del cadigo Civil ensefia que:

“las obligaciones son civiles 0 meramente naturales.
Civiles son aquellas que dan derecho para exigir su cumplimiento.

Naturales las que no confieren derecho para exigir su cumplimiento, pero que cumplidas

autorizan para retener lo que se ha dado o pagado, en razén de ellas. Tales son: (...)

(...)29) las obligaciones civiles extinguidas por la prescripcion.”

El inciso tercero del articulo 1527 establece la posibilidad de retener lo pago

por cuenta de una obligacién natural.

Por su parte, el articulo 1529 que le sucede estipula

“Las fianzas, hipotecas, prendas* y cldusulas penales constituidas en <sic> terceros para seguridad
de estas obligaciones, valdran.”

De esta forma, el legislador civil sanciona la inactividad del acreedor, pero

a su vez da eficacia a la moralidad del pago de una deuda que se sabe

7 Sentencia del 1 de junio de 2005. M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo.
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debida, a pesar de que no sea exigible por las vias judiciales, al haber

perdido su elemento coercitivo.

La jurisprudencia nacional, desde vieja data, ha desarrollado la esencia y

atributos de dicha figura:

“Esto es lo que caracteriza fundamentalmente la obligacion natural y sirve para identificarla:
la carencia de accion para que el deudor pueda exigir su cumplimiento;’ pero la obligacion
natural existe, como tal obligacion, a condiciéon’ ‘de que en ella concurran todos los
requisitos necesarios de las obligaciones civiles, es decir, sélo existe a condicion de que
en ella estén determinados el objeto o cosa debida y los sujetos de la prestacion. He ahi la
razén para que se considere, generalmente, que sélo hay obligacién natural alli donde
existio o pudo existir una obligacion civil. Por eso se dice que la obligacion natural es una
obligacién civil desvirtuada, una obligacion que pudo subsistir o subsistié como obligacion
civil, pero que por circunstancias especiales perdié su eficacia juridica y vino a quedar

desprovista de la accién de cumplimiento.8”

Ahora bien, cabe preguntarse en este punto, cuando se esta entonces ante
una obligacion natural - que no puede ser perseguida judicial, por cuenta
del acaecimiento de la prescripcion de la accién judicial - y cuando, ante la
figura de la renuncia a la prescripcion. Pues es evidente que los efectos
entre uno y otro escenario resultan disimiles al momento de pretenderse,
por la via de la invocacion de una accion judicial, su satisfaccién; en tanto
que en el primero, el acreedor no esta legitimado para procurar el pago de
la obligacion y de sus réditos por mora, mientras que en el segundo, no hay

un obstaculo en tal sentido.

En este punto, la explicaciéon dada por la doctrina da luces que permiten

aclarar este cuestionamiento:

“La hipotesis 2.2 “las obligaciones civiles extinguidas por la prescripcion”, merece una
precisiéon clarificadora de su supuesto de hecho; como quiera que la prescripcién no es
declarable de oficio por el juez, sino que de siempre ha exigido su invocacion o alegacion
por el deudor (arts. 2513 Cadigo Civil y 306[1] Codigo de Procedimiento Civil), no puede
decirse que opere ex lege y, sobre todo, no puede afirmarse que la obligacién se haya
extinguido por prescripcidn sino una vez ejecutoriada la providencia que la declare (por
cierto, con efecto retroactivo a la fecha en que se cumplié el respectivo término). Por lo

mismo, el deudor que ejecuta la prestacién de una obligacion virtualmente prescrita por el

8 Sentencia del 25 de agosto de 1966. M.P. Flavio Cabrera Dussan.
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transcurso del tiempo sin haber sido hecha valer por el acreedor ni reconocida por el
deudor, habria pagado una deuda viva, y no una deuda prescrita, y su pago no seria el de
una obligacién natural, y de obligacion natural solo se hablaria a proposito del crédito

declarado prescrito, “degradado” asi a aquella condicién”.®

En otras palabras, a pesar de que el tiempo sea el elemento esencial
generador de la prescripcion, junto con la inactividad del acreedor del
derecho, para que este evento extintivo de la accion crediticia tenga efectos

juridicos, requiere de declaracién judicial.

En este mismo sentido, la Corte Constitucional, en sentencia de
constitucionalidad C-091 de 2018 y declarar la exequibilidad de la
prohibicién legal de reconocimiento de la prescripcion de oficio por el juez

explico:

“Al tratarse de un modo de extincién de derechos y obligaciones, por su no presentacion,
reclamacién o exigencia oportuna, o de adquisicién de derechos por su posesién en los
términos de la ley, que requiere necesariamente de una sentencia judicial para su
configuracion, la prescripcion es una figura comunicante del derecho sustancial, con
implicaciones en el derecho procesal y determinada por el mismo, a tal punto que la horma
demandada del Cddigo Civil, norma eminentemente sustancial, establece un mandato
dirigido a los jueces en los procesos: “El que quiera aprovecharse de la prescripcion debe
alegarla; el juez no puede declararla de oficio”. Lo anterior implica que es el legislador a
quien le corresponde configurar el régimen concreto de la prescripcion: las hipotesis en las
que se predica, los términos para su ocurrencia y el tratamiento procesal relativo a su

alegacion y reconocimiento judicial.”

De lo anterior se concluye que, si un deudor paga una obligacion
virtualmente prescrita, pero cuyo fendmeno no ha sido declarado o
reconocido judicialmente, realmente no esta satisfaciendo una obligacion
prescrita y por ende natural, en los términos del articulo 1527 del Codigo
Civil, que no pueda ser exigible por la via coercitiva, sino que purga una
carga perfecta a la luz del derecho, con la totalidad de las caracteristicas de

una obligacion, incluida su exigibilidad.

® HINESTROSA, Fernando. Tratado de las Obligaciones, pp. 104 y 105. Bogotd, Universidad
Externado de Colombia. Citado por NAVIA A., Felipe. Las obligaciones naturales en el cdodigo de
Bello. En: Schola Serviana luris Romani. Estudios en homenaje al profesor Dr. D. Alejandro Guzman
Brito, 2009. Revista de Derecho Privado. p. 36 [consulta: 30 agosto 2021] Disponible en:
https://revistas.uexternado.edu.co/index.php/derpri/article/view/409.
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6. Caso Concreto.

Sea lo primero advertir que el material probatorio documental que aport6 el
demandante en el traslado de la sustentacion de la apelacién no puede ser
valorado por el Juzgado, al no haber sido adosado en las oportunidades de
ley, ni cumplir con ninguna de las hipotesis del articulo 327 del C.G.P. Con
todo, no presenta obstdculo para decidir la instancia, como se pasara a

exponer.

Descendiendo al caso concreto y desde ya considera el Despacho que la
alzada no esta llamada a prosperar y que, por tanto, debe confirmarse la

decision de primera instancia.

Para ello, se abordaran los dos puntos concretos sobre los que se finco la
apelacion, a saber: (i) que se tuvo por demostrado el siniestro amparado por
la péliza de grupo deudores referida en los hechos de la demanda; y (i) que
el pago hecho por la aseguradora al beneficiario respondié a una obligacion

natural y, por ende, inexigible judicialmente.

Respecto de lo primero, sea suficiente sefialar que la sentencia de primer
grado no adelantd, en ninglin momento, el estudio de procedencia del pago
del débito aseguraticio y en tal sentido, nada dijo sobre la ocurrencia o no del
siniestro u otro cualquiera de los elementos que estatuye el canon 1080 del
Cdbdigo de Comercio. Y es que, tampoco era menester proceder de tal manera,
puesto que, por una lado, su estudio no es congruente con el litigio fijado, en
la medida de que el accionante no busca el pago del siniestro, pues confiesa
qgue la aseguradora ya procedié con el mismo, aseveracion que compartié
aguella en sus intervenciones; y, por otro lado, en tanto que no existe debate
alguno atinente a la existencia y validez de la obligacion de pago a cargo de
la aseguradora Seguros de Vida ALFA S.A., maxime cuando se satisfizo,
previo requerimiento del demandado, con la cancelacién del saldo insoluto del
crédito hipotecario ante el Banco de Bogota S.A., por la suma de $33.911.468,
el 30 de abril de 2019. Mirese que en la comunicacion del 2 de mayo de 2019
dirigida al sefior Almeida Méndez por parte de Seguros de Vida Alfa S.A., se
le indicé que esta habia pagado el saldo mencionado en la fecha descrita 'y se

precis6 que: “(...) el valor indemnizado se realiz0 de acuerdo a las
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condiciones de la péliza contratadal® y segun el certificado emitido por la
entidad financiera”. Documento que no fue desconocido ni tachado de falso
por ninguna de las partes. Es decir, la aseguradora expresamente acept6 que
el pago de la indemnizacion se hizo con ocasion de la pdliza y bajo los
paradmetros consignados alli. Es asi que, por mas que la aseguradora se
obstind en insistir que el pago hecho en virtud del aseguramiento para la
satisfaccion del crédito hipotecario del sefior Luis Alfredo Almeida en abril de
2019 respondié a una actitud graciosa, desinteresada, humanitaria o de
deferencia para con el accionante, lo cierto es que, su dicho no esta probado
por ninguno de los elementos de prueba puestos a consideracion de la
judicatura, mas alld de sus propias aseveraciones y por el contrario, se
encuentra demostrado, que tuvo como génesis el contrato de seguros. En
otras palabras, quien reconocio el siniestro y los demas elementos que daban
pie al pago de la indemnizacion asegurada no fue otra que la misma
accionada, al proceder al pago de la referida carga, sin que haya hecho

ninguna acotacién o salvamento en el sentido que vino a aducir en el proceso.

Entonces, si la aseguradora con su actuar reconocié la obligacién a su cargo
extrajudicialmente, resultaba baladi que el juez de conocimiento abordara un

asunto que ya estaba zanjado.

Ahora bien, en punto del caracter natural de la obligacién satisfecha por la
aseguradora, segun indicé en su apelacion, considera el Despacho que no le
asiste razén porque, como se expuso en el marco juridico, para que se
reconocieran los efectos de la prescripcion de la obligacion al momento de su
pago, requeriase de la intervencion judicial en este sentido. Empero, al
momento en que se pago por la demandada, en su condicién de deudora, el
30 de abril de 2019, aun cuando virtualmente pudiese estimarse prescrita, no
existia reconocimiento alguno judicial de su reconocimiento en el mundo

juridico, o al menos no se prob6 nada en tal sentido.

Si entonces la obligacién no era natural, por falta de declaracion judicial de la
prescripcion, como lo sefialo la apelante, el pago que efectuo respondié a una
obligacion viva y exigible, amén de su renuncia a cualquier efecto propio de la

prescripcidn, virtualmente configurada, en su favor. Lo que desvirtia el

10 ver folio 15 del cuaderno principal fisico.
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caracter de liberalidad invocado por la aseguradora en el reconocimiento de

la indemnizacion, puesto que:

““La renuncia a la prescripcién no puede tomarse como un acto de liberalidad, asi quien la
realice esté imbuido de ese propoésito: como argumento ex lege puede invocarse la reciproca
de lo previsto en el articulo 1458 C. C. a propésito de la interrupcion civil, inclusive con razones
mas fuertes, como quiera que la dejadez a propésito bien podria encubrir una donacién
indirecta, y por logica se sigue que las mismas consideraciones que llevan a justificar la
atribucién patrimonial consiguiente al pago de obligacién prescrita (art. 1527 C. C., en especial

inc. 3° y num. 2) imponen la exclusién de la relevancia de una eventual liberalidad™*

De lo anterior se sigue, por ldgica, que si la obligacion vive y conserva su
caracter exigible, el acreedor esta legitimado para procurar el cobro de los
intereses moratorios, derivados de la desatencion de la misma en la
oportunidad establecida en el articulo 1080 del Estatuto Mercantil, a través de

demanda ante la jurisdiccion.

Asi las cosas, por todo lo anterior, se CONFIRMARA la decisién apelada.
DECISION

En mérito de lo asi expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

DE BOGOTA, D.C., administrando Justicia en nombre de la Republica, por

autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en audiencia del 19 de agosto
de 2020 por el Juzgado 35 Civil Municipal, por las razones aducidas en el
cuerpo de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la apelante. Se fijan como agencias en
derecho la suma $887.000.

11 HINESTROSA, Fernando. La Prescripcidn Extintiva, 22 ed., Bogotd, Universidad Externado de
Colombia, 2006, 188-189. Citado por NAVIA A., Felipe. Las obligaciones naturales en el cdodigo de
Bello. En: Schola Serviana luris Romani. Estudios en homenaje al profesor Dr. D. Alejandro Guzman
Brito, 2009. Revista de Derecho Privado. p. 36 [consulta: 30 agosto 2021] Disponible en:
https://revistas.uexternado.edu.co/index.php/derpri/article/view/409.
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TERCERO: Devuélvase la actuacion al juzgado de conocimiento

Cépiese, Notifiquese y Cumplase

NANCY LILIANA FUENTES VELANDIA
JUEZA
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Nancy Liliana Fuentes Velandia
Juez
Civil 005
Juzgado De Circuito
Bogota D.C., - Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e945ff9da0d3601b632f4c6ch59096a8eb7a8a7fdf8117e71a5397fa69f657d7
Documento generado en 31/08/2021 05:24:51 AM

18



	RECURSO AUTO 10 DE NOVIEMBRE DE 2021
	Memorial que Aporta Comprobante de Pago de Sentencia Exp. 2019-646 7 de octubre de 2021
	Depósitos Judiciales Proceso Almeida
	COBRO COSTAS DE SEGUNDA SENTENCIA - PROCESO_ 2019-646 de Luis Alfredo Almeida
	MEMORIAL PROCESO 2019-646 5 DE NOVIEMBRE DE 2021- CARLOS VARGAS

