RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

Bogota DC., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidds (2022).

PROCESO No. 11001 40 03 035 2021 00785 00

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora contra el auto
de fecha 20 de enero de 2022, por medio del cual se corrigié el auto
adiado 19 de octubre de 2021.

ARGUMENTOS

Aduce el reposicionista que la situacion presente fue causada cuando se
envido el oficio 2107 al Ministerio de Salud y Proteccion Social,
comunicandole el embargo decretado sobre las sumas de dinero
concernientes a crédito, honorarios y demas emolumentos, que estuvieren
a favor del ejecutado.

Sin embargo, la providencia del 20 de enero de 2022, desnaturaliza lo
solicitado en el escrito de medidas cautelares, por cuanto indica el embargo
de un salario, cuando lo solicitado es el de un crédito, ademas, que la
embargabilidad de un salario es en una determinada proporcién, y el
requerido no establece ninguna limitacién, como la que se impone.

Sumado que, la relacion del ejecutado con el Ministerio de Salud y
Proteccion Social, no es una relacion laboral, tiene una vinculacidon mediante
un contrato de prestacion de servicios, del cual es acreedor de un crédito
derivado de este contrato, Ilamado honorarios.

CONSIDERACIONES

La reposicién es un instrumento que tienen las partes y los terceros
habilitados para intervenir dentro de un proceso y restablecer la
normalidad juridica cuando consideren que ésta fue alterada, ya sea por
fallas en la aplicacion de normas sustanciales o procesales o por
inobservancia de estas.

Este medio de impugnacidn requiere de unos requisitos de viabilidad para
asegurar que sea resuelto, tales como capacidad y oportunidad para
interponerlo, procedencia del recurso y sustentacion del mismo, los cuales
en el presente caso se encuentran totalmente satisfechos.

En revisidn de las actuaciones surtidas en el presente asunto, observa el
despacho que en el actual caso efectivamente se solicitdé como medida
cautelar el embargo de un crédito originado por un contrato de prestacion
de servicios entre el sefor Andrés Mauricio Barrera y el Ministerio de Salud
y Proteccion Social.



Medida decretada en auto del 19 de octubre de 2021, motivo por el que
se elabord el oficio 2107 el 25 de octubre del mismo afio, dirigido al
Ministerio de Salud y Proteccién Social, comunicandole la correspondiente
decisiéon; Transcurrido un tiempo, la entidad solicita la aclaracién de la
cautela, toda vez que, los salarios y las prestaciones sociales, son
embargables en cierta proporcién, lo cual se hace extensivo a los
honorarios de los contratistas cuando estos son su Unica fuente de
ingreso, sin embargo, en la documental enviada no se evidencia el
porcentaje, no se allego copia de la providencia, mediante la cual fue
decretada.

Por tal razén, mediante providencia del 20 de enero de 2022, se procedid
a corregir la medida decretada, en donde se indico que, se limitaba la
misma conforme al numeral 6 del articulo 594 del C.G.P. y en consonancia
con el articulo 155 del C.S.T., se procedié a ordenar el embargo y
retencion de los dineros de la quinta parte que exceda el salario.

En el presente caso, se debe tener en cuenta, que segun lo informado por
el Ministerio de Salud y Proteccidon Social, este contrato de prestacion de
Servicios es la Unica fuente de ingresos del sefior Andrés Mauricio Barrera,
y como lo ha expresado la Corte Constitucional en la sentencia T-725 de
2014, las medidas cautelares buscan asegurar el pago de una obligacién,
pero deben hacerse efectivas amparando los derechos fundamentales del
minimo vital y la vida digna,

"De esta manera, si bien es cierto que no se debe presumir la afectacion al
minimo vital del contratista con ocasion del embargo de sus honorarios, cuando
este acredita siquiera sumariamente que esta es su Unica fuente de ingresos, se
debe (i) evitar el embargo total o parcial de dicha acreencia cuando es inferior
al salario minimo legal mensual vigente; (ii) restringir el embargo hasta la quinta
parte del monto que excede el salario minimo, y (iii) permitir el embargo de
hasta el cincuenta por ciento (50%) de los honorarios Unicamente cuando se
busca el pago de deudas contraidas con cooperativas legalmente autorizadas, o
para cubrir pensiones alimenticias que se deban de conformidad con los articulos
411 y concordantes del Cddigo Civil...Dando aplicacion a esta regla, diferentes
Salas de Revision de esta Corporaciéon han hecho extensiva la proteccion del
salario del trabajador a los honorarios de los contratistas cuando su
sostenimiento econémico depende directamente del pago de dicha prestacion.
Asi, por ejemplo, en la Sentencia T-309 de 2006 se considerd que el embargo
del cien por ciento (100%) de los honorarios de una persona vulneraba su
derecho fundamental al minimo vital pues de estos dependia su sostenimiento y
el de todo su nucleo familiar”.

En éste orden de ideas, las alegaciones del apoderado de la actora no son
de recibo, precisamente porque aunque el demandante no allego prueba
de que este contrato de prestacién de servicios, es su Unica fuente de
ingreso del ejecutado, el Ministerio de Salud y Proteccion Social, lo
manifestd en su escrito de aclaracion de la medida, concluyendo
entonces, que el auto censurado se ajusta a derecho y por lo mismo no se
revocara.

Bajo este orden de preceptos, no se repondra el auto recurrido, para en
su lugar, se concede el recurso de apelacion en el efecto devolutivo.

DECISION:

De lo discurrido, el JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA,



RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER la providencia 20 de enero de 2022, por las
razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto devolutivo,
interpuesto oportunamente por el apoderado judicial de la parte
demandante.

Dentro del término de cinco (5) dias, contabilizados a partir de la
notificacion que por estado se haga de esta providencia, la apelante
deberd suministrar lo necesario para compulsar copias del cuaderno de
medidas cautelares, y si asi no lo hace se declarara desierto el recurso.
(arts. 324 y ss. del C.G.P.).

Por secretaria contabilicese el término anteriormente citado.

Surtido lo anterior remitanse las diligencias citadas, a los sefiores Jueces

Civiles del Circuito de la ciudad - reparto, a efecto que tramite la apelacion
concedida. Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese (1),

La Jueza,

DEISY ELISABETH ZAMORA HURTADO

JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

La anterior providencia es notificada por anotacion en
estado No. 19 de fecha 7 de febrero de 2022.

SANDRA ROCIO SABOGAL PELAYO
Secretaria

LL

Firmado Por:

Deisy Elizabeth Zamora Hurtado
Juez
Juzgado Municipal
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Vista la documental que antecede, el Despacho dispone,

1. No se accede a la peticidon de nulidad formulada por el apoderado
de los demandados, toda vez, que el hecho base de la peticidn, es
decir la notificacion del extremo pasivo, no se ha tenido en cuenta,
por parte de esta sede judicial.

2. Reconocer personeria al abogado Mario Enrique Rincon Contreras,
como apoderado judicial de Nancy Quintero Urrego y de Andrés
Barrera Herndndez, en los términos y para los fines del poder
conferido.

Notifiquese (2),

La Jueza,

DEISY ELISABETH ZAMORA HURTADO

JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

La anterior providencia es notificada por anotacién en
estado No. 170 de fecha 29 de noviembre de 2021.

SANDRA ROCIO SABOGAL PELAYO
Secretaria

LL
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