REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de abril de del afio dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103-047-2022-00190-00
Clase: Accion de Tutela

Enviada por la Oficina de reparto de Bogota la Accion Constitucional incoada
por el ciudadano RAUL LEON ANGULO, mediante acta No. 3554 del 20 de abril de
2022, se observa que la accion no cuenta con el escrito de tutela, solo se allegé los
anexos.

Asi las cosas, se REQUIERE A RAUL LEON ANGULO, para que en el término
de un (01) dia, contabilizado desde el recibo de la comunicacion pertinente aporte
el escrito de tutela echado de menos, so pena de rechazar la accién constitucional.

COMUNIQUESE esta providencia, al correo electronico
leonrl217@hotmail.com, y a la direccién fisica Diagonal 80 A No. 86-14 interior 5
Barrio la espafiola Bogota, mediante la empresa postar autorizada, dejando las
constancias del caso.

Cumplase.
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintidos (2.022)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2022-00166-00

Surtido el trdmite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la Accion de
Tutela interpuesta por la ciudadana Ana Maria Corchuelo Villamil Mican contra la
Direccion de Sanidad de la Policia Nacional de Colombia.

l. ANTECEDENTES

La actora, interpuso accién de tutela contra la Direccion de Sanidad de la Policia
Nacional de Colombia, al considerar que la entidad citada le vulnerd el derecho
fundamental a la salud.

La accionante fundamenta sus peticiones en los hechos que a continuacion se
compendian:

1.Que, el 5 de abril del afilo 2021, el galeno Rieger Menanteau Alejandro,
especialista en ortopedia y traumatologia, le observé una desviacion en su columna
con una escoliosis con 28°, en razon a ello se expidi6 la orden medica No.
2104002171, a fin de que le fueran tomadas tres resonancias.

2. Que, el 5 de abril radicé la orden medica No. 2104002171 en la oficina
pertinente de la Policia Nacional de Colombia sin que a la fecha en que se radico la
accion de tutela se le hubieren realizado las resonancias ordenadas por su galeno.

3. Que, en el mes de octubre de 2021, se acercé al Hospital de la Policia
Nacional de Colombia, lugar en el que le suministraron informacion de radicar via Web
la orden medica y se les autorizaran las prestaciones diagnosticas pertinentes, asi las
cosas, el dia 5 del mismo mes y afio solicitd la autorizacion de las resonancias, sin que
a la fecha de la radicacion de la accién de tutela se hubieren autorizado.

4. Que, el 15 de marzo de 2022, por medio de la pagina Web de la Policia
Nacional de Colombia, interpuso el PQRS2 cuyo radicado se asigno el No. 169834-
20220315.

5. Que, han pasado mas de 6 meses sin que la entidad accionada programe las
resonancias ordenadas por el galeno.

Lo pretendido

Por lo tanto, la actora solicité se declare la vulneraciéon a su derecho de salud,
y se ordene a la accionada a programar y practicar las resonancias “nuclear de columna

cervical simple, magnética de columna toracica simple y magnética de columna lumbosacra simple”,
que fueron ordenadas en la orden No. 2104002171, desde el 5 de abril de 2021.
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Actuacién Procesal

1. La accidn de tutela fue admitida en auto del 04 de abril de 2022, en el cual se
ordend oficiar a LA DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL DE
COLOMBIA, y se vinculé AL HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL y en
adiado del 18 de abril del afio que avanza se citdo al pleito a REGIONAL DE
ASEGURAMIENTO EN SALUD NO.1.

2. El Hospital Central de la Policia Nacional de Colombia y la Direccién De
Sanidad De La Policia Nacional De Colombia, solicit6 la desvinculacion del tramite, por
cuanto no contaba con legitimacion en la causa por pasiva, ya que no esta en su deber
el autorizar y programar los examenes pretendidos por la accionante, solicitando asi
la vinculacion al tramite de la REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD NO.1.

3. A su turno la REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN SALUD NO.1., sefialé
que mediante oficio No. GS-2022-005197 REGI1. Le comunicé a la accionante que se
autorizaba la toma de las resonancias solicitadas, para que le fueran elaboradas las
mismas el 15 de abril de 2022, entre las 8:40 Hrs., alas 9:20 Hrs., en IDIME, tal y como
lo relaciond.

—__FECHA HORA ESPECIALIDAD & | OBSERVACION ]
15/06/2022 i 8:40AM | RESONANCIA NUCLEAR MAGNETICAOE | Lugar: IDIME sede Occidenie

| B S : B COLUMNA CERVICAL SIMPLE | AV DE LA AMERICAS 68C 84 !

15/04/2032 | S:00AM ‘] RESONANCIA NUCLEAR MAGNETICA OE | Lugar: IDIME sede Ocaidente l

IR _ COLUMNA TORACICA SIMPLE | AV DE LA AMERICAS 69C 84 |

f‘ 15/0a/2022 | 5:20am \ RESONANCIA NUCLEAR MAGNETICA DE | Lugar: IDIME sede Occidente '

COLUMNA LUMBOSACRA SIMPLE AV DE LA AMERICAS 89C 84

Surtido el tramite indicado, se entra a decidir lo respectivo, previas las
siguientes,

IIl. CONSIDERACIONES

1. La Constitucién Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento a
las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accion u omisién de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. Con relacion al derecho fundamental a la salud el articulo 49 del Texto
Superior prescribe que ‘[s]e garantiza a todas las personas el acceso a los servicios
de promocién, proteccion y recuperacion de la salud”. En ese orden, el canon 2 de la
Ley Estatutaria 1751 de 2015 dispone que esa prerrogativa es “auténomfa] e
irrenunciable en lo individual y en lo colectivo” y “[clomprende el acceso a los servicios
de salud de manera oportuna, eficaz y con calidad para la preservacion, el
mejoramiento y la promocion de la salud”.

En lo referente al suministro oportuno de medicamentos la Corte Constitucional,
en sentencia T-092 de 2018, sefialo lo siguiente:

(...) el suministro de medicamentos constituye una de las principales
obligaciones que deben cumplir las entidades promotoras del servicio de
salud. De ahi que, a juicio de esta Corporaciéon, dicha obligacion deba
satisfacerse de manera oportunay eficiente, de suerte que cuando una EPS
no se allana a su cumplimiento, se presenta una vulneracion de los
derechos fundamentales a la salud y a la vida digna del paciente, por cuanto
la dilacion injustificada en su entrega, generalmente se traduce en que el
tratamiento que le fue ordenado se suspende 0 no se inicia de manera
oportuna. Esta situacion, en criterio de la Corte, puede conllevar a una
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afectacion irreparable de su condicidn y a un retroceso en su proceso de
recuperacion o control de la enfermedad. Desde esta perspectiva, este
Tribunal ha insistido en que el suministro tardio o no oportuno de los
medicamentos prescritos por el médico tratante desconoce los citados
principios de integralidad y continuidad en la prestacion del servicio de
salud”.

3. El Decreto 2591 de 1991 y la reiterada Jurisprudencia de la Corte
Constitucional, han precisado que, la carencia actual de objeto sobreviene cuando
frente a la peticion de amparo, la orden del juez de tutela no tendria efecto alguno o
“caeria en el vacio,” estableciéndose la figura de hecho superado, bien porque en el
tramite de la tutela han cesado las circunstancias reclamadas o se ha consumado el
dafo, asi:

“El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de
la accion de tutela se satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los
derechos fundamentales invocados por el demandante, de suerte que la
decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a
todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccién previsto
para el amparo constitucional™

Entonces, si en el tramite surgen circunstancias que permitan inferir que, en el
caso concreto, no se podria cumplir tal finalidad, bien sea porque el dafio o vulneracion
se ha consumado o bien porque alegada en la accion de tutela ha cesado. En ambas
circunstancias habria lo que la jurisprudencia ha denominado como “carencia actual
de objeto”

4. Al descender al caso de estudio, se puede corroborar de la documental
aportada que, la vulneracion a derechos fundamentales que posiblemente se estaba
dando en contra de Ana Maria Corchuelo, al momento en que se radicé la demanda,
a la fecha de esta providencia ya no existe.

Por cuanto como se otea, que la REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN
SALUD NO.1., mediante oficio No. GS-2022-005197 REGI1, le comunico a la
accionante la autorizacion de los examenes pretendidos y ordenados por el galeno
tratante en la orden No. No. 2104002171, del 5 de abril de 2021.

Genera lo dicho que, para la fecha de esta decision ya se hubiere tramitado la
orden médica No. 2104002171, tanto es que los examenes se tomaron a la accionante
el pasado 15 de abril de 2022, permitiendo colegir que la presunta dilacion respecto
de la solicitud de toma de resonancias “nuclear de columna cervical simple, magnética de
columna torécica simple y magnética de columna lumbosacra simple” se ha superado.

Asi las cosas, se denegara el amparo solicitado, ante la carencia actual de
objeto que deviene de la satisfaccion de la prestacion por parte del funcionario
accionado.

DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nhombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion;

RESUELVE:
PRIMERO: NO CONCEDER la TUTELA solicitada por ANA MARIA

CORCHUELO VILLAMIL MICAN, por las consideraciones anotadas en la presente
providencia.

! Reiteracion de jurisprudencia en sentencia T- 148 de 2020.
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SEGUNDO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria procédase
en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: CONTRA la presente providencia procede el recurso de
impugnacion ante el superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a su comunicacion,
en la forma prevenida en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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