REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00195-00
Clase: Ejecutivo

Encontrandose la presente demanda al despacho, advierte el Juzgado que las
facturas adosadas como base de recaudo, no cuentan a cabalidad con los requisitos
demarcados por la ley, para que proceda su cobro ejecutivo en tratandose de factura
electronica.

A saber, no fue aportado al plenario titulo de cobro regulado en los articulos
2.2.2.53.2 numeral 15y 2.2.2.53.13 del Decreto 1349 de 2016, asi como tampoco
documentos a través de los cuales se acredite su entrega y aceptacion, en los
términos del articulo 2.2.2.53.5 de la citada codificacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de esta ciudad.,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por
CONCREMACK S.A.S. en contra de CONCAY SA

SEGUNDO.ORDENAR la devolucion de la demanda y sus anexos a quien los
aporté sin necesidad de desgloses.

TERCERO. ARCHIVAR lo actuado haciendo las anotaciones del caso.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

1 por el cual se adiciona un capitulo al Decreto Unico Reglamentario del Sector Comercio, Industria y Turismo, Decreto 1074 de 2015,
referente a la circulacion de la factura electronica como titulo valor ye dictan otras disposiciones.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00196-00
Clase: Pertenencia

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Corrija el hecho primero de la demanda, a fin de modificar el estado
civil de la demandante, por cuanto en la escritura No. 3548 del 12 de agosto de
2008, se sefalé que aquella era casada con Florindo Deaza (g.e.p.d), quien es el
aqui demandado.

SEGUNDO: Amplie los hechos de la demanda, a fin de establecer como tomé
posesion del 100% del predio, que actos constitutivos de dominio realizé y desde
que fecha los materializo.

TERCERO: Dirija la demanda, en contra de todos y cada uno de los herederos
determinados de Florindo Deaza (qg.e.p.d), por cuanto consultada la pagina Web de
la Registraduria Nacional del Estado Civil, la cedula de ciudadania No. 166.086,
esta cancelada por muerte, y la misma corresponde al demandado.

CUARTO: Incluya en la demanda si Florindo Deaza (g.e.p.d), no dejo
decendencia a los herederos indeterminados del citado.

QUINTO: Actualice el certificado de libertad y tradicion del predio objeto de
usucapion, el que debe tener una fecha de expedicion no mayor de un mes desde
el radicado de la demanda.

SEXTO: Frente al parentesco de la demandante con Florindo Deaza (g.e.p.d),
la actora debera manifestar si sobre los bienes del difunto se ha iniciado juicio de
sucesién y quien conforma parte del litigio, manifestacién que se debe efectuar bajo
la gravedad de juramento.

SEPTIMO: Adecue la solitud de pruebas testimoniales de conformidad a lo
regulado en el Art. 212 del Cddigo General del Proceso, ya que debe indicar sobre
gué hechos versara sus relatos.

OCTAVO: Adecue el poder y toda la demanda, demandando a los herederos
determinados de Florindo Deaza (g.e.p.d), si los conociere o en su defecto a los
herederos indeterminados de este.

NOVENO: Adjunte el registro Civil de Defuncién de Florindo Deaza (g.e.p.d).

Notifiquese,



Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00197-00
Clase: Pertenencia

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Amplie los hechos de la demanda, a fin de establecer como tomo
posesion del 100% del predio, que actos constitutivos de dominio realizo y desde
gue fecha los materializé.

SEGUNDO: Aporte copia de la escritura No. 1813 del 5 de julio de 1937, de la
notaria primera del circulo de Bogota, a fin de recaudar el numero de cedula de
Teodora Acufia de Ortega.

TERCERO: Consulte la pagina Web de la Registraduria Nacional del Estado
Civil a fin de verificar si el documento de identidad de Teodora Acufia de Ortega,
continua activo, o por el contrario esta dado de baja por muerte.

CUARTO: Incluya en la demanda si Teodora Acufia de Ortega (g.e.p.d),
fallecio, la manifestacion de la decendencia.

QUINTO: Actualice el certificado de libertad y tradicion del predio objeto de
usucapion, el que debe tener una fecha de expedicion no mayor de un mes desde
el radicado de la demanda.

SEXTO: Adecue el poder y toda la demanda, demandando a los herederos
determinados de Teodora Acufia de Ortega (g.e.p.d), si es que a ello hubiere lugar.

SEPTIMO: Adjunte el registro Civil de Defuncién de Teodora Acufia de Ortega
(g.e.p.d), si es que a ello hubiere lugar.

OCTAVO: Arrime pruebas documentales que acrediten la posesion alegada

ejercida por los demandantes a lo largo de mas de diez afios.

Notifiquese,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (9) de mayo de dos mil veintidos (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00198-00
Clase: Restitucion de tenencia

Estando la demanda al Despacho para resolver sobre su admision, se hace
necesario precisar lo siguiente:

1) El numeral 1 del art. 28 del Codigo General del Proceso, que sefalan “En
los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez del
domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios
domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado
carezca de domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando tampoco
tenga residencia en el pais o esta se desconozca, ser4 competente el juez del domicilio o
de la residencia del demandante.”,

2) Asi las cosas, revisada la demanda, se observa que la persona a demanda
se domicilia en el Municipio de Chia Cundinamarca, por lo tanto, se debera aplicar
la regla citada en el numeral 1° del Art. 28 del C.G.P., raz6n por la cual, se advierte
la falta de competencia de este Despacho.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta el inciso 3° del articulo 90 idem,
el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR por secretaria las presentes diligencias a la Oficina
Judicial, a fin de que sean sometidas a reparto entre los Juzgados Civiles Circuito
de Zipaquird — Cundinamarca para lo de su cargo. OFICIESE.

TERCERO: DEJAR por secretaria las constancias de ley.

Notifiquese,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00199-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

UNICO: Aporte el certificado de libertad y tradicion del predio objeto de
garantia real, el que debe tener una fecha de expedicion no mayor de un mes desde
el radicado de la demanda.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5ebc7cd6719affc757dbfceac41815610a2167293eblabfld70c5246080ff5d0
Documento generado en 09/05/2022 12:39:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00200-00
Clase: Proceso de insolvencia

Estando el expediente al despacho, se tiene que Jairo Martinez Rozo, radico
ante el Centro de Conciliacion y Arbitraje Constructores de Paz, solicitud de
audiencia de conciliacion de insolvencia econdémica de persona natural no
comerciante.

Mediante decision del 22 de julio de 2019 el Centro de Conciliacion y Arbitraje
Constructores de Paz admitig, el tramite de insolvencia de persona natural a favor
de Jairo Martinez Rozo.

En auto No. 3 del 22 de agosto de 2018 <sic> 2019, se ordend la remision de
las diligencias a la Superintendencia de Sociedades a fin de que conocieren del
tramite dada la calidad de “controlante del deudor de la Sociedad EYJ INGENIERIA
INTERGAL S.AS...”

En auto del 21 de febrero de 2020, la Coordinadora de Grupo de Admisiones
se la Superintendencia de Sociedades, rechazé el tramite aduciendo que el
ciudadano Jairo Martinez Rozo no contaba con la calidad de comerciante, por ende,
no le era aplicable la ley 1116 de 2006, sino los ritos del Cédigo General del
Proceso.

Para el 1 de junio de 2021, el Centro de Conciliacion y Arbitraje Constructores
de Paz, “realiza control de legalidad, iniciando audiencia dando lectura a la decisién de la
superintendencia de sociedades y se pregunta a los asistentes si tienen algun recurso
contra el Auto con el cual se admitio este procedimiento de negociacion de pasivos”y paso
seguido “se contintia con la audiencia de negociacion de deudas, recibiendo los datos de
las acreencias por parte de los asistentes, encontrando algunas de las mismas no
totalizadas y/o actualizadas, razén por la cual dentro de las Facultades y Atribuciones del
Operador de Insolvencia, se suspende esta audiencia con el fin actualizar los datos y
verificar valores reales de las acreencias”

El 16 de junio de 2021, el Centro de Conciliacién y Arbitraje Constructores de
Paz nuevamente se suspendié la diligencia, toda vez que no se contaba con el
expediente en fisico, toda vez que la Superintendencia de Sociedades, no lo habia
regresado, ademas, se planteé la solicitud de validar calidad de comerciante de
Jairo Martinez Rozo.

En reunion del 9 de agosto de 2021, el Centro de Conciliacion y Arbitraje
Constructores de Paz sefiald “se continta con la audiencia de negociacién de deudas,
dentro de las facultades y atribuciones del operador de insolvencia, se hace necesario
suspender esta audiencia otorgando un término de 3 dias al apoderado del deudor para
que presente los documentos que va a hacer valer dentro del tramite para confirmar la
calidad profesional del deudor toda vez que informan en audiencia que el mismo tiene la
calidad de controlante de sociedad al ser representante legal de JRM INGENIERIA
AMBIENTAL identificada con NIT 901.076 174 razén por la cual se tomaran las decisiones
correspondientes en la proxima audiencia”



1

En decision del 9 de noviembre de 2021, el Centro de Conciliacion y Arbitraje
Constructores de Paz, sefialé que Jairo Martinez Rozo, cuenta con una sociedad a
su nombre JMR INGENIERIA AMBIENTAL S.A.S, razén por la cual

RESUELVE

Rechazar el presente tramite de insolvencia de persona natural no comerciante, en
atencion a que de conformidad con el articulo 532 del CGP, este procedimiento es
aplicable solo para personas naturales no comerciantes, y se excluyen del mismo las
que tengan la condicién de controlantes de sociedades mercantiles, y que

En verificacién de la pagina web del Rues, se evidencia que el aqui deudor obstenta
la _calidad de Representante legal de la sociedad JMR INGENIERIA AMBIENTAL S A
S identificada con NIT. 801076174 — 8 y que al dia de hoy se encuentra activa, de tal
manera que no es procedente continuar con el procedimiento aqui realizado.

Y con ello, el pasado 1 de diciembre de 2021, el Centro de Conciliacion y
Arbitraje Constructores de Paz, remitié por competencia el tramite a este despacho.

Asi las cosas y verificada la competencia que regul6 la ley 1116 del 2002 en
su articulo 6, la Superintendencia de Sociedades, debe conocer también de este
tipo de pleitos, y es que aqui es donde se toma relevancia lo actuado al interior del
pleito, pues veamos.

El articulo 139 del Codigo General del Proceso sefiala que:

Siempre que el juez declare su incompetencia para conocer de un
proceso ordenara remitirlo al que estime competente. Cuando el juez que
reciba el expediente se declare a su vez incompetente solicitara que el
conflicto se decida por el funcionario judicial que sea superior funcional
comun a ambos, al que enviard la actuacion. Estas decisiones no admiten
recurso.

Es claro que el asunto ya habia sido repartido en una oportunidad al 6érgano
jurisdiccional y aquel lo regreso al Centro de Conciliacion y Arbitraje Constructores
de Paz, quien nuevamente lo rechaza por competencia, es decir, al no ver la
capacidad para tramitar el litigio, lo que debié generar fue el conflicto de
competencia ante la sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, Superior Funcional
de la Superintendencia de Sociedades, 6rgano colegiado que al resolver el conflicto
debe asignar el conocimiento al Juez pertinente.

Por ende, se resolvera

UNICO: REMITIR las diligencias, el Centro de Conciliacion y Arbitraje
Constructores de Paz, para que genere el conflicto de competencia pertinente frente
a las decisiones de la Superintendencia de Sociedades, al ser su obligacion, tal y
como se Citd en esta providencia.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00201-00
Clase: Verbal

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Adecue la demanda, estableciendo la competencia territorial de la
misma bajo los lineamientos del numeral 1 del Articulo 28 del Codigo General del
Proceso.

SEGUNDO: Arrime todas y cada una de las pruebas descritas en la demanda,
y de ser el caso en el mismo orden, pues por ejemplo no se observa le certificado
de existencia y representacion de la sociedad a demandar, entre los anexos.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00202-00
Clase: Ejecutivo

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

UNICO: Acredite la remision del poder anexo a la demanda, entre al mandante
y el mandatario, pues de las capturas de pantalla se otea que el mandato arrimado
con esta accion no es el mismo de loa tres que envi6 el representante legal de la
entidad a ejecutar. Asi que se debe dar cumplimiento a lo ordenado en el Art. 5 del
Decreto 806 del 04 de junio de 2020.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2022-00203-00

Surtido el trdmite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la Accion de
Tutela interpuesta por la ciudadana Maritza Alvarez Ferro, en contra del Ministro De
Defensa Nacional Diego Molano, Director General De La Policia Nacional General
Jorge Luis Vargas Valencia, Comandante De La Policia Metropolitana De Bogota
Mayor General Eliecer Camacho Jiménez y Patrullero de La Policia Nacional Wilmer
Ferney Ricaute <sic>.

l. ANTECEDENTES

La ciudadana Maritza Alvarez Ferro, interpuso accion de tutela contra Ministro
De Defensa Nacional Diego Molano, Director General De La Policia Nacional General
Jorge Luis Vargas Valencia, Comandante De La Policia Metropolitana De Bogota
Mayor General Eliecer Camacho Jiménez y Patrullero de La Policia Nacional Wilmer
Ferney Ricaute <sic>, tras considerar que los citados le estan violentando los derechos
a la defensa, debido proceso, igualdad, dignidad humana.

El accionante fundamenta sus peticiones en los hechos que a continuacion se
compendian:

1. Que, es propietaria del vehiculo de placas ZZU-578, agregé que fue
ejecutada por el Banco de Bogota, en el expediente 11001400305520160045800, que
conocio el Juzgado 55 Civil Municipal de Bogota, litigio en que se decretd la
aprehension del rodante.

2. Que, el Juzgado 55 Civil Municipal de Bogota emitié el oficio No. 0280 del 04
de febrero de 2019, dirigido a la Policia Nacional - Sijin Seccion Automotores, en donde
se ordena el levantamiento de la medida de aprehension que pesaba sobre el
automotor de placas ZZU-578,

3. Que, el oficio No. 0280 del 04 de febrero de 2019, se retiré del Juzgado 55
Civil Municipal de Bogota, el dia 6 de febrero del mismo afio y radicado ante la Policia
Nacional de Colombia.

4. Que, después de los 2 afios y medio contados desde la radicacion del
levantamiento de la medida el patrullero Wilmer Ferney Ricaute, aprehendio el
vehiculo de placas ZZU-578, el 13 de noviembre de 2021, aduciendo que “el automotor
tenia orden de aprehension expedida por el juzgado 55 Civil Municipal dentro del proceso
ejecutivo singular 20160045800 demandante Banco de Bogota S.A y demandado Ama tu vida
y Maritza Alvarez Ferro y trasladado al parqueadero J&L sede 2 Km 1 Viaguasca —gacheta,
como consta en el acta del parqueadero J&L sede 2”

J.D.V.V



5. Que el procedimiento policial se realizé el Ciudad Bolivar, cuando el vehiculo
era conducido por su hija, sin que el funcionario de la Policia Nacional entendiera
razones sobre la no vigencia de la orden de aprehension que €l aducia estaba activa
sobre el automotor.

6. Que, se radicé derecho de peticion ante el jefe de la oficina de SIJIN
automotores de esta unidad policial para que entregaran el vehiculo y actualizaran la
base de datos, respondiendo dicho derecho negando la solicitud través del oficio GS-
2021.505645-MEBOG1.10.

7. Que , en razon a la negativa del jefe de automotores de la SIJIN MEBOG, la
actora procedi6 a radicar derecho de peticiébn con una serie de preguntas, el cual se
contesto para el 19 de diciembre de 2021, limitandose a sefialar que el vehiculo de
placa ZZU-578 tenia registrada una cancelacion de la orden de inmovilizacion, por tal
motivo no poseia ninguna restriccion para la libre locomocién.

8. Que, el 17 de noviembre de 2021, radicé memorial ante el Juzgado 55 Civil
Municipal de Bogoté, con el cual solicité la expedicién de un nuevo comunicado para
la orden de entrega del vehiculo.

9. Que, en oficio 314 del 4 de febrero de 2022 El Juzgado 55 Civil Municipal
ordeno al parqueadero J&L sede 2 la entrega del automotor ZZU-578, sin embargo al
presentar el documento via electrdnica, la representante legal del parqueadero envio
la liquidacion del pago de bodega por valor de $9°204.650.00 pesos a la fecha 11 de
febrero de 2022, valor no pagado por la actora, toda vez que aduce ser responsabilidad
de la Policia Nacional,

10. Que, el rodante a la fecha de radicar la accidén constitucional alin permanece
en el parqueadero J&L sede 2, y aduce que la culpa es de la POLICIA NACIONAL-
SIJIN SECCION AUTOMOTORES, al no cumplir la orden del Juzgado 55 Civil
Municipal de Bogota y levantar la orden de aprehension dispuesta.

Lo pretendido

Por lo tanto, la actora solicita que se amparen los derechos constitucionales
citados, y ordene a los accionados a entregar el rodante de placas ZZU-578 y asuman
los costos de parqueadero donde se encuentra actualmente el automotor.

Actuacion Procesal

1. La accion de tutela fue admitida en auto del 28 de abril de 2022, en el cual se
ordeno oficiar a las entidades accionadas y se ordend la vinculacién del Juzgado 55
Civil Municipal de esta ciudad y del parqueadero J&L.

2. La Representante Legal del Parqueadero J&L sede 2, contestd la accion,
seflalando que el vehiculo de placas ZZU-578, fue dejado en calidad de depdsito
desde el 13 de noviembre del afio 2021.

Que desde la fecha en que el vehiculo ingres6 al parqueadero la autoridad

Judicial conoce de tal actuacion, ya que una vez se recibe un rodante en el
establecimiento de comercio de ordena Oficiar.

J.D.V.V



Agreg6 que para la fecha en que se realizd el procedimiento policivo de
aprehension el rodante de placas ZZU-578, contaba con antecedentes, arrimando
copia de las fotografias.

Concluye indicando que en tal establecimiento se ha cumplido a cabalidad la
norma, sin que con el actuar se le esté vulnerando derecho fundamental alguno a la
actora, ya que ella puede retirar el automotor de las instalaciones pero previo a ello
debe cancelar las expensas que la estadia ha generado.

3. A su turno el Juzgado 55 Civil Municipal de esta Urbe, sefialé que en razon a
la terminacion del litigio, el 04 de febrero del afio 2019 se emitieron los embargos
propios de desembargo del rodante de placas ZZU-578, dirigido a la Secretaria de
Movilidad, Policia Nacional Sijin y el parqueadero CIJAD-almacenamiento y custodia
de rodantes, comunicaciones que se retiraron el 06 de febrero de 2019 por el abogado
Holman Nepomuceno Baron en calidad de apoderado de la demandada como
consta en los oficios No. 0279, 0280 y0281.

Sefialé que a pesar de ello el 18 de noviembre de 2021 se recibié comunicacion
del Parqueadero J&L con la que ponia en conocimiento que la Policia Nacional habia
dejado a su disposicion el rodante de placas ZZU-578.

En consecuencia, mediante auto del 27 de enero de 2022, se orden0 oficiar a
la Policia Nacional para comunicarle sobre la terminacién del proceso y orden de
levantamiento de la medida de embargo y del mismo modo, se requirio al Parqueadero
para la entrega del bien de forma inmediata a la parte demandada

4. A su turno el Ministerio de defensa Nacional - Policia Nacional -Metropolitana
de Bogota — Asuntos juridicos, mediante GS-2022-213432 del 4 de mayo de 2022,
indico, frente a los hechos de la accion que la patrullera Castillo Davila mediante
comunicacién Oficial No. GS-2022-206447- MEBOG, del 20 de abril del afio que
avanza manifestd que para el 13 de noviembre de 2021 el rodante de placas ZZU-578
contaba con orden de aprehension vigente, situacion que cambié para la data de la
respuesta. Ya que a la fecha no tiene restriccion alguna a la movilidad.

Que al interior de la Institucién se adelanta un proceso disciplinario, a fin de
establecer las fallas o errores en el procedimiento, aduciendo asi que con la respuesta
dada a la ciudadana en el mes de abril no se le esté violentando derecho alguno en la
actualidad.

Solicitdé asi la denegacion de la tutela, al no estarse violando derechos
constitucionales a la actora, por parte de las entidades.

Surtido el trdmite indicado, se entra a decidir lo respectivo, previas las
siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento a
las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccién
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. Frente a la figura del debido proceso en la aprehensién de vehiculos por
orden de autoridad judicial, sefialo la Corte Constitucional que:

J.D.V.V
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El embargo es una medida cautelar que opera en materia de registro, cuya
finalidad es evitar la insolvencia del deudor y garantiza que los bienes que este
posea sirvan para responder por la obligacion debida. Por su parte, el secuestro
es definido como la entrega que de una cosa o de un conjunto de bienes se hace
a una persona para que los tenga, en depdsito y en ocasiones como administrador,
a nombre y a 6rdenes de la misma autoridad, para ser entregada cuando a quien
esta disponga[39].

El Capitulo 1l del Titulo XXVII de la Seccién Segunda del Cédigo de
Procedimiento Civil[40], regula las medidas de embargo y secuestro en procesos
ejecutivos. Al tenor de dicha regulacion, el ejecutante puede pedir con su demanda
el decreto de tales medidas sobre los bienes del accionado. Dicha solicitud debe
formularse en escrito separado y con ella se formard un cuaderno especial. Junto
con el mandamiento de pago, el juez decretard de manera simultanea, si fueren
procedentes, los embargos y secuestros de los bienes que el ejecutante denuncie
como de propiedad del ejecutado (art. 513).

Por regla general, tratindose de bienes muebles, el articulo 681.3 de la
misma codificacioén prevé que el embargo se consumard mediante su secuestro.
No obstante, si se trata de bienes sujetos a registro, su aprehension material “solo
se practicara una vez se haya inscrito el embargo y siempre que en la certificacion
del registrador aparezca el demandado como su propietario” (art. 513)[41].

Una vez se procede a la inscripcion de la medida de embargo en el registro
correspondiente, el funcionario judicial puede ordenar su aprehensién material.
Para ello, es necesario que en el auto que lo decrete se sefiale fecha y hora para
la diligencia, que se practicar4 aunque no concurra el secuestre, caso en el cual el
juez o el funcionario comisionado procedera a reemplazarlo en el acto. Asi mismo,
la entrega de bienes al secuestre se hara previa relacion de ellos en el acta, con
indicacion del Estado en que se encuentren y tratandose de bienes muebles, el
secuestre depositara inmediatamente los vehiculos, maquinas, mercancias,
enseres y demas “en la bodega de que disponga y a falta de ésta en un almacén
general de depdsito u otro lugar que ofrezca plena seguridad, de lo cual informara
por escrito al juez al dia siguiente, y debera tomar las medidas adecuadas para la
conservacion y mantenimiento’42].

En armonia con lo anterior y tratandose de automotores, el articulo 167 de
la Ley 769 de 2002[43], dispone que “los vehiculos que sean inmovilizados por
orden judicial deberan llevarse a parqueaderos cuya responsabilidad sera de la
Direccibn Ejecutiva de la Rama Judicial”. Dicha norma fue objeto de desarrollo por
parte de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, a través del
Acuerdo No. 2586 del 15 de septiembre de 2004[44], que establece las siguientes
reglas para la inmovilizacibn de vehiculos en parqueaderos que sean
responsabilidad de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial:

“Las autoridades encargadas de inmovilizar vehiculos en virtud de orden
impartida por Jueces de la Republica, con el fin de materializar sobre ellos medidas
cautelares, deberan llevarlos inmediatamente los aprehendan, a un parqueadero
gue se encuentre debidamente registrado ante la Direccion Seccional de
Administracion Judicial, dependiente de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, del lugar donde se produzca la inmovilizacion’145].

“El Juzgado, Despacho del Magistrado o Corporacién Judicial que tenga a
su cargo la disposicion del vehiculo y haya ordenado su inmovilizacion, dispondra
en la diligencia de secuestro y antes de colocar el bien a cargo del secuestre, que
se cancele la remuneracion que corresponde a la utilizacion del parqueadero.
Dichos gastos seran a cargo del demandante, sin perjuicio de convenio entre las
partes sobre el particular, asi como tampoco de lo referente a la regulacion de
costas’146].

“La autoridad que aprehenda el vehiculo y lo lleve al parqueadero
cumpliendo la orden impartida por un Juez, Magistrado o Corporacién Judicial,
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debera al momento de la entrega levantar un acta en la que al menos conste lo
siguiente: nombre del propietario del establecimiento; sea persona nhatural o
juridica, nombre e identificacion de la persona que recibe el vehiculo y la calidad
en que actla, direccion, teléfono y nombre del parqueadero, fechay hora de recibo,
identificacion e inventario detallado del vehiculo y el nombre, identificacion y firma
de quien entrega y de quien recibe’147].

“Dicha acta debera remitirse por la autoridad que realizé la aprehensién a
méas tardar el dia habil siguiente, al Juez, Magistrado o Corporacion Judicial que la
ordeno, con el fin de que obre en el respectivo expediente’48].

“Las Direcciones Seccionales de Administracién Judicial que lleven los
registros de pargueaderos habilitados, podran excluir en cualguier momento a los
inscritos, cuando tengan conocimiento de irregularidades en el desarrollo de su
actividad. Dicha decisiéon deberd, ademas de notificarse en los términos del Codigo
Contencioso Administrativo al propietario del establecimiento, comunicarse de
manera inmediata a los Jueces y Corporaciones Judiciales de la jurisdiccién de la
respectiva Direccion Seccional de Administracion Judicial, asi como a las
autoridades competentes para llevar a cabo las 6rdenes de inmovilizacion de
vehiculos’149].

4.3. Conforme con las anteriores previsiones, la Sala concluye que el
secuestro de bienes muebles sometidos a registro solo es procedente, si
previamente se ha inscrito el embargo en la oficina de registro correspondiente, y
exista una providencia que decrete la captura del bien; providencia en la que
ademas debe sefialarse “fecha y hora para la diligencia”. Igualmente, es
menester “que se cancele la remuneracion que corresponde a la utilizacion del
parqueadero” antes de colocar el bien a cargo del secuestre.

Del procedimiento de aprehension debe levantarse ademas “un acta en la
que al menos conste lo siguiente: nombre del propietario del establecimiento; sea
persona natural o juridica, nombre e identificacion de la persona que recibe el
vehiculo y la calidad en que actla, direccion, teléfono y nombre del parqueadero,
fecha y hora de recibo, identificacién e inventario detallado del vehiculo y el
nombre, identificacion y firma de quien entrega y de quien recibe”, la cual debera
remitirse por la autoridad que realizé la aprehensién a mas tardar el dia habil
siguiente, “al Juez, Magistrado o Corporacion Judicial que la ordend, con el fin de
que obre en el respectivo expediente™

3. En el presente caso, la ciudadana Maritza Alvarez Ferro, sefialé que la
aprehension del rodante de su propiedad es ilegal, por cuanto previo a tal actuacion
se habia informado del levantamiento de las medidas cautelares que pesaban sobre
el rodante de placas ZZU-578 a las autoridades encargadas de hacer cumplir tales
cautelas.

3.1 Como requisitos previos de la accién se tiene que la actora cuenta con
legitimacion en la causa por activa, ya que la licencia de transito No. 10007967221,
acredita que Maritza Alvarez Ferro es la propietaria del automotor de placas ZZU-578
- bien aprehendido.

Por su parte la parte pasiva, se tiene conformada incluso por las dos entidades
vinculadas al expediente, dado que la actora sustenta su ruego que la aprehension del
del automotor de placas ZZU-578, es ilegal, teniendo que permanecer en las
instalaciones del parqueadero J&L sede 2, sin una orden vigente emitida por autoridad
judicial competente.

1 Sentencia: T-230-17 Referencia: expediente T-5926564 Accion de tutela interpuesta por Octavio Alonso Aristizabal Murillo contra el Juzgado
Ochenta y Cinco (85) Civil Municipal de Bogoté, la Policia Nacional y la sociedad Storage and Parking S.A.S. Magistrada ponente: MARIA
VICTORIA CALLE CORREA
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3.2 En lo que respecta a la subsidiariedad, se tiene que en asuntos como el
citado la accion penal seria la via judicial adecuada para obtener la devolucion del bien
objeto de aprehension, tal y como se sefiald por parte del 6rgano de cierre en la accion
de tutela T-2013 de 2017.

“Tal conclusién llevaria a confirmar las decisiones judiciales objeto de
revision, en la medida en que el asunto debe tramitarse por una via distinta a la
tutela. No obstante, las particularidades del caso demuestran que el ejercicio de la
accion penal resulta una via ineficaz e inidénea para asegurar la vigencia y
efectividad de los derechos del demandante. En primer término, el ejercicio del ius
puniendi del Estado es la Ultima ratio a la cual debe acudirse en proteccién de
derechos fundamentales, lo cual implica que solo debe acudirse al derecho penal,
con su efecto limitativo de las libertades individuales, cuando no exista otro medio
de proteccion de los bienes juridicos que resulte menos lesivo, o cuando los demas
alternativas de control han fallado. La Corte ha expresado de manera reiterada,
gque para desestimar la procedencia de la tutela, el medio judicial debe ser eficaz y
conducente, pues se trata de la defensa y realizacion de derechos fundamentales,
ya que no tendria objeto alguno enervar el mecanismo de tutela para sustituirlo por
un instrumento previsto en el ordenamiento legal, que no garantice la supremacia
de la Constitucion en el caso particular

La procedibilidad de la accién de tutela en el presente asunto, a juicio de la
Sala, se justifica en la realidad objetiva de conjurar una posible situacion irregular,
que resultaria contraria al derecho fundamental al debido proceso, y que amenaza
con constituirse en un perjuicio ius fundamental irremediable, a saber: que por
cuenta de un procedimiento contra legem, el actor pierda su vehiculo, no por razon
del acreedor prendario sino por los gastos generados con el depdsito, con lo cual
perderia sentido la finalidad del proceso ejecutivo como mecanismo de
cumplimiento forzado de la obligacion no satisfecha. Y, aunque el actor podria
iniciar la persecucion punitiva para permitirles a los funcionarios determinar si las
conductas encajan en algun tipo penal, dicho mecanismo es de inferior eficacia por
lo largo, dilatado y oneroso que puede resultar su tramite, por lo cual se debe
activar de nuevo la accién excepcional de la tutela en el marco del proceso
ejecutivo, con mirar a garantizar la supremacia de los derechos fundamentales
involucrados.”

Conlleva lo citado, que el actor como se probd solicité el Juez de la causa
ordinaria la proteccion de sus derechos, sin que ello tuviere una solucion, pues aun y
después de comunicada la orden de levantamiento de la aprehension por segunda vez
el rodante no le fue entregado, en suma, la accién penal tampoco procederia ya que
atentaria en contra de la celeridad que se deben amparar en temas constitucionales.

3.3 Por ultimo y lo que a la inmediatez nos ocupa, es claro que la actora esta en
término de interponer la queja constitucional, si bien se tiene que desde que le fue
aprehendido el rodante ha elevado varias comunicaciones para su recuperacion sin
gue las mismas hayan sido resueltas favorablemente para sus intereses.

4. Por lo dicho, la actora sefiala que la aprehension de la cual fue materia su
automotor de placas ZZU-578, el 13 de noviembre de 2022 es ilegal, por cuanto desde
el mes de febrero de afio 2019, habia informado a la Policia Nacional del levantamiento
de la medida de aprehension que pesaba sobre el citado vehiculo.

Arrimado el pleito ejecutivo, No. 110014003055201600458, actuacion
adelantada por el Banco de Bogota, en contra de Maritza Alvarez Ferro y otra, se tiene
que

e Enautodel 17 de enero de 2019 el Juzgado 55 Civil Municipal de Bogota

Declaré la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y
decretd el levantamiento de las cautelas ordenadas en el plenario.

J.D.V.V



e EIl4 de febrero de 2019 la secretaria del despacho elaboro los oficios No.
279, 280 y 281, dirigidos a la Secretaria de Movilidad, Policia Nacional —
Sijin Seccion de Automotores y Cijad -Almacenamiento y custodia de
rodantes, respectivamente.

e Que las comunicaciones se recibieron por parte del interesado el 6 de
febrero de 2019.

Frente a las pruebas arrimadas por la actora, se tiene que

e El oficio No. 280 dirigido a Policia Nacional — Sijin Seccion de
Automotores, se radico desde el 06 de febrero de 2019, comunicado en
el que la funcionaria informaba “mediante auto de fecha diecisiete (17) de
enero de dos mil diecinueve (2.019) dictado dentro del proceso se ordend el
levantamiento de la orden de APREHENSION, que pesa sobre el vehiculo de
placas ZZU- 578”.

Por lo tanto, esta claro que la Policia Nacional de Colombia desde el mes de
febrero de afio 2019, conocia de la “libertad de transito” que tenia el rodante de placas
ZZU-578, generando ello que cualquier actuacién por parte de las autoridades
policivas encargadas de inmovilizar el bien y ponerlo en custodia de un particular
posterior al comunicado No. 280, resultaba violatoria del derecho fundamental al
debido proceso.

Y es que no se tiene claridad la razén por la cual los agentes de la policia
inmovilizaron el automotor, sin antes validar el estado de la orden judicial que habia
sido cancelada desde el mes de enero de 2019 y comunicada el 6 de febrero del mismo
afo ante el Juzgado 55 Civil Municipal de Bogotéa tal y como se acreditd por parte de
la aqui actora.

El Despacho, constata asi la violacion alegada al debido proceso, ya que se
desconoce la garantia de los derechos de la interesada, toda vez que la actuacion de
las autoridades y de los particulares que cumplen funciones publicas, se encuentra
sometida a la regulacion juridica que de manera previa limita sus poderes y establece
las garantias de proteccion a los derechos de los ciudadanos y que en el caso revisado
se saltaron sin duda.

Por lo que, al no existir una orden judicial vigente, con la cual la autoridad
policiva hubiere aprehendido el rodante para el mes de noviembre de 2021 y que le
permitiere almacenar en el Parqueadero J&L sede dos el vehiculo de placas ZZU-578,
esta Ultima sociedad, debe proceder a la entrega incondicional del vehiculo marca
Mercedes Benz, linea A-200, modelo 2015 y distinguido con las placas ZZU-578,
dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la fecha de notificacion de esta
providencia.

Lo anterior sin perjuicio de que dicha sociedad instaure las acciones legales
respectivas, contra las autoridades de quienes predica la relacion juridica que dispuso
la guarda del vehiculo, a fin de cobrar las expensas de conservacion y cuidado
derivadas de la prestacion del servicio de depdsito.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

J.D.V.V



PRIMERO: CONCEDER el amparo solicitado por la ciudadana Maritza Alvarez
Ferro, por lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA al Parqueadero J&L sede dos
proceder a la entrega incondicional del vehiculo de propiedad de la tutelante, Mercedes
Benz, linea A-200, modelo 2015 y distinguido con las placas ZZU-578, dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la fecha de notificacion de esta providencia.

TERCERO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

CUARTO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

Notifiquese:

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogoté, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
9b676a5234469052ce3b0bc10e07691abf03aa6lbcb03al2c4e97d14cadd473c

Documento generado en 09/05/2022 11:30:36 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente
URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, nueve (09) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Expediente No. 47-2022-00204-00
Accibén de tutela de primera instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la accidén constitucional
de la referencia.

ANTECEDENTES

1. El representante judicial de la sociedad MIROAL INGENIARIA S.A.S solicitd
la proteccion de su derecho fundamental de peticidn, presuntamente vulnerados por
EL FONDO DE FINANCIAMIENTO DE LA INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA
(FFIE), En consecuencia, pidié que se ordene a la accionada que resuelva de fondo
las peticiones interpuestas desde el mes de octubre de 2021

2. Como sustento de sus pretensiones, la actora expuso estos hechos:

Que, el 16 de octubre de2021 radic6é ante el Fondo de Financiamiento de la
Infraestructura Educativa (FFIE) oficio FEBUN237-E051-21 en el cual se realizé
solicitud y adicion para la fase 2, del contrato de obra No. 1380-1237-2020.2.

Que, el 21 de octubre del 2021 reiterd en el oficio FEBUN237-E051-21.

Que, el dia 16 de noviembre de2021 radico oficio FEBUN237-E055-21, para la
remision de documentacion presupuesto, memoria de célculo y programacion.

Que, el 29 de noviembre del 2021 se radico oficio FEBUN237-E056-21, donde
reiterd la solicitud de adicién al contrato de obra.

Que, el 14 de diciembre de 2021 radico oficio FEBUN237-E062-21, donde
realiz6 la reiteracion de solicitud de adicion al contrato de obra.

Que, el 14 de enero del 2021 radico oficio FEBUN237-E056-21, en el cual se
solicito adicion al contrato de obra, en la fase 1

Que, para la fecha en que se radico la Accion de Tutela, no se ha tenido
respuesta a las solicitudes realizadas.

Actuacién procesal

1. En auto del 28 de abril de 2022, se admitio la tutela, vinculando al Ministerio
de Educacién Nacional, y se dio traslado a las entidades para que ejercieran sus
derechos a la defensa y contradiccion.

2. El Ministerio de Educacion Nacional contesté la accion a su nombre y a favor
del Fondo de Financiamiento de la Infraestructura Educativa, sefialando que en efecto



En aquella cartera ministerial se recibieron las comunicaciones de la firma
MIROALINGENIERIA S.A.S., oficios FEBUN237-E051-21, FEBUN237-E051-21,
FEBUN237-E055-21, FEBUN237-E056-21, FEBUN237-E062-21, FEBUN237-E056-
21, sobre los cuales se ha venido teniendo comunicacion con la sociedad.

Agreg0 que, en comunicacion del 02 de mayo de 2022, se remitié respuesta al
comunicado FEBUN237-E056-21 solicitud adicion y prorroga contrato 1380-1237-
2020, legajo puesto en conocimiento al correo electronico al correo electronico
licitaciones2@miroal.com, por lo que solicita, decretar una carecia de objeto por
hecho superado.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle
en estado de subordinacion o indefension.

2. Con relacién al derecho fundamental de peticion el articulo 23 de la
Constitucion preceptia que “ftJoda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener
pronta resolucién”. Por su parte, los canones 13 y 14 de la Ley 1437 de 2011,
sustituidos por la Ley 1755 de 2015, precisan que la respuesta debe ser completa y
de fondo, y, adicionalmente, que se debe informar al interesado los motivos de la
demora cuando no es posible resolver la solicitud en los plazos legales.

Ahora bien, la Corte Constitucional, en sentencia C-418 de 2017, reiterada en
el fallo T-077 de 2018, ha sefialado que esa garantia superior se rige por las
siguientes reglas y elementos de aplicacion:

El de peticién es un derecho fundamental y resulta determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa. Mediante el
derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales, como los
derechos de acceso a la informacion, la libertad de expresién y la participacion
politica. La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i)
debe ser oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca
la ley; (ii) la respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de
ello, debe ser clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta
en conocimiento del peticionario. La respuesta no implica necesariamente la
aceptacion de lo solicitado, ni se concreta necesariamente en una respuesta
escrita.

En lo referente a los presupuestos que debe contener una respuesta para que
sea considerada de fondo, el alto tribunal preciso lo siguiente:

(...) La jurisprudencia ha indicado que una respuesta de fondo deber ser:
“(i) clara, esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil comprension; (ii)
precisa, de manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en informacion
impertinente y sin incurrir en formulas evasivas o elusivas; (iii) congruente, de
suerte que abarque la materia objeto de la peticion y sea conforme con lo
solicitado; y (iv) consecuente con el tramite que se ha surtido, de manera que, Si
la respuesta se produce con motivo de un derecho de peticion elevado dentro de
un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la
informacion, no basta con ofrecer una respuesta como si se tratara de una
peticién aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse cuenta del
trAmite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta o no
procedente”. En esa direccion, este Tribunal ha sostenido “que se debe dar
resolucion integral de la solicitud, de manera que se atienda lo pedido, sin que
ello signifique que la solucién tenga que ser positiva”. (Corte Constitucional,
sentencia T-206 de 2018).



No obstante, conforme dispone el articulo 5° del Decreto 491 de 2020%:

“las peticiones que se encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de
la Emergencia Sanitaria, se ampliaran los términos sefialados en el articulo 14 de la
Ley 1437 de 2011, asi: Salvo norma especial toda peticion deberé resolverse dentro
de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion. Estard sometida a término especial
la resolucion de las siguientes peticiones: (i) Las peticiones de documentos y de
informacion deberan resolverse dentro de los veinte (20) dias siguientes a su
recepcion. (i) Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las
autoridades en relacion con las materias a cargo deberan resolverse dentro de los
treinta y cinco (35) dias siguientes a su recepcion.”

3. En el presente caso, la sociedad firma MIROAL INGENIERIA S.A.S., indico
que habia radicado sendas peticiones ante el Fondo de Financiamiento de la
Infraestructura Educativa, legajos que tuvieron el No. FEBUN237-E051-21,
FEBUN237-E051-21, FEBUN237-E055-21, FEBUN237-E056-21, FEBUN237-E062-
21 y FEBUN237-E056, solicitando informacion, adicion y prorroga del contrato de
obra No. 1380-1238-2020

Frente a este requerimiento, la entidad publica, por medio del oficio
FIE2022EE006263 del 02 de mayo del afio cursante, remitido el mismo dia a la
direccion electronica informada por la sociedad peticionaria, se le informé sobre la
adicion y prorroga del contrato 1380-1238-2020, en la que se sefialo:

“...nos encontramos en la presentacion de la informacion ante comité técnico y
fiduciario para la legalizacion de los dineros y tiempos solicitados; asi mismo, es
importante aclarar que el contrato referenciado se encuentra con el dinero disponible
para la ejecucion del objeto contractual (?)” Elaboracion de los disefios y estudios
técnicos, obtencién de licencias de construccién en cualquiera de sus modalidades
y/o licencias de urbanismo junto con los permisos y aprobaciones necesarias, asi
como la ejecucion de las obras en la institucion educativa ? IE JOSE ACEVEDO Y
GOMEZ SEDE JOSE JOAQUIN CAICEDO Y CUERO EN BUENAVENTRUA,
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, requerido por el PA FFIE, en el
desatrrollo del PNE”.

De esta manera, el que contrato 1380-1237-2020 cuenta con un valor suscrito por
$1.457.080.111 para la fase 1y fase 2, de los cuales el contratista de obra MIROAL
INGENIERIA SAS ha facturado $ 59.739.750 que corresponde al 4,10%
evidenciando que el contrato a la fecha cuenta con dinero para la realizacién de las
obras producto del objeto contractual”

Asi las cosas, se impide que la accién de tutela promovida por la actora tenga
vocacion de prosperidad, pues nos encontramos frente a lo que la jurisprudencia a
denominado un hecho superado? en accion de tutela, toda vez que para la fecha en
gue se radic6 la accion constitucional la actora no habia tenido respuesta a sus
solicitudes, las que a su vez se resolvieron el 02 de mayo de 2022 y puesta en
conocimiento el mis dia, pro correo electrénico..

De esta manera debera tenerse por satisfecho el nicleo fundamental del
derecho de peticion pues se resolvié de fondo la solicitud objeto de la presente accion
constitucional, significandose con ello que en verdad con tal proceder de la entidad
accionada no ha transgredido garantia fundamental alguna.

4. Por consiguiente, se negara el amparo reclamado por la accionante,
teniendo en cuenta lo analizado en esta providencia.

DECISION

1 Por el cual se adoptan medidas de urgencia para garantizar la atencién y la prestacion de los servicios por parte de las autoridades publicas y los
particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la proteccién laboral y de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades

publicas, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica

2 (...) entre el momento de interposicién de la accién de tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar de la
accionada, se superd o ceso la vulneracién de derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha superacion se
configura cuando se realizé la conducta pedida (accién u abstencién) y, por tanto, terminé la afectacién, resultando inocua
cualquier intervencién del juez constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la accionada los ha

garantizado. (Corte Constitucional, sentencia T-038 de 2019).



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, DC, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo solicitado por MIROAL INGENIERIA S.A.S.,
contra la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, por lo anotado
en precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERQO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
86f85471f94€29992e6e9d2e00fdf7f1fd1a98bfe0c2d490a6fc3702e3b08614

Documento generado en 09/05/2022 11:52:52 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la
siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00205-00
Clase: Pertenencia

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Incluya en la demanda en el acépite de notificaciones todos y cada
uno de los datos que tiene la sociedad a demandar inscritos en el registro mercantil,
y que da fe el anexo a la demanda.

SEGUNDO: Aporte el certificado de libertad y tradicion del predio objeto de
usucapion, el que debe tener una fecha de expedicién no mayor de un mes desde
el radicado de la demanda.

TERCERO: Aporte el avaluo catastral del predio para el afio 2022.

CUARTO: Arrime el certificado de libertad y tradicion ESPECIAL del predio
objeto de usucapion, el que debe tener una fecha de expedicion no mayor de un
mes desde el radicado de la demanda.

QUINTO: Anexe mas pruebas documentales, con las cuales pueda demostrar
la posesion exclusiva del local objeto de usucapion.

SEXTO: Adecue la solicitud de pruebas testimoniales de conformidad a lo
regulado en el Art. 212 del Cédigo General del Proceso, sefialando sobre que
hechos versara el relato de los testigos.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 09/05/2022 12:35:34 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00206-00
Clase: Restitucion de Inmueble

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aporte las pruebas documentales citadas en la demanda,
organizando las mismas, de una manera completa.

SEGUNDO: Anexe el contrato de arrendamiento completo, junto a sus otrosi
gue hubieren firmados las partes.

TERCERO: Realice la manifestacion expresa de las causales por las cuales
solicita la restitucion del predio.

CUARTO: Adecue la solicitud de pruebas testimoniales de conformidad a lo
regulado en el Art. 212 del Cddigo General del Proceso, sefialando sobre qué
hechos versara el relato de los testigos.

QUINTO: Efectle la cuantificacion de la cuantia, bajo los lineamientos del Art.
26 del Cddigo General del Proceso.

SEXTO: Adjunte el Certificado de Existencia y Representacion de la sociedad
demandada.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00207-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente

S0 pena de rechazo de la misma:

UNICO: Arrime el plan de pagos del pagaré No. 90000011429, a fin de verificar
los valores ejecutados en esta demanda.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: b92a582cc9c25dada61051e62ed8b66f336a02c7a6a9e3320a3aab11f174ce8b
Documento generado en 09/05/2022 12:35:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00208-00
Clase: Ejecutivo

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aporte a la demanda, copia de la sentencia de INCIDENTE DE
REPARACION INTEGRAL que trata de ejecutar con las constancias pertinentes de
ejecutoria.

SEGUNDO: Adecue las pretensiones de la demanda, separando por un lado
el capital solicitado a ejecutar y por el otro los intereses moratorios perseguidos.

TERCERO: Arrime poderes dirigidos a este Juzgado o en general a los Jueces
Civiles del Circuito de Bogota, sefialando concretamente para que se otorgo el
mandato, bajo los lineamientos del Art. 74 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Acredite que remitid la demanda al ejecutado, una vez radico la
accion, dando cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 6 del Decreto 806 del 04 de
junio de 2020, toda vez que en esta demanda no se observa pedimento de medida
cautelar alguna.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00209-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Arrime certificado de libertad y tradicion del bien objeto de la
garantia real, el cual no podra tener una fecha de expedicion mayor a un mes.

SEGUNDO: Adecue la demanda, sefialando que se trata de una accion civil
de mayor cuantia y no de menor como lo cita la misma.

TERCERO: De ser el caso, y que el predio hubiere cambiado de duefios,
debera dirigir la demanda en contra de los actuales propietarios del bien inmueble,
adecuando asi la demanda y el poder.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: daaec2e3a3151f1f1a21b43a4641f7e06365bf6b912b463afdc5b93d824bcfof
Documento generado en 09/05/2022 12:35:31 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00210-00
Clase: Ejecutivo.

Asi las cosas, y con observancia a que lo aqui cobrado se trata de un asunto
meramente civil entre personas juridicas de debe analizar la viabilidad de proferir

mandamiento de pago en el caso sub lite, teniendo en cuenta lo siguiente:

El “..Articulo 1°. El articulo 772 del Decreto 410 de 1971, Cédigo de
Comercio, quedara asi: Factura es un titulo valor que el vendedor o prestador
del servicio podra librar y entregar o remitir al comprador o beneficiario del
servicio.

No podrd librarse factura alguna que no corresponda a bienes entregados real
y materialmente o a servicios efectivamente prestados en virtud de un contrato
verbal o escrito.

El emisor vendedor o prestador del servicio emitira un original y dos copias de
la factura. Para todos los efectos legales derivados del caracter de titulo valor
de la factura, el original firmado por el emisor y el obligado, sera titulo valor
negociable por endoso por el emisor y lo deberé conservar el emisor, vendedor
o prestador del servicio. Una de las copias se le entregara al obligado y la otra

guedara en poder del emisor, para sus registros contables.

Paragrafo. Para la puesta en circulacion de la factura electrénica como titulo

valor, el Gobierno Nacional se encargara de su reglamentacion.

Articulo 2°. El articulo 773 del Decreto 410 de 1971, Cdodigo de Comercio,



guedara asi: Aceptacion de la factura. Una vez que la factura sea aceptada por
el comprador o beneficiario del servicio, se considerara, frente a terceros de
buena fe exenta de culpa que el contrato que le dio origen ha sido debidamente
ejecutado en la forma estipulada en el titulo.

El comprador o beneficiario del servicio debera aceptar de manera expresa el
contenido de la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la misma o en
documento separado, fisico o electrdnico. Igualmente, debera constar el recibo
de la mercancia o del servicio por parte del comprador del bien o beneficiario
del servicio, en la factura y/o en la guia de transporte, segun el caso, indicando
el nombre, identificacién o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo. El
comprador del bien o beneficiario del servicio no podra alegar falta de
representacion o indebida representacion por razon de la persona que reciba la
mercancia o el servicio en sus dependencias, para efectos de la aceptacion del
titulo valor.

La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o
beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea
mediante devolucién de la misma y de los documentos de despacho, segun el
caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo,
dentro de los diez (10) dias calendario siguientes a su recepcion. En el evento
en que el comprador o beneficiario del servicio no manifieste expresamente la
aceptacion o rechazo de la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla,
debera dejar constancia de ese hecho en el titulo, la cual se entendera
efectuada bajo la gravedad de juramento.

Paragrafo. La factura podra transferirse después de haber sido aceptada por
el comprador o beneficiario del bien o servicio. Tres (3) dias antes de su
vencimiento para el pago, el legitimo tenedor de la factura informara de su

tenencia al comprador o beneficiario del bien o servicio.

Articulo 3°. El articulo 774 del Decreto 410 de 1971, Cddigo de Comercio,
guedara asi: Requisitos de la factura. La factura debera reunir, ademas de los
requisitos sefialados en los articulos 621 del presente Codigo, y 617 del
Estatuto Tributario Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o
sustituyan, los siguientes:

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En



ausencia de mencion expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se
entenderd que debe ser pagada dentro de los treinta dias calendario siguientes
a la emision.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacion
o firma de quien sea el encargado de recibirla segin lo establecido en la
presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberd dejar constancia en el
original de la factura, del estado de pago del precio o remuneracion y las
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacién estan sujetos los
terceros a quienes se haya transferido la factura.

No tendré el caracter de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad
de los requisitos legales sefialados en el presente articulo. Sin embargo, la
omision de cualquiera de estos requisitos, no afectara la validez del negocio
juridico que dio origen a la factura.

La omision de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las
sefialadas en el presente articulo, no afectara la calidad de titulo valor de las

facturas...”

Adicionalmente, comporta precisar los articulos 621 de la obra en comento,

asi como el 617 del Estatuto Tributario.

El primero de ellos, sefiala los requisitos comunes de los titulos valores, asi:
e La mencién del derecho que en el titulo se incorpora, y

e La firma de quien lo crea.

Por su parte el 617 del Estatuto Tributario, dispone:
e Estar denominada expresamente como factura de venta.
e Apellidos y nombre o razon social y numero de identificacion tributaria
NIT del vendedor o de quien presta el servicio.
e Apellidos y nombre o razon social y numero de identificacion tributaria
NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la

discriminacion del IVA pagado.



e Llevar un numero que corresponda a un sistema de numeracion
consecutiva de facturas de venta.

e Fecha de su expedicion.

e Descripcion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios
prestados.

e Valor total de la operacion.

e Nombre o razén social y NIT del impresor de la factura.

e indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.

Dentro de la nueva concepcion podemos extractar, entre muchos otros, los

siguientes postulados, que ahora interesan:

Pueden constituirse en titulo valor cuando se trate de venta de bienes real y

materialmente entregados o servicios efectivamente prestados.

Solo su original puede alcanzar la calidad de titulo valor, bastando su

denominacién como “Factura de Venta”.

Su aceptacion puede darse de dos maneras, ya sea expresa o tacita. Esta
tltima, cuando en el lapso de 03 dias, contados a partir de su entrega, no es

devuelta o no se formulan reclamos en contra de su contenido.

Ahora bien, el canon 774 trae ahora tres presupuestos como son:

e Fecha de vencimiento, que de no constar se entendera dentro de los
30 dias siguientes a su emision;
e Fecha de recibo, con indicacion del nombre, o identificacion o firma de

guien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente

ley.



e El emisor (vendedor del bien o prestador del servicio), dejara

constancia, del estado de pago y las condiciones del mismo.

A continuacién, consagra de manera perentoria: No tendra el caracter de
titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los requisitos legales

sefalados en el presente articulo.

En este orden de ideas, debe precisarse que la factura puede ser base de
una ejecucion de dos formas, la primera cuando satisface a cabalidad las exigencias
transcritas, caso en el cual sera catalogado como un “titulo valor”, pero también

cuando sin alcanzar tal calidad, puede ser estimada como titulo ejecutivo.

Por tanto, no basta para librar el mandamiento de pago determinar si cumple
los requisitos contemplados en aquellos preceptos y por ende, que constituye un
titulo valor, sino que, en ausencia de los mismos, se impone su analisis a la luz del

canon 488 del Cédigo Ritual.

Aplicados los anteriores supuestos normativos al caso que ocupa la atencion
del despacho, efectivamente se constata que los documentos base de recaudo no
cumplen las exigencias legales, pues, no se revela la figura de la aceptacion tacita
ya que no cuenta con sellos impuestos en el cuerpo de las factura, sumado esta no
tienen la firma “nombre completo, numero de identificaciéon, cargo” o recibo por
parte de la persona encargada que para tal fin y que debe tener la entidad ejecutada.
Condiciones estas del Decreto 3327 de 2009 en virtud del cual se reglamenté la Ley
1231 de 2008.

En punto a esta institucion, ha de recodarse que el articulo 4 de evocado
decreto reza:
“...Para efectos de la aceptacion de la factura a que hace referencia la Ley
1231 de 2008, el emisor vendedor del bien o prestador del servicio presentara
al comprador del bien o beneficiario del servicio el original de la factura para que

este la firme como constancia de la recepcion de los bienes comprados o


http://www.cntv.org.co/cntv_bop/basedoc/ley/2008/ley_1231_2008.html#1

servicios adquiridos y de su aceptacion al contenido de la factura, y la devuelva
de forma inmediata al vendedor.

Sin perjuicio de la constancia de recibido de la facturay de la mercancia
0 servicio prestado, si el comprador del bien o beneficiario del servicio
opta por no aceptar la factura de manera inmediata, el emisor vendedor
del bien o prestador del servicio entregara una copia de la factura al
comprador del bien o beneficiario del servicio, para que dentro del término
de los diez (10) dias calendario siguientes a su recepcién, el comprador
del bien o beneficiario del servicio:

1. Solicite al emisor vendedor del bien o prestador del servicio la presentacion
del original de la factura, para firmarla como constancia de su aceptacion y de
la recepcion de los bienes comprados o servicios adquiridos 0 manifieste su
rechazo de la factura y en ambos casos devolverla de forma inmediata al
vendedor, 0

2. La acepte o rechace de forma expresa en documento aparte, en los
términos del articulo 20 de la Ley 1231 de 2008.

Una vez cumplido el término de los diez (10) dias calendario siguientes a su
recepcion, sin que haya operado alguno de los eventos sefialados en los dos
numerales anteriores, se entendera que esta ha sido aceptada de forma tacita
e irrevocable, en los términos del inciso 30 del articulo 20 de la Ley 1231 de
2008. El emisor vendedor del bien o prestador del servicio solamente podra
poner en circulacion la factura una vez transcurridos tres dias habiles contados
a partir del vencimiento del término de diez (10) dias calendario a que se refiere
este inciso.

PARAGRAFO 1o. El comprador del bien o beneficiario del servicio no podra
retener el original de la factura, so pena de ser administrativa, civil y penalmente
responsable de conformidad con las leyes aplicables.

PARAGRAFO 2o0. La constancia sobre el recibo de las mercancias o servicios
podra realizarse por parte del comprador o por quien haya recibido las
mercancias o servicios en las dependencias del comprador, de acuerdo con lo
sefialado al respecto en el articulo 20 de la Ley 1231 de 2008.

ARTICULO 5o0. En caso de que el emisor vendedor del bien o prestador del
servicio entregue una copia de la factura al comprador del bien o beneficiario

del servicio, en espera de la aceptacion expresa en documento separado o de


http://www.cntv.org.co/cntv_bop/basedoc/ley/2008/ley_1231_2008.html#2
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la aceptacion técita, se aplicaran las siguientes reglas:

1. El emisor vendedor del bien o prestador del servicio debera esperar a que
ocurra dicha aceptacion antes de poner en circulacién la factura original.

2. En desarrollo de lo sefialado en el numeral 2 del articulo 30 de la Ley
1231 de 2008, el encargado de recibir la copia de la factura deberd incluir
en el original que conserva el emisor vendedor del bien o prestador del
servicio, la fecha en que fue recibida dicha copia, asi como el nombre, la
identificacion y la firma de quien sea el encargado de recibirla. Estas
manifestaciones se entenderan hechas bajo la gravedad de juramento.

3. En el evento en que operen los presupuestos de la aceptacion tacita, el
emisor vendedor del bien o prestador del servicio debera incluir en la factura
original y bajo la gravedad de juramento, una indicacion de que operaron los
presupuestos de la aceptacion tacita, teniendo en cuenta para el efecto la fecha
de recibo sefnalada en el numeral anterior.

La fecha de recibo debe ser incluida directamente por el comprador del bien o
beneficiario del servicio en la factura original que conserva el emisor vendedor
del bien o prestador del servicio.

4. La aceptacion expresa en documento separado o la aceptacion tacita a que
hace referencia el inciso 3o del articulo 20 de la Ley 1231 de 2008, sustituyen
el requisito de la firma del obligado en el original de la factura.

5. La entrega de una copia de la factura al comprador del bien o beneficiario
del servicio, es condicion para que proceda la aceptacion tacita o la aceptacion

expresa en documento separado...” —negrilla fuera del texto original-.

Con fundamento en lo anterior, se reitera, que ninguno de los supuestos

citados lineas atras, se verifican en el caso de marras, por lo que no es dable tener
por aceptada la factura, pues la misma carece de recibo por parte del personal
encargado de la sociedad a ejecutar ya que no se encuentra una identificacion

plena del responsable de obligar al pago a la persona juridica que aqui se intentd

ejecutar.

Sin méas consideraciones, se
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http://www.cntv.org.co/cntv_bop/basedoc/ley/2008/ley_1231_2008.html#2

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo con base en las
razones emitidas en esta providencia.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos sin necesidad de
desglose a la entidad demandante

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 01083d2da4adf862702ddfe64775b8a979ee8bb8dcl4a7e059fbef88e431544f
Documento generado en 09/05/2022 12:35:30 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00211-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Arrime certificado de libertad y tradicién del bien objeto de la
garantia real, el cual no podra tener una fecha de expedicion mayor a un mes.

SEGUNDO: De ser el caso, y que el predio hubiere cambiado de duefios,
debera dirigir la demanda en contra de los actuales propietarios del bien inmueble,
adecuando asi la demanda.

TERCERO: Arrime el plan de pagos correspondiente a todos y cada uno de
los pagarés arrimados a esta demanda.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4e2b4590fc9009fb2173fbb0588bca017002¢c3d629a3efebac5e01c72667f79a
Documento generado en 09/05/2022 12:35:29 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00212-00
Clase: Verbal

Estando la demanda al Despacho para resolver sobre su admisién, se hace
necesario precisar lo siguiente:

1) El numeral 1° del art. 20 del Codigo General del Proceso, sefiala que los
Jueces Civiles del Circuito conoceran, las actuaciones concernientes con los
procesos contenciosos de mayor cuantia.

2) Oteado el expediente, se tiene que para la fecha de radicacién de la
demanda las pretensiones de la misma, se fijan en una suma de $105’000.000,00
aproximadamente.

3) Asi las cosas, se observa que para la fecha de su presentacion la cuantia
no supera la suma de 150°000.000,00, luego entonces, como la citada estimacion
no supera el tope establecido en el articulo 25 ibidem, para ser de mayor cuantia,
se advierte la falta de competencia de éste Despacho para conocer de esta
ejecucion.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta el inciso 3° del articulo 90 idem,
el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR por secretaria las presentes diligencias a la Oficina
Judicial, a fin de que sean sometidas a reparto entre los Juzgados Civiles
Municipales de Bogota para lo de su cargo. OFICIESE.

TERCERO: DEJAR por secretaria las constancias de ley.

Notifiquese,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aa3ee06ce34335c51ced1ee27606697d835be911419bb4c537cb4b0a632a11b4
Documento generado en 09/05/2022 12:35:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00213-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

UNICO: Arrime el plan de pagos del pagaré No.204119048470 y del contentivo
de la obligacién por un valor de $130°930.000,00, a fin de verificar los valores
ejecutados en esta demanda.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b06b62b2949a07d9889f177e375bab6120d78491362fb5bbf84da407¢c12¢327d
Documento generado en 09/05/2022 12:35:38 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00214-00
Clase: Ejecutivo

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Ajuste las pretensiones de la demanda, a fin de indicar en las
mismas (i) fecha de causacion de los intereses de plazo o corrientes (ii) data desde
la cual se generara el computo de intereses moratorios.

SEGUNDO: Adecue el poder arrimado a la demanda, sefialando
concretamente para que se otorgd el mandato, bajo los lineamientos del Art. 74 del
Caodigo General del Proceso, citando por o menos el niumero de los titulos a
ejecutar.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3745c4899a02d8c73c0d619f4c9fbdb46a24b3d252972d983567536¢7402af61
Documento generado en 09/05/2022 12:35:38 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00215-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Ajuste el hecho 3.2 del pagaré 90000120087, dado que en aquel
punto sefiala que el ejecutado no adeuda suma alguna frente a capital, solo
intereses corrientes.

SEGUNDO: Arrime los planes de pago de los pagarés que estan pactados en
emolumentos, conforme lo sefal6 el ejecutante en ellos hechos de la accion, a fin
de verificar las sumas aqui cobradas.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 086¢c0c6bd4c2ebf8ad77e2ec4322a51a342fa812afec536bd7a00d53eba9e294
Documento generado en 09/05/2022 12:35:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Tutela No. 47-2022-00217-00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Superior de Bogota,
Sala Laboral en providencia del 9 de mayo de 2022, por lo tanto y teniendo en
cuenta que la anterior solicitud retne los requisitos exigidos por el Decreto 2591 de
1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por FLOR
ELIZABETH CABRA RINCON, en contra de COLPENSIONES, AFP
PROTECCION, AFP PORVENIR, vinculando al JUZGADO 32 LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que,
en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de
esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remitan un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. A las entidades accionadas se le envia
copia de la peticion de tutela y sus anexos.

TERCERQO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idéneo, procédase a
notificar esta determinacion tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacién de ésta a través de los
medios electrénicos disponibles.

CUARTO: Téngase como pruebas las documentales allegadas por la parte
accionante.

QUINTO: ORDENAR AL JUZGADO 32 LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, para que notifigue a todas y cada una de las personas que han
intervenido en el expediente No. 11001310503220180014600 de la radicacion de
esta accion de tutela.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la Judicatura.

Cumplase,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
a50488b8bf9a53d74687d9f90aed3e807909599250df07c058547db52f3a6799
Documento generado en 09/05/2022 04:17:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la
siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00218-00
Clase: Expropiacion.

Estando las diligencias al Despacho provenientes del JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE FUSAGASUGA - CUNDINAMARCA, se advierte por parte
de esta agencia judicial, la falta de competencia para avocar su conocimiento.

La instancia judicial en comento, a través de proveido adiado del 06 de abril
de 2022, con fundamento en el numeral 10 del articulo 28 del Codigo General del
Proceso, Yy jurisprudencia de la H Corte Suprema de Justicia Sala Civil, declaro la
falta de competencia para tramitar el litigio y por ende, ordenando el envio de las
diligencias a la Oficina de reparto para que fuera abonada a los Jueces Civiles del
Circuito de Bogota.

Como fundamento de su decision, en suma, estimé que la normatividad
colombiana prevé factores de competencia que permiten determinar el funcionario
judicial que le corresponde conocer el asunto, de ahi que se dara prevalencia a lo
fijlado en el numeral 10 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, dado el
caracter de las personas citadas el pleito

De ahi que, revisada la situacion factica planteada en el litigio y las
pretensiones invocadas por el actor, concluyd que su conocimiento se encuentra a
cargo de los jueces civiles de circuito de esta ciudad.

CONSIDERACIONES

Para el caso que no ocupa, debemos centrarnos en todos los elementos que
atribuyen competencia en funcion del territorio. ElI ordenamiento contempla una
serie de fueros, en lo que nos concierne se destacan el subjetivo y el real, el primero
hace alusién al domicilio de las partes, mientras que el segundo a la ubicacién de
los bienes en litigio.

Igualmente, el legislador ha contemplado fueros que son concurrentes, es
decir, que acomparian al fuero general y no es excluyente del mismo y privativos,
los cuales excluyen a cualquier otra regla de competencia.

Para el caso en concreto, esto es, para acciones en que se ejerciten derechos
reales, son dos las reglas del factor territorial las llamadas a determinar la
competencia, esto es, las consignadas en los numerales 7°y 10° del articulo 28 del
C. G. del P. En igual sentido, para estos dos fueros se establecié una competencia
territorial privativa, por el lugar donde se encuentren ubicados los bienes, esto es el
fuero real y por el domicilio de la entidad correspondiente, es decir, por el fuero
subjetivo.

En vista de que por el mismo factor en este caso el territorial, se establecen
dos fueros privativos, debe dirimirse entonces cual de ellos debe primar.



Al respecto podria entenderse que prevaleceria el fuero subjetivo si se mira la
regla de prevalencia prevista en el articulo 29 del C. G. del P., segun el cual, “Es
prevalente la competencia establecida en consideracion a la calidad de las partes (...)".

Sin embargo, esta norma regula el factor subjetivo y no el fuero subjetivo que
se desarrolla dentro del factor territorial. En lo que atafie al factor subjetivo debe
tenerse en cuenta que aplica Unicamente en dos casos, esto es, estados extranjeros
y agentes diplomaticos, en eventos en los cuales pueden concurrir ante los jueces
nacionales acorde a las normas de derecho internacional (Art.30-6 CGP),
circunstancia que en el presente asunto no se presenta.

En gracia de discusion a lo expuesto, y contrario a lo advertido por el Juzgado
remitente, no es menos importante sefalar la imperiosa necesidad de que sea el
juez del lugar donde se encuentra el bien quien asuma el conocimiento de las
diligencias, en pro de garantizar el real y efectivo acceso a la administracion de la
justicia de los demandados.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en reciente pronunciamiento sefal6:

“(...) como quiera que la Agencia Nacional de Infraestructura -A.N.l.-, manifesto a
esta Corte su predileccién para que prevalezca el fuero real determinado por la
ubicacion de inmueble, conforme al numeral 7° del canon 28 del Cédigo General del
Proceso, sobre el fuero subjetivo (domicilio de la demandante), manteniendo la
competencia del proceso de expropiacion en el Juez Promiscuo del Circuito de Sopetran
(Antioquia), con el loable propdsito de que los demandados tengan acceso de manera
directa al presente juicio, esto es, en la localidad donde se encuentra el predio sin tener
que desplazarse a la ciudad de Bogota; concluye esta Sala que, sin ser necesario un
pronunciamiento sobre la exequibilidad de las reglas previstas en el canon 28 del
Cédigo General del Proceso, tal manifestacion comporta una renuncia al fuero subjetivo,
para darle primacia al fuero real previsto en el numeral 7° del articulo 28 del Cédigo
General del Proceso, porque, en sentir de la peticionaria, desarrolla mejor el principio
constitucional de acceso a la administracion de justicia (art. 229 C.P.) de los
demandados y garantiza el desenvolvimiento de los postulados del derecho al debido
proceso (art. 29 ibidem); privilegio que puede ser declinado por la entidad publica
demandante, cuando ésta decide ejercer las acciones que considere pertinentes ante
la autoridad judicial receptora, como es el caso de autos, y sin que posteriormente le
sea posible retratarse de tal determinacion.(...)

Desde esa Optica y toda vez que la Agencia Nacional de Infraestructura -
A.N.lL.- renuncio6 tal dispensa, la Corte concluye que debe acogerse tal peticion, razén
por la cual en el sub judice se aplicara el fuero privativo correspondiente a la ubicacién
del bien inmueble, conforme al numeral 7° del canon 28 del C.G.P”1

Sumado a ello, se debe citar un aparte del auto de fecha 30 de junio de 2021,
emanado por la H. Corte Suprema de Justicia Magistrado Ponente Dr., Luis
Armando Tolosa Villabona?;

“2.5. Lo discurrido deja descubierto que, presentada la demanda de expropiacion
en un lugar distinto al lugar del domicilio de la entidad accionante, en concreto, en el
lugar de ubicacién del bien involucrado, la autoridad judicial de Bogota D.C. no se
equivoco el repeler el conocimiento de las diligencias.

2.6. Finalmente, vale la pena sefalar que esta es una hipétesis distinta de la
contemplada en el auto de unificacion AC — 140 de 2020, en el radicado 11001-02-03-
000-2019- 00320-00. Esto, por dos razones: de un lado, porque se trata de dos acciones
diferentes, la implorada en el auto de unificaciébn hace referencia a un proceso de
servidumbre y la aqui alegada versa sobre un asunto de expropiacion {(...)

1(SC,CSJ. 10 mar. 2020. Rad: AC813)
2 Providencia que se anexa en su integridad.



Lo anterior pone de presente que, la situacion factica y juridica presentada en el
Auto AC-140 DE 2020 no se asemeja con lo discutido en el caso concreto y, por lo tanto,
no es aplicable, ya que en el sub-lite en ninglin momento la entidad demandante
pretendié que el asunto fuera conocido por el juez del domicilio de la respectiva
empresa, ni tampoco solicitd la imposicion de una servidumbre legal. Por ello, es
necesario aclarar que desde el comienzo del proceso de expropiacion la entidad
promotora decidié radicar su demanda en el lugar de ubicacién del inmueble,
renunciando a su privilegio y es por esto que, en esta ocasion, la titular del privilegio es
quien renuncia a la prerrogativa, para fijar la controversia en el lugar de ubicacién del
bien.”

De este modo las cosas, no tiene otro camino el Despacho que abstenerse de
asumir la competencia del presente asunto conforme lo brevemente expuesto, para
en su lugar elevar el respectivo conflicto de competencia conforme a las previsiones
del articulo 139 del C.G.P., ordenando su remisién a la Honorable Sala de Casacién
Civil de la Corte Suprema de Justicia, por tratarse de dos juzgados de diferente
distrito judicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota D.C.

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR que este Despacho no es competente para conocer
del litigio, conforme al numeral 7° del articulo 28 del C.G.P., conforme a las razones
expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. PROMOVER conflicto de competencia con el JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE FUSAGASUGA - CUNDINAMARCA,, bajo los
pardmetros del articulo 139 del C.G.P.

TERCERO. REMITIR el expediente a la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, a fin de que dirima el presente conflicto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00219-00
Clase: Restitucion de inmueble

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Ajuste las pretensiones de la demanda, por cuanto no puede
solicitar la terminacion del contrato de arrendamiento, toda vez que aquel se finiquité
por conciliacion extrajudicial en derecho realizada ante la Camara de Comercio de
Bogoté el dia 25 de marzo del 2021.

SEGUNDO: Solicite la restitucién de la tenencia, ajustando las pretensiones
de la demanda, conforme se cit6 en el numeral anterior.

TERCERO: Aporte el avalto catastral del predio a fin de determinar la cuantia
del pleito, dado lo dispuesto en el numeral 6 del Art. 26 del Codigo General del
Proceso.

CUARTO: Dirija la demanday el poder para que sea conocido por el Juez Civil
del Circuito de Bogota.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Tutela No. 47-2022-00190-00

Como quiera que de la revision al escrito que antecede se observa que la parte
accionada de la accion Constitucional de la referencia interpone impugnacion contra
el fallo de tutela, se concede la misma para ante el Tribunal Superior de Bogota —
Sala Civil, para que se desate la alzada en contra de la sentencia de tutela proferida
el 03 de mayo de 2022.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto a fin de
que se surta su conocimiento ante la Sala Civil del Tribunal Superior de esta ciudad.
Comuniquesele a las partes mediante el medio mas eficaz.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11614, PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Cumplase,
Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA DEL PODER JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 101 CPC DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO No. 2015-
00100-00 DEMANDANTE MARIA ROAUSRA PEREZ DE JOYA CONTRA MIGUEL ANGEL SANCHEZ
MORENO Y OTRA

En Bogotd D.C,, a los nueve (09) dias del mes de mayo de dos mil veintidds (2022), la jueza en asocio
con su secretario ad-hoc, se reunieron para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 101del
C.P.C.

Convocados a la presente audiencia, se procedid a preguntar a las partes sobre su animo
conciliatorio, manifestando de manera conjunta no estar dispuestos a conciliar, en consecuencia, se da
por finalizada esta fase. A continuacidn se surtieron las etapas de la audiencia y se dispuso ingresar
el proceso al Despacho para continuar con el tramite que en derecho corresponda, esto es, proceder
al transito de legislacion conforme lo dispuesto en el articulo 373 del C. G. del P.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia se termina y firma por la titular del despacho.

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA DEL PODER JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 101 CPC DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO No. 2015-
00163-00 DEMANDANTE FINACTIVA S.A.S contra SAMUEL BACCA OSPINO Y OTROS

En Bogotd D.C,, a los nueve (09) dias del mes de mayo de dos mil veintidés (2022), la jueza en asocio
con su secretario ad-hoc, se reunieron para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 101del
C.P.C.

Convocados a la presente audiencia, no se hizo presenta la parte pasiva del litigio, ya que solo asistio
la parte actora y su representante legal. Por secretaria debe dejarse transcurrir el término para
justificar la inasistencia.

Cumplido lo anterior, ingresar el proceso al Despacho para continuar con el tramite que en derecho
corresponda.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia se termina y firma por la titular del despacho.

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022)

Proceso: 19-2018-00595-01
Clase: Apelacién de Sentencia

Admitase la alzada incoada por el apoderado judicial de MARIA IRENE
RIVEROS REYES, en contra de la sentencia de fecha 25 de octubre de 2021,
emitida por el Juzgado Veinte (20) Civil Municipal de Bogota, de conformidad a lo
regulado en el articulo 14 del Decreto 806 del afio 2020, el apelante debera
sustentar la apelacion concedida ante este despacho.

Se concede al apelante el término de cinco (05) dias para que sustente su
recurso, lapso contado a partir del dia siguiente a la firmeza de esta decisién. De no
efectuarse lo anterior se impondran las sanciones procesales a que tenga lugar.
Vencido este periodo por secretaria cérrase traslado a la contraparte de la
sustentacion, por el plazo previsto alli mismo?.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito

! Articulo 14 del Decreto 806 del 04 de junio del afio 2020.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110014003019-2019-01112-01
Clase: Ejecutivo Para La Efectividad De La Garantia Real

En atencidn a la solicitud de terminacién del proceso radicada el pasado
16 de marzo de 2022, elevada por el apoderado judicial de la parte ejecutante,
el Despacho de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del C. G. del
P.:

RESUELVE

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las
medidas cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los
oficios correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de
bienes que se llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial o pdnganse
los bienes desembargados a quien los requiera, segun el caso. Oficiese

Tratdndose de  dineros  dispéngase los  fraccionamientos
correspondientes.

TERCERO: Ordenar el desglose de los titulos valores que sirvieron como
base de la demanda a favor de la parte demandada, asi como de la primera
copia de la escritura publica de constitucion de gravamen hipotecario. Déjense
las constancias de ley.

CUARTO: Sin condena en costas para las partes.

QUINTO: Enviese el expediente al Juzgado de Origen para el
cumplimiento de los numerales anteriores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dc59d6b979¢c632d0c9e5fbf2d830e464c5cc66ed55d2e1d06fc8d79blabd56ae
Documento generado en 09/05/2022 12:39:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA DEL PODER JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.

AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 373 del C.G.P. DENTRO DEL PROCESO No.46-2017-00092-
00 demandante ANGIE MILENA GOMEZ FUENTES Y OTRO. Contra SALUD TOTAL EPS Y OTROS.

En Bogotd D.C., a los nueve (09) dias del mes de mayo de dos mil veintidds (2022), la juez en asocio
con su secretario ad-hoc, se reunieron para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 373 del
C.G.P.

Cumplidas todas las etapas de la audiencia establecida en el art. 373 del C.G.P. esto es alegatos de
conclusidn. la suscrita Jueza, en uso de la facultad prevista en el inciso 3 del numeral 5 del art. 373
ibidem, y por haberse realizado la audiencia virtual en el marco de la pandemia por el Covid.19,
segun lo autorizado por el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, en aras de garantizar los
derechos de la defensa, contradiccidn y debido proceso para ambos extremos de la Litis, el fallo se
dictard por escrito dentro del término establecido en el Estatuto Procesal Civil.

Las decisiones adoptadas en esta audiencia quedan notificadas en estrados. Sin recurso alguno.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia se termina y firma por la titular del despacho.

Firmada por:

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotéa D.C., Nueve (9) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Proceso: DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD
CONTRACTUAL

Demandante: AGRUPACION DE VIVIENDA MIRANDELA 9
PROPIEDAD HORIZONTAL

Demandado: MAZUERA VILLEGAS Y COMPANIA S.A.

Radicado: 11001310300702013000280 00

I.OBJETO DE DECISION

Agotados los tramites correspondientes, procede esta sede judicial a dictar
sentencia por escrito dentro del presente juicio, como quiera que no existen mas
pruebas por practicar y atendiendo lo dispuesto en la audiencia de instruccion

llevada a cabo el pasado 22 de abril del afio que avanza.
Il. ANTECEDENTES
2.1. LA DEMANDA:

Por intermedio de apoderada judicial la AGRUPACION DE VIVIENDA MIRANDELA
9 PROPIEDAD HORIZONTAL, impetr6 demanda declarativa de responsabilidad
contractual por los vicios y fallas de la construccion en contra de MAZUERA
VILLEGAS Y COMPANIA S.A.

2.2. FUNDAMENTOS FACTICOS



Como sustento factico de las anteriores peticiones se preciso lo siguiente:

221

2.2.2

2.2.3

224

2.2.5

2.2.6

2.2.7

Que MAZUERA VILLEGAS Y COMPANIA S.A. construyd el proyecto
AGRUPACION DE VIVIENDA MIRANDELA 9 PROPIEDAD HORIZONTAL,
ubicado en la carrera 54 D No. 187-43 de la localidad de suba de esta ciudad.

Que MAZUERA VILLEGAS Y COMPANIA S.A realiz6 la entrega
condicionada de las zonas comunes a la administracion de la agrupacion de
vivienda demandante a mediados del afilo 2004, con medidores, planos y

reglamento.

Que para la fecha de dicha entrega ya habia molestias en la construccion.

Que MAZUERA VILLEGAS no construyé un muro medianero entre la
urbanizacién San Pedro y la AGRUPACION DE VIVIENDA MIRANDELA 9,
violando el articulo 904 del Cadigo Civil, causando graves perjuicios con el
predio colindante como humedades, lo que obligbé a construirlo por valor de
$52.578.960,00 mcte.

Que a la compaifiia constructora ya se le habia requerido por la construccién
de dicho muro desde noviembre de 2003, respondiendo con evasivas al

respecto.

Que MAZUERA VILLEGAS Y COMPANIA S.A., arbitrariamente y en forma
irregular haciendo caso omiso de los planos aprobados en la curaduria 2 que
hace parte de la licencia de construccion, construyo todas las cubiertas sin
cumplir con las especificaciones técnicas aprobadas. Se habian aprobado
en teja termo acustica a dos aguas, desmejorando la construccion, lo que se

causo6 perjuicios a la agrupacion que estimé en $826.917.635,00 mcte.

Que con lo anterior se afect6 la durabilidad de las cubiertas, tal y como lo

muestra el registro fotogréafico allegado con la demanda en el cual se



aprecian las humedades y aposamientos de agua en las cubiertas de todas
las unidades de la agrupacion.
2.2.8 Que con su actuacién, MAZUERA VILLEGAS incurre en las sanciones de

que trata el articulo 20 del acuerdo 20 de 10095 codigo de la construccion.

2.2.9 Que tampoco los medidores de agua habian sido instalados para la entrega,
se presentaron problemas con las aguas residuales y elevada consulta ante
la curaduria No. 2 se establecio la necesidad de la correspondencia entre
los planos arquitectonicos y estructurales y la obligacién de la constructora
de cefiirse a los planos autorizados en las respectivas licencias urbanisticas,

entre otros puntos.

2.2.10 Que a la fecha de presentacion de la demanda no se habia construido el
muro medianero y persistian grietas y humedades en las placas de las
edificaciones.

2.3 PRETENSIONES:
Con fundamento en el anterior recuento factico, se solicitoé de la jurisdiccién:

1.3.1. “1.- Que se conmine al pago CONSTRUCTORA MAZUERA VILLEGAS
Y COMPANIA S.A. en la suma de OCHOCIENTOS SETENTA Y NUEVE
MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS
NOVENTA Y CINCO PESOS $879.496.595,00 mcte

Discriminado asi:

1.1 Por la suma de OCHOCIENTOS VEINTISEIS MILLONES
NOVECIENTOS DIECISIETE MIL SEISCIENTOS TREINTA Y
CINCO PESOS ($826.917.635) correspondiente al valor que se

estima la construccion de la adecuacion por deficiencias técnicas en



la construccion de las cubiertas en teja a dos aguas, de acuerdo a

los planos aprobados A-7 y A-8.

1.2 Por la suma de CINCUENTA Y DOS MILLONES QUINIENTOS
SSETENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS SESENTA PESOS
($52.578.960) por concepto de valor estimado para la construcciéon

del muro medianero con la Urbanizacién San Pedro.

1.3 Se condene al pago de la multa por vicios en la construccion a la
sociedad MAZUERA VILLEGAS Y COMPANIA S.A. de que trata el
acuerdo 20 de 1995.

1.4 Se condene a MAZUERA VILLEGAS Y COMPANIA S.A. a pagar
por las anteriores sumas de dinero indexadas al momento que se

haga efectivo el pago.

1.5 Se condene a la sociedad demandada MAZUERA VILLEGAS Y
COMPANIA S.A. al pago de honorarios de la suscrita a titulo de
agencias en derecho y al pago de las costas del proceso.

1.6 Se condene a la sociedad demandada MAZUERA VILLEGAS Y
COMPANIA S.A. al pago de todos y cada uno de los gastos
realizados por mi mandante para la interposicion de la demanda.” (fl
73 del c.1 fisico del expediente)

2.4. ACTUACION PROCESAL:

2.4.1. El libelo genitor correspondi6 inicialmente al juzgado Séptimo Civil del Circuito
por reparto, oficina que lo admitio el 7 de mayo de 2013, bajo las reglas del
procedimiento ordinario del anterior Codigo de Procedimiento Civil, ordenandose



notificar a la parte demandada de conformidad con lo previsto por los articulos 315

y 320 de la misma codificacion.

2.4.2 Una vez noticiada la pasiva, por conducto de sus apoderados judiciales,
contestaron la demanda, y propusieron como medios defensivos los denominados:
“‘INEXISTENCIA DE INCUMPLIMIENTO POR PARTE DE LA CONSTRUCTORA”,
fundada en la construccién de una placa maciza en las cubiertas en concreto
reforzado conforme a los planos estructurales aprobados por la Curaduria No. 2
con la licencia de construccion numero L.C. 2002-2-0085 del 6 de marzo de 2002 y
conforme con las especificaciones protocolizadas en la escritura publica de
reglamento de propiedad horizontal No. 911 de 2002 de la Notaria 45 de Bogota,
especificaciones que fueron ofrecidas y pactadas dentro de los respectivos
contratos de promesa y escritura de compraventa celebrados con los propietarios,
en los cuales especificamente se determind la cubierta en los siguientes términos:
“CUBIERTA. Placa maciza en concreto reforzado afinado e impermeabilizada con

manto asfaltico”, como efectivamente se encuentra construido.

Que en cuanto al cerramiento y construccion del muro medianero opone la
Resolucién No. 468 de 1996, segun la cual no se permiten éstos en zonas de uso
publico destinadas a parques, servicios comunales, areas de proteccion ambiental
y vias de uso publico, razén por la cual el muro ya construido por la urbanizacion
San Pedro cumple las funciones de separacion de los conjuntos sin que pueda

construirse otro que contravenga las disposiciones de espacio publico.

Propuso como segunda excepcion la de “VENCIMIENTO DE LAS GARANTIAS
MINIMAS SENALADAS EN EL ARTICULO 932 DEL CODIGO DE COMERCIO”;
pues la constructora subsand y concilié todos los requerimientos de los propietarios
dentro de las garantias pactadas y durante el proceso de posventa, prueba de ello

el acta de entrega de la obra a satisfaccion recibida por la agrupacion.



Propuso ademas el COBRO DE LO NO DEBIDO, la INAPLICABILIDAD DEL
ARTICULO 2060 DEL CODIGO CIVIL y la CADUCIDAD DE LA ACCION POR
VICIOS REDHIBITORIOS. Fundadas la primera en ausencia de vinculo contractual
o legal alguno que al momento de la demanda pueda exigirsele, la segunda en su
inaplicacion frente a la relacion de la constructora con cada uno de los compradores
y la tercera por cuanto la ley sustancial habla de seis meses para efectuar
reclamaciones desde la entrega real. En el actual evento han pasado méas de 10

afos, razon por la cual no cabe adelantar la presente accion.

Finalmente, la de “AUSENCIA DE NEXO CAUSAL”, que hizo consistir la
constructora demandada en la falta de prueba de las acciones u omisiones en que
hubiera incurrido la constructora para configurar el dafio causado, menos aun en su

relacion con la culpa de la constructora.

2.4.3 Surtido el traslado de ley se realiz6 audiencia de conciliacién el 30 de abril de

2010, la cual se declar6 fracasada.

2.4.4. Decretadas y recaudadas las pruebas, en su mayoria, el juzgado Cuarto Civil
del Circuito de descongestion avoc6 conocimiento el 24 de noviembre de 2015, y
agotado integramente el tramite de presentacion y contradiccion del dictamen
pericial, como la etapa probatoria, asi como de alegaciones en audiencia, procede

a emitir la decision de fondo que en derecho corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

1. PRESUPUESTOS PROCESALES:



Como primera medida, el Despacho verifica que efectivamente concurren los
presupuestos procesales necesarios para dictar sentencia, tales como la capacidad
para ser parte, la capacidad procesal, la competencia de este Juzgado y la demanda
reune los requisitos legales. Igualmente, se observa que no existe causal alguna de
nulidad que pueda invalidar la actuacion hasta ahora surtida, por lo que se resolvera

sobre el mérito del asunto sometido a la jurisdiccion.

2. PROBLEMA JURIDICO:

Compete a esta judicatura resolver los siguientes interrogantes, en consideracion
que la accién sub judice, plantea desde la demanda la responsabilidad de la
constructora demandada a fin de que ésta sufrague o se disponga a costear las
sumas cotizadas por la administracion demandante, sobre los cerramientos y las
reparaciones a las cubiertas de las unidades residenciales de la AGRUPACON
MIRANDELA 9. Se trata entonces de determinar en primer lugar, si la parte
demandada, incumplié y por tanto es responsable desde los hechos narrados y que
se encuentren debidamente comprobados en el desarrollo procesal y en segundo
término, establecer si en el asunto, de estar comprobado lo anterior, hay lugar a la
declaratoria y condenas econdOmicas en las cuantias solicitadas por la parte

demandante.

2. Presupuestos de la accion de responsabilidad:

La responsabilidad tiene como finalidad esencial el desagravio por el dafio causado
a otro, por lo que se impone que este sea cierto, es decir, real efectivo no eventual
o hipotético, por manera que de no haberse dado, el afectado estaria en mejor
situacion; la finalidad de aquella es reparar éste, por lo que debe ser proporcional a
la gravedad de lo sufrido, pues cualquier indemnizacion que lo supere constituird un

enriquecimiento sin causa de la victima.



El articulo 2342 del Cdadigo Civil, previene que: “Puede pedir esta indemnizacion no
solo el que es duefio o poseedor de la cosa sobre la cual ha recaido el dafio o su
heredero, sino el usufructuario, el habitador o el usuario, si el dafio irroga perjuicio
a su derecho de usufructo, habitacion o uso. Puede también pedirla, en otros casos,
el que tiene la cosa, con obligacion de responder de ella; pero solo en ausencia del

dueno”.

De alli entonces que la agrupacion demandante, representante de propietarios y
habitantes de las unidades residenciales de la Agrupacion accione en contra de la
Constructora demandada, asistiéndole tanto el interés como la legitimacion para
hacerlo pues de entrada se advierte que los dafios en las cubiertas como el
cerramiento y construccion de un muro medianero, ha menoscabado la calidad de
la construccién de todos y cada uno de aquellos, debiendo la demandada responder

por todos los faltantes.

Para resolver los hechos puntuales que enrostra la parte demandante a la
demandada se cuenta con los cuestionarios claros respondidos por el tltimo auxiliar

qgue dio cuenta de lo siguiente:

A la pregunta de si la sociedad demandada habia construido de acuerdo con los
planos aprobados en Curaduria urbana No. 2, especificamente planos A -7 y A -8,

el perito José Rafael Abril Castillo contesté categdricamente que no.

A la pregunta sobre dafos de filtraciones y aposamientos de agua en las cubiertas
se debe a deficiencias constructivas, el perito indico afirmativamente. Explico que la
cubierta actual es una placa en cambio la aprobada era teja a dos aguas, y que
observé que el manto asfaltico esta deteriorado. Que los aposamientos se dan por
las deficiencias de construccion en el cambio de cubierta. Agrego que la pendiente
de la superficie es deficiente, por estar demasiado plana, se requeria mayor



pendiente sin ondulaciones que permitieran el paso del agua. Los pozos que se

forman producen focos de insalubridad para los habitantes.

Que el sistema de gargolas para el drenaje lateral de aguas lluvias, no tiene altura
uniforme, en general las bocas de estas estan mas altas que la superficie de la
placa, por lo que el agua no puede fluir con la velocidad requerida, se aposa y
genera sedimentacion de la tierra y la basura.

En cuanto el muro colindante con la urbanizacion San Pedro, al momento de la
realizacion del dictamen, no existia y su falta también contribuia a la humedad de
ambas edificaciones. A la pregunta sobre si dicho muro podia ser compartido, el
perito sefialé que la agrupacion Mirandela 9 P.H. esta utilizando en la modalidad
de servidumbre el muro de propiedad del Conjunto Residencial San Pedro, el muro
no puede ser compartido, por que se trata de diferentes inmuebles, diferentes

duenos.

Dichas manifestaciones fueron objeto de aclaracion y complementacion pedida por
la apoderada de la parte demandada, conforme a cuestionario visto a folios 19 y 20

del encuadernamiento fisico.

El perito, vistas las respuestas, preciso que se refirié a los planos A-07 y A-08 donde
se mostraba el tipo de cubierta que se disefid, tejado en dos aguas. Consider6 que
al momento de la construccién debian ser tenidos en cuenta todos los planos que
hacen parte del proyecto para la construccidon pero que al caso interesa los

aprobados por la curaduria No. 2.

A la pregunta de la apoderada de la pasiva segun la cual indago sobre si el sistema
constructivo del remate de cubierta en placa plana es valido, el experto manifesto
gue en efecto, todos las opciones son validas pues la ley colombiana permite a los
arquitectos elaborar los proyectos conforme con sus propios criterios, gustos o

necesidades pero que se debié cumplir con las normas vigentes del POT al



momento de tramitar la licencia de construccidon. Son éstos parametros los que

debieron hallarse cumplidos.

La apoderada también indago por la validez del remate de cubiertas en edificaciones
y si las finalmente construidas desmejoraron el sistema de cubierta inclinada.
Nuevamente, el perito no discute sobre la validez de las cubiertas pero llama la
atencién sobre lo aprobado y querido por la agrupacion que no era una placa

horizontal sino una cubierta con teja a dos aguas.

Y mas adelante explica que “el sistema de cubiertas de las torres fue disefiado y
elegido en el momento en que se elabor6 el proyecto para diligenciar la licencia de
construccion, en la actualidad el criterio de terceras personas o entidades, respecto
a qué sistema de cubierta es mas funcional no tiene fundamento, se disefaron las
cubiertas y se obtuvo licencia de la Curaduria para construirla a teja a dos aguas,

eso es lo valido.” (fl. 27, ¢ 2, fisico)

Quiso preguntar la apoderada igualmente por las razones técnicas por las cuales
existieron diferencias en la licencia de construccién, planos arquitectdnicos y
estructurales, en cuanto al remate de las cubiertas, a lo que el perito respondio no
saber, pues aquellas solo las conoce la constructora en el desarrollo de los
proyectos aprobados, pero dejo en claro que si cualquier cambio se presenta deben
solicitarse a la respectiva curaduria, en solicitud de licencia para construir conforme

a las nuevas reformas requeridas.

Por altimo, indago la apoderada de la pasiva si consideraba este ultimo perito si el
deterioro actual de la cubierta obedecia a defectos constructivos o la falta de

mantenimiento con posterioridad a su entrega.

La respuesta con claridad lo atribuye a defectos constructivos en la ejecucién de los
acabados, el acabado o alistado para instalar el manto asfaltico, no tiene las

pendientes adecuadas para que el agua lluvia fluya rapidamente y pueda ser



evacuada por las gargolas previstas para tal fin, las gargolas no estan instaladas

adecuadamente, para lo cual remite al registro fotografico aportado con su informe

Se caracteriza este ultimo informe, su aclaracién y complementacion, por su claridad
y precision en torno a los puntos relevantes afirmados por las partes en los que
existen discrepancia, surge de las pruebas recaudadas, no solo de las precisiones
de este ultimo dictamen que en efecto, la construccion no se adecud a los planos
iniciales y aprobados por la curaduria, no obra autorizacion o siquiera una solicitud
para su reforma y por el contrario, la evidencia con o sin justificaciéon de una cambio
a una cubierta plana con mudltiples inconvenientes que a la larga derivan en
empozamientos y problemas en la recoleccion y circulacion de aguas. Lo mismo, ha
de decirse del cerramiento, un muro medianero que la pasiva intentd sustituir por el
ya existente del conjunto vecino pero del que no logré demostrar su dicho segun el
cual, no era posible o viable el pedido por la comunidad horizontal a través de su

administracion.

Pero es que ademas las conclusiones anteriores se acompasan con las restantes
pruebas recaudadas, El testimonio del ingeniero civil que conocié el caso de primera
mano por ser director de proyectos de la empresa demandada, ingeniero Leandro
Lemus Moreno aceptd que el proyecto estuvo aprobado con placa maciza y/o plana
conforme a los planos estructurales, y aunque afirmé no considerar que hubiese
desmejora en el valor comercial de la construccion por este hecho, sefialé que asi

se hizo atendiendo a consideraciones mas funcionales que estéticas.

Del testimonio de Ivan Gil Isaza, funcionario de la Subsecretaria de control de
vivienda que hizo visita técnica al conjunto demandante, se constato al proceso lo

siguiente:

“de acuerdo a lo observado, y de acuerdo al experticio se establecié que el sistema
implementado no garantiza una rapida evacuacion de aguas lluvias hacia las

bajantes perimetrales instaladas por fachada y que algunas areas de la cubierta



solo tiene la posibilidad de desaguar por las gargolas condicion esta que contraviene
el cédigo de la construccion de Bogotd, igualmente encontramos algunas areas que
no garantizaban por su misma condicidén arquitectonica tal como quedd establecido

en el informe técnico”. (fl 249, c. 1 fisico del expediente)

Informe que por lo demas también fue allegado al proceso, dentro de la
investigacién adelantada a peticion de la agrupacion demandante por los mismos
hechos de la construccidon y cuyas resultas constan también a folios 216 a 227 del
c.1, en la Resolucién No. 1122 de octubre 22 de 2014, por medio de la cual se
impuso a la Sociedad MAZUERA VILLEGAS Y CIA S.A. multa y orden de
cumplimiento para componer y solucionar el estado de la cubierta, el sistema de
aguas lluvias y el cerramiento sobre el constado occidental consiguiente al Conjunto

San Pedro.

No obstante, dicha resolucion fue revocada por acto administrativo de la
Subsecretaria de Inspeccion, vigilancia y Control de Vivienda de la Secretaria
Distrital de Habitat, Resolucion No. 340 del 02 de marzo de 2016, que obra a folios
309 a 312 del c.1 fisico del expediente.

Pero obra ademas, el informe pericial preparado y aportado al proceso por auxiliar
de la justicia designado por el juzgado inicial de conocimiento, cuya conclusién fue
diametralmente distinta y si bien reconocié problemas en el pendientado de las
cubiertas que generan problemas en la circulacion de aguas, adujo que no era
deficiencia constructiva sino que por el contrario, ésta obedecia “a los recurrentes

mantenimientos a que han sido sometidas las terrazas”

Recomendo por lo tanto, levantar el manto existente integramente con miras a
restablecer la condicion original de toda la terraza conforme a la figura 4-H de su

experticio.



Objetado éste dictamen por la apoderada de la parte demandada, se dio curso al

altimo que ya fue referido arriba con su aclaracion y complementacion

No cabe duda que las anteriores falencias son atribuibles a la demandada pues es
la Constructora Mazuera Villegas y Cia S.A. quien realizo las obras, y conforme a la
sana critica, de las pruebas analizadas en conjunto, se demostro en este proceso
que tales obras no fueron conforme a lo esperado por la copropiedad y lo permitido
por la licencia de construccion, pero también es cierto conforme a las pruebas
recaudadas que no puede atribuirse culpa negativa a las obras asi realizadas pues
la constructora demandada también obedecié mandatos de orden convencional que
atendian a la funcionalidad de la construccion y que fueron aceptadas por los
habitantes copropietarios en documentos coetaneos a la licencia de construccion y
al reglamento de propiedad horizontal recogido en escritura publica. Lo anterior no
hubiese trascendido de no ser porque se causé un dafio que luego de la entrega, y

a pesar de ésta, deben seguir padeciendo los copropietarios.

Lo anterior quiere decir, que si bien la objecion al dictamen presentada por la parte
actora dio cuenta de los aspectos indicados por la parte actora, lo cierto es que no
ataco ni controvirtié las conclusiones del dictamen presentado por el auxiliar de la
justicia, cuyas conclusiones no fueron derrotadas. Se acogera entonces el dictamen

del perito designado y se declarara no probada la objecion formulada.

De las excepciones planteadas.

Visto lo concerniente al dictamen practicado se vuelve al repaso de las excepciones
formuladas por la pasiva y que denominé en primer lugar como “INEXISTENCIA DE
INCUMPLIMIENTO POR PARTE DE LA CONSTRUCTORA”, a la que ciertamente
se tendrd como prospera toda vez que si bien se cambié la cubierta aprobada
inicialmente por la curaduria, lo cierto es que tal cubierta hall6 soporte en los planos
estructurales aprobados por la Curaduria No. 2 con la licencia de construccién

namero L.C. 2002-2-0085 del 6 de marzo de 2002 y conforme con las



especificaciones protocolizadas en la escritura publica de reglamento de propiedad
horizontal No. 911 de 2002 de la Notaria 45 de Bogot4, en la que especificamente
se determind la cubierta en los siguientes términos: “CUBIERTA. Placa maciza en
concreto reforzado afinado e impermeabilizada con manto asfaltico”, como

efectivamente se encuentra construido.

No asi en lo que respecta al muro medianero, que en efecto no existe prueba de su
construccion pero tampoco de su cuantificacion y monto como mas adelante se

desarrollara.

Propuso como segunda excepcién la de “VENCIMIENTO DE LAS GARANTIAS
MINIMAS SENALADAS EN EL ARTICULO 932 DEL CODIGO DE COMERCIO”;
soportada en que la constructora subsand y concilié con los propietarios durante el
proceso de posventa, las obras entregadas y prueba de ello, el acta de entrega de
la obra a satisfaccion recibida por la agrupacién. En este punto, no coincide el
despacho, toda vez que aun con la entrega, allegada en prueba documental al
expediente, se evidencia que las obras asi concluidas si pudieron generar las
afectaciones que se reclaman en la demanda, las que deben ser calificadas y
evaluadas a la luz de la responsabilidad y el término que la ley concede para su
ejercicio. En ese orden si es aplicable el articulo 2060 y 2061 de la ley sustancial,
los cuales autorizan el presente andlisis y por lo tanto no prosperaran las

excepciones referidas a las anteriores normas.

El COBRO DE LO NO DEBIDO, seguida de la primera, esto es de la ausencia del
incumplimiento ha de prosperar pues en efecto probado como se encuentra que con
todo y aun que la constructora no se hubiera cefiido a los planos A7 y A-8 requeridos
por la copropiedad, lo hizo conforme a los planos también convencionalmente
acordados y en ese orden actudé con la diligencia debida para la construccion

cumplida.



Por ultimo, la CADUCIDAD DE LA ACCION POR VICIOS REDHIBITORIOS no
puede prosperar por las razones sefialadas anteriormente. Esto es superado el
término que afirma la pasiva, los presuntos dafios se siguieron causando lo que

habilita la revision estructural y juridica de las obras.

Derivada de la ausencia del incumplimiento, la de “AUSENCIA DE NEXO CAUSAL”,
se abre paso pues el presunto dafio causado no es claramente atribuible a la
constructora demandada y en consecuencia, tampoco encuentra una relacion
minima entre uno y otra. Lo cierto es que no fue un actuar negligente o falto de
diligencia en el ejercicio de su actividad y por el hecho de haber construido una
cubierta plana, que estaba contemplada dentro de los planos convencionales,

distinta a la que ahora se reclama, puede proceder tal elemento.

En consecuencia, se tendra por probada.

Pero adicionalmente, ha de detenerse el despacho en el presunto dafio acaecido,

pues desde los rubros pedidos con la demanda no se tiene certeza de la pretension.

Con base en una cotizacion que obra al folio 61 del cuaderno principal se trajo una
relacion de materiales e instalacién de “cubiertas en tejas termoacusticas”, la cual,
si bien no fue objeto de cuestionamiento por la parte demandada, no encuentra
mayor fundamentacion ni soporte en su proyeccién y menos aun, justificacion o
viabilidad para el cambio de la cubierta existente por la implementacion de aquellas.
Es apenas una cotizacion que no encuentra fundamentacion alguna y que ni
siquiera precisa la forma de pago pues el documento de fecha 20 de febrero de

2013, relata que ésta esta pendiente o se encuentra “a convenir”.

Por manera que tal proyeccion del costo de la misma, avaluado en la suma de
$826.917.635,00 mcte, es apenas una aproximacion contenida en una cotizacion,
gue no puede ser tenida como prueba en el presente asunto, maxime cuando no

esté establecido el costo real de las obras, ni aparece aprobado por los 6rganos de



administracion de la copropiedad, menos aun consultado con los presuntamente
perjudicados propietarios de las unidades residenciales o llevado y aprobado en la
Asamblea general, pruebas todas que debieron allegarse bien con la demanda, ora
en el curso del proceso, pues su ausencia importa al resultado del proceso en la

medida en que resulta indispensable para la configuracion del dafio.

Como se sabe, el dafio en materia de responsabilidad, debe ademés de ser cierto,
estar cuantificado. Silo que se trae al proceso es una cotizacion de una obra que
por lo demas no resulta viable frente a la existencia de una placa ya construida que
no lo permitiria, salvo una afectacion estructural de orden mayor, en una cuantia
que puede ser variada o variable segun el avance de la obra en el cambio de la
cubierta a la implementacion de tejas termoacusticas, se tiene y surge irrefutable
gue la pretension carece de una determinacion clara del precio que se pide y que la
suma sefialada en la demanda no deja de ser una simple aproximacién dada
seguramente por un profesional en el asunto, pero que resulta insuficiente, frente a

las especificaciones técnicas que debieron comprobarse en el proceso.

Lo mismo debe decirse de la pretension referida al muro medianero, el cual de
acuerdo con la estimacion de la demanda asciende a la suma de $52.578.960,00
mcte. Lo que se trae al proceso es una cotizacion simple que no atiende ni a los
requerimientos técnicos ni a las necesidades comprobadas de los propietarios o por

lo menos de la asamblea que asi los hubiese aprobado.

Repercute lo anterior en la indeterminacion de las pretensiones de la demanda, que
impiden al juez efectuar una condena que también resultaria indeterminada o
aproximada de los montos a disponer, se reitera por cuanto no existe la

determinacion cuantificada del dano.

Ausente este elemento desde el inicio y asunto fundante de la responsabilidad civil,
este juzgado negara las pretensiones de la demanda pues los elementos de la

responsabilidad deben concurrir todos a su configuracion, la falta o insuficiencia de



uno de ellos, conduce a la imposibilidad de su declaratoria. Se negaran entonces
las pretensiones de la demanda no solo por la prosperidad de algunas excepciones
sino ademéas por lo anotado en relacion con falta de técnica en la peticion de un

dafio cierto y cuantificado; se condenara ademas en costas a la parte activa.

En mérito de lo expuesto, la Juez Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probadas las excepciones de “INEXISTENCIA DE
INCUMPLIMIENTO POR PARTE DE LA CONSTRUCTORA”, “COBRO DE LO NO
DEBIDO” y “AUSENCIA DEL NEXO CAUSAL” formuladas por la constructora

demandada.

SEGUNDO: En consecuencia, NEGAR las pretensiones de la demanda por la

prosperidad de las anteriores excepciones y lo dicho en la parte motiva.

TERCERO: ORDENAR la terminacién del presente proceso. Oportunamente,

desglosense los documentos que sirvieron como base de la presente accion.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandante, para lo cual se fijan

como agencias en derecho la suma de $3’000.000.,00 mcte.

Notifiquese,

La Jueza,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00087-00
Clase: Verbal

El despacho sefala la hora de las 10:00 a.m. del dia diecisiete (17) del
agosto del afio en curso, para llevar a cabo la audiencia contemplada en los
articulos 372 y 373 del C. G. del P, y practicar las pruebas decretadas en
adiado del 5 de abril de 2021.

NOTIFIQUESE (2)

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2020-00087-00
Clase: Verbal

Teniendo en cuenta que lo dispuesto en el articulo 121 de la Ley 1564 de 2012,
y con fundamento en lo normado en el inciso 5° de la norma en mencion, el cual
reza: “Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el término
para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con la explicacion de la
necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso”, por lo tanto se prorrogara
la competencia para seguir conociendo del asunto a fin de decidir.

Por lo brevemente, expuesto, el Despacho, Dispone

UNICO: PRORROGAR hasta por seis (6) meses mas el conocimiento del
presente asunto, a efecto de resolver la instancia respectiva.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00233-00
Clase: Restitucion de bien mueble

En atencidn a la solicitud de terminacién del proceso radicada el pasado
18 de abril de 2022, elevada por el apoderado judicial de la parte demandante
y con la cual sefala que el bien le fue entregado por la demandada el
Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por ENTREGA DEL
BIEN.

SEGUNDO: Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las
medidas cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los
oficios correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de
bienes que se llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial o pdnganse
los bienes desembargados a quien los requiera, segun el caso. Oficiese

Tratdndose de  dineros  dispéngase los  fraccionamientos
correspondientes.

TERCERO: Ordenar el desglose de los documentos que sirvieron como
base de la demanda a favor de la parte demandante. Déjense las constancias
de ley.

CUARTO: Sin condena en costas para las partes.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103-047-2021-00243-00
Clase: Ejecutivo

Dado el silencio que los ejecutados tuvieron al proveido mediante el cual se
libr6 mandamiento de pago fechado —27 de mayo +de 2021-, es procesalmente
valido dar aplicacion a lo regulado por el inc. 2° del art. 440 ibidem, puestas las
cosas de tal modo el Despacho dispone:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en los términos de la orden
de pago proferida dentro del proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes
embargados y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a embargar.

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la formay
términos del articulo 446 ibidem.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada, fijando
para tal fin la suma de $1°000.000,00.

QUINTO: por secretaria remita este expediente a la oficina de ejecucién de
sentencias pertinente.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00294-00
Clase: Ejecutivo de efectividad de la garantia real

En atencidn a la solicitud de terminacién del proceso radicada el pasado
6 de abril de 2022, elevada por el apoderado judicial de la parte ejecutante, el
Despacho de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del C. G. del P.:

RESUELVE

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por
RESTABLECIMIENTO DEL PLAZO — O PAGO DE CUOTAS EN MORA.

SEGUNDO: Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las
medidas cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los
oficios correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de
bienes que se llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelaciéon de la ley sustancial o ponganse
los bienes desembargados a quien los requiera, segun el caso. Oficiese

Tratandose de  dineros  dispongase los  fraccionamientos
correspondientes.

TERCERO: Ordenar el desglose de los titulos valores que sirvieron como
base de la demanda a favor de la parte demandante, asi como de la primera
copia de la escritura publica de constitucion de gravamen hipotecario. Déjense
las constancias de ley.

CUARTO: Sin condena en costas para las partes.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2da79c¢529fa97c¢91ee35601a5e6f064388020928e869e0d700257469b0452fa7
Documento generado en 09/05/2022 12:39:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo del afio dos mil veintidos (2.022)

Expediente No. 110013103-047-2022-00113-00
Clase: Ejecutivo

Estando el proceso al despacho, se hace necesario efectuar un control de
legalidad en este asunto pues se denota que la Unica persona demandada
ADALBERTO SANTANA (q.e.p.d.), fallecié desde el 15 de julio de 2021, previo las
siguientes consideraciones.

La parte demandante formul6 demanda ejecutiva contra ADALBERTO
SANTANA (g.e.p.d.), proceso que tiene como objeto el cobro de una serie de
obligaciones tomada por el difunto.

En el curso del proceso el 20 de enero de 2022 se sefialé que el ciudadano
ADALBERTO SANTANA (g.e.p.d.), habia fallecido desde el mes de julio de 2021,
es decir antes de haberse interpuesto esta accion judicial.

Asi las cosas, en materia de citacion a juicio de personas fallecidas, dado que
la personalidad desde el punto de vista juridico comienza con el nacimiento y
termina con la muerte, una vez ocurrida ésta el difunto deja de ser sujeto de
derechos y obligaciones, sin embargo, como su patrimonio no desaparece sino que
se transmite a sus herederos, son éstos quien han de representarlo para sucederle
en todos los derechos y obligaciones transmisibles.

Acorde con estas nociones, cuando se demanda a una persona fallecida, esta
circunstancia incide necesariamente en el curso del proceso, porque tal como lo ha
expresado la doctrina y la jurisprudencia,

“.. si se inicia un proceso frente a una persona muerta, la nulidad de lo
actuado debe ser la sancion para ese proceder, pues el muerto, por carecer ya
de personalidad juridica, no puede ser parte en el proceso. Y aunque se le
emplace y se le designe Curador ad litem la nulidad contagia toda la actuacion,
pues los muertos no pueden ser procesalmente emplazados, ni mucho menos
representados validamente por Curador ad litem ...” (G.J. Tomo CLXXII, Pag.
171 y siguientes).

Tal como se refleja en este caso, como parte opositora al proceso se cito
ADALBERTO SANTANA (g.e.p.d.), fallecido, pues asi se demuestra con el Registro
Civil de Defuncion anexo al correo del 20 de enero de 2022, por lo que desde esta
visualidad no era el difunto el llamado a enfrentar la accién sino sus herederos, ya
sean determinados ora indeterminados, en el entendido que son estos los
continuadores de la personalidad de la mencionada causante.

JD.V.V



La anterior anomalia al tenor de la jurisprudencia trasunta genera nulidad, la
que inmersa dentro de la causal contenida en el numeral 8° del articulo 133 del
Caodigo General del Proceso, alude a la falta de notificacion de las personas que
deban ser citadas como partes, la cual resulta insaneable toda vez que no es posible
ponerla en conocimiento de la parte afectada, dado que los herederos determinados
e indeterminados del sefior ADALBERTO SANTANA (g.e.p.d.), se hallan ausentes
del proceso.

Advertida en esta forma esa nulidad, comporta decir, por ultimo, que ha de
declararse a partir del auto que libré el mandamiento de pago inclusive, ello a objeto
de que el demandante modifique la demanda y sus anexos, para que asi se citen al
proceso a los herederos determinados e indeterminados de ADALBERTO
SANTANA (g.e.p.d.) pues solo de esta manera se garantiza el derecho de
contradiccion, pilar a su vez del derecho de defensa.

Sean las anteriores manifestaciones pertinentes para que el despacho;

RESUELVE.

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de la actuacion surtida en este proceso a
partir del auto admisorio de la demanda inclusive.

SEGUNDO: INADMITIR la anterior demanda para que en el término de cinco
(5) dias, so pena de rechazo, la parte interesada subsane lo siguiente:

1.1.- APORTE poder con el cual se le faculte para iniciar la accién en contra
de los herederos determinados de ADALBERTO SANTANA (g.e.p.d.) si los
conociere y de los indeterminados de aquel, siempre y cuando sobre ADALBERTO
SANTANA (g.e.p.d.) aun recaiga derecho alguno.

1.2.- ADECUE la demanda con el fin de que aquella sea dirigida en contra de
los herederos determinados de ADALBERTO SANTANA (qg.e.p.d.) si los conociere
y de los indeterminados de aquel.

1.3.- COMPLEMENTE el acépite de notificaciones con los datos de las partes
en su totalidad, como lo exige la norma procesal en el numeral 10 del art. 82 del C.
G. del P., y el decreto 806 del 4 de junio de 2020.

Del escrito subsanatorio allegar copia para el archivo del juzgado y de ésta y
los anexos para el traslado.

Notifiquese,

Firmado Por:

JD.V.V
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00440-00
Clase: Ejecutivo

En atencion a la solicitud de terminacion del proceso radicada el pasado
25 de abril de 2022, elevada por el apoderado judicial de la parte ejecutante,
el Despacho de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del C. G. del
P.:

RESUELVE

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las
medidas cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los
oficios correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de
bienes que se llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial o ponganse
los bienes desembargados a quien los requiera, segun el caso. Oficiese

Tratandose de  dineros  dispongase los  fraccionamientos
correspondientes.

TERCERO: Ordenar el desglose de los titulos valores que sirvieron como
base de la demanda a favor de la parte demandada. Déjense las constancias
de ley.

CUARTO: Sin condena en costas para las partes.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
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Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103-047-2021-00457-00
Clase: Ejecutivo

Dado el silencio que el ejecutado tuvo al proveido mediante el cual se libro
mandamiento de pago fechado —24 de septiembre de 2021-, es procesalmente
valido dar aplicacion a lo regulado por el inc. 2° del art. 440 ibidem, puestas las
cosas de tal modo el Despacho dispone:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucion en los términos de la orden
de pago proferida dentro del proceso.

SEGUNDO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes
embargados y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a embargar.

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la formay
términos del articulo 446 ibidem.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada, fijando
para tal fin la suma de $1°000.000,00.

QUINTO: por secretaria remita este expediente a la oficina de ejecucién de
sentencias pertinente.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103-047-2021-00457-00
Clase: Ejecutivo

En razon a la solicitud que hiciere el extremo demandante, se ORDENARA.
oficiar a SALUD TOTAL EPS, a fin de que suministre los datos correspondientes a
la empresa empleadora del ejecutado, para tal fin por secretaria elabdrese y
remitase el comunicado, con el nombre completo, nimero de identificacion y lugar
de expedicion del pasivo en este litigio, OFICIESE

Notifiquese, (2)
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Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00508-00
Clase: Restitucion de inmueble

En atencion que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en el auto
de fecha 14 de febrero de 2022 y en virtud de lo regulado en el articulo 317 del
Cadigo General del Proceso y la jurisprudencial, el Juzgado DISPONE:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de estar embargado el
remanente pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.

4° NO CONDENAR en costas al demandante, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 316 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

1STC - 11191-2020 Radicacién No. 11001-22-03-000-2020-01444-01 Magistrado Octavio Augusto Tejeiro
Duque.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022)

Expediente No. 110013103-047-2021-00517-00
Clase: Ejecutivo

En razén de la solicitud de suspension del litigio, se tendra por suspendido
este expediente hasta el proximo 16 de mayo de 2022.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00610-00
Clase: Ejecutivo.

Revisadas la solicitud de fecha 17 de marzo de 2022 y toda vez que el articulo
286 del Codigo General del Proceso sefala.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”

Por lo tanto, se hace pertinente que el despacho,
RESUELVE

UNICO: CORREGIR el auto de fecha 11 de marzo de 2022, en lo concerniente
a sefalar que:

El pagaré base de la accion es el No. 8280003398.
En todos los demas puntos el auto se mantendra incolume, notifiquese esta

providencia, conjuntamente con el mandamiento de pago corregido.

Notifiquese y Camplase, (2)

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00610-00
Clase: Ejecutivo.

En atencion a la solicitud de cautelas elevada por el extremo ejecutante y lo
gue al respecto dispone el art. 599 del C. G. del P., el Juzgado Decreta:

e El embargo y retencion de los dineros que el ejecutado tenga o llegue a
tener depositados a cualquier titulo en las entidades bancarias y cuentas
sefaladas en el petitum de medidas ejecutivas. Se limita la medida a
$485’000.000.00 M/Cte. OFICIESE.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00650-00
Clase: Verbal

En atencion al escrito que antecede, el cual fue radicado el pasado 6 de abril
de 2022 y como quiera que se cumplen los presupuestos de que trata el Art. 92 del
Caodigo General del Proceso, toda vez que no se ha notificado al demandado ni se
ha practicado medida cautelar alguna por parte de este Despacho, resulta
procedente el pedimento efectuado. Por tal razon, se

DISPONE:

ORDENAR el retiro de la demanda con sus respectivos anexos de
conformidad con la norma en cita, sin necesidad de desglose.

Déjese las constancias secretariales del caso.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2021-00652-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real.

Revisadas la solicitud de fecha 27 de enero de 2022 y toda vez que el articulo
286 del Codigo General del Proceso sefala.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”

Por lo tanto, se hace pertinente que el despacho,
RESUELVE

UNICO: CORREGIR el auto de fecha 17 de enero de 2022, en lo concerniente
a sefalar que:

El nimero del expediente es 110013103047-2021-00652-00
En todos los demas puntos el auto se mantendra incolume, notifiquese esta

providencia, conjuntamente con el mandamiento de pago corregido.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Incidente de desacato -Tutela No. 47-2021-00681-00

Obre en autos la manifestacion efectuada por SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE-SENA, en lo que refiere al cumplimiento del fallo de tutela proferido
dentro de la accion de la referencia, emanado por esta sede judicial.

Pdngase en conocimiento de la parte actora los legajos arrimados via correo
electrénico, por el lapso de tres dias para que realice los comentarios a que tenga
lugar.

Para todos los efectos dese cumplimiento a lo dispuesto en los Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-

11532, PCSJA20- 11546, PCSJA20- 11549, PCSJA20- 11556, PCSJA20- 11567,
PCSJA20- 11622 y PCSJA20- 11632 del Consejo Superior de la Judicatura.

Cumplase,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de mayo de dos mil veintidés (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00152-00
Clase: Ejecutivo

En atencidn a la solicitud de terminacién del proceso radicada el pasado
22 de abril de 2022, elevada por el apoderado judicial de la parte ejecutante,
el Despacho de conformidad con lo dispuesto en el articulo 316 del C. G. del
P.:

RESUELVE

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por DESISTIMIENTO
DE LAS PRETENSIONES

SEGUNDO: Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las
medidas cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los
oficios correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de
bienes que se llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial o pdnganse
los bienes desembargados a quien los requiera, segun el caso. Oficiese

Tratdndose de  dineros  dispéngase los  fraccionamientos
correspondientes.

TERCERO: Ordenar el desglose de los titulos valores que sirvieron como
base de la demanda a favor de la parte demandante. Déjense las constancias
de ley.

CUARTO: Sin condena en costas para las partes.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (0) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00192-00
Clase: Expropiacion.

Estando las diligencias al Despacho provenientes del JUZGADO SEGUNDO
CIVIL DEL CIRCUITO DE CERETE-CORDOBA, se advierte por parte de esta
agencia judicial, la falta de competencia para avocar su conocimiento.

La instancia judicial en comento, a través de proveido adiado del 28 de febrero
de 2022, con fundamento en el numeral 10 del articulo 28 del Cédigo General del
Proceso, Yy jurisprudencia de la H Corte Suprema de Justicia Sala Civil, declaro la
falta de competencia para tramitar el litigio y por ende, ordenando el envio de las
diligencias a la Oficina de reparto para que fuera abonada a los Jueces Civiles del
Circuito de Bogota.

Como fundamento de su decision, en suma, estimé que la normatividad
colombiana prevé factores de competencia que permiten determinar el funcionario
judicial que le corresponde conocer el asunto, de ahi que se dara prevalencia a lo
fijlado en el numeral 10 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, dado el
caracter de las personas citadas el pleito

De ahi que, revisada la situacion factica planteada en el litigio y las
pretensiones invocadas por el actor, concluyd que su conocimiento se encuentra a
cargo de los jueces civiles de circuito de esta ciudad.

CONSIDERACIONES

Para el caso que no ocupa, debemos centrarnos en todos los elementos que
atribuyen competencia en funcion del territorio. ElI ordenamiento contempla una
serie de fueros, en lo que nos concierne se destacan el subjetivo y el real, el primero
hace alusién al domicilio de las partes, mientras que el segundo a la ubicacién de
los bienes en litigio.

Igualmente, el legislador ha contemplado fueros que son concurrentes, es
decir, que acomparian al fuero general y no es excluyente del mismo y privativos,
los cuales excluyen a cualquier otra regla de competencia.

Para el caso en concreto, esto es, para acciones en que se ejerciten derechos
reales, son dos las reglas del factor territorial las llamadas a determinar la
competencia, esto es, las consignadas en los numerales 7° y 10° del articulo 28 del
C. G. del P. En igual sentido, para estos dos fueros se establecié una competencia
territorial privativa, por el lugar donde se encuentren ubicados los bienes, esto es el
fuero real y por el domicilio de la entidad correspondiente, es decir, por el fuero
subjetivo.

En vista de que por el mismo factor en este caso el territorial, se establecen
dos fueros privativos, debe dirimirse entonces cual de ellos debe primar.



Al respecto podria entenderse que prevaleceria el fuero subjetivo si se mira la
regla de prevalencia prevista en el articulo 29 del C. G. del P., segun el cual, “Es
prevalente la competencia establecida en consideracion a la calidad de las partes (...)"

Sin embargo, esta norma regula el factor subjetivo y no el fuero subjetivo que
se desarrolla dentro del factor territorial. En lo que atafie al factor subjetivo debe
tenerse en cuenta que aplica Unicamente en dos casos, esto es, estados extranjeros
y agentes diplomaticos, en eventos en los cuales pueden concurrir ante los jueces
nacionales acorde a las normas de derecho internacional (Art.30-6 CGP),
circunstancia que en el presente asunto no se presenta.

En gracia de discusion a lo expuesto, y contrario a lo advertido por el Juzgado
remitente, no es menos importante sefalar la imperiosa necesidad de que sea el
juez del lugar donde se encuentra el bien quien asuma el conocimiento de las
diligencias, en pro de garantizar el real y efectivo acceso a la administracion de la
justicia de los demandados.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en reciente pronunciamiento sefial6:

“(...) como quiera que la Agencia Nacional de Infraestructura -A.N.l.-, manifesto a
esta Corte su predileccién para que prevalezca el fuero real determinado por la
ubicacion de inmueble, conforme al numeral 7° del canon 28 del Cédigo General del
Proceso, sobre el fuero subjetivo (domicilio de la demandante), manteniendo la
competencia del proceso de expropiacion en el Juez Promiscuo del Circuito de Sopetran
(Antioquia), con el loable propdsito de que los demandados tengan acceso de manera
directa al presente juicio, esto es, en la localidad donde se encuentra el predio sin tener
que desplazarse a la ciudad de Bogot4; concluye esta Sala que, sin ser necesario un
pronunciamiento sobre la exequibilidad de las reglas previstas en el canon 28 del
Cédigo General del Proceso, tal manifestacion comporta una renuncia al fuero subjetivo,
para darle primacia al fuero real previsto en el numeral 7° del articulo 28 del Cédigo
General del Proceso, porque, en sentir de la peticionaria, desarrolla mejor el principio
constitucional de acceso a la administracion de justicia (art. 229 C.P.) de los
demandados y garantiza el desenvolvimiento de los postulados del derecho al debido
proceso (art. 29 ibidem); privilegio que puede ser declinado por la entidad publica
demandante, cuando ésta decide ejercer las acciones que considere pertinentes ante
la autoridad judicial receptora, como es el caso de autos, y sin que posteriormente le
sea posible retratarse de tal determinacion.(...)

Desde esa Optica y toda vez que la Agencia Nacional de Infraestructura -
A.N.lL.- renuncio6 tal dispensa, la Corte concluye que debe acogerse tal peticion, razén
por la cual en el sub judice se aplicara el fuero privativo correspondiente a la ubicacion
del bien inmueble, conforme al numeral 7° del canon 28 del C.G.P”1

Sumado a ello, se debe citar un aparte del auto de fecha 30 de junio de 2021,
emanado por la H. Corte Suprema de Justicia Magistrado Ponente Dr., Luis
Armando Tolosa Villabona?;

“2.5. Lo discurrido deja descubierto que, presentada la demanda de expropiacion
en un lugar distinto al lugar del domicilio de la entidad accionante, en concreto, en el
lugar de ubicacién del bien involucrado, la autoridad judicial de Bogota D.C. no se
equivoco el repeler el conocimiento de las diligencias.

2.6. Finalmente, vale la pena sefalar que esta es una hipétesis distinta de la
contemplada en el auto de unificacion AC — 140 de 2020, en el radicado 11001-02-03-
000-2019- 00320-00. Esto, por dos razones: de un lado, porque se trata de dos acciones
diferentes, la implorada en el auto de unificaciébn hace referencia a un proceso de
servidumbre y la aqui alegada versa sobre un asunto de expropiacion {(...)

1(SC,CSJ. 10 mar. 2020. Rad: AC813)
2 Providencia que se anexa en su integridad.



Lo anterior pone de presente que, la situacion factica y juridica presentada en el
Auto AC-140 DE 2020 no se asemeja con lo discutido en el caso concreto y, por lo tanto,
no es aplicable, ya que en el sub-lite en ninglin momento la entidad demandante
pretendié que el asunto fuera conocido por el juez del domicilio de la respectiva
empresa, ni tampoco solicitd la imposicién de una servidumbre legal. Por ello, es
necesario aclarar que desde el comienzo del proceso de expropiacion la entidad
promotora decidié radicar su demanda en el lugar de ubicacién del inmueble,
renunciando a su privilegio y es por esto que, en esta ocasion, la titular del privilegio es
quien renuncia a la prerrogativa, para fijar la controversia en el lugar de ubicacién del
bien.”

De este modo las cosas, no tiene otro camino el Despacho que abstenerse de
asumir la competencia del presente asunto conforme lo brevemente expuesto, para
en su lugar elevar el respectivo conflicto de competencia conforme a las previsiones
del articulo 139 del C.G.P., ordenando su remisién a la Honorable Sala de Casacién
Civil de la Corte Suprema de Justicia, por tratarse de dos juzgados de diferente
distrito judicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota D.C.

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR que este Despacho no es competente para conocer
del litigio, conforme al numeral 7° del articulo 28 del C.G.P., conforme a las razones
expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO. PROMOVER conflicto de competencia con el JUZGADO
SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CERETE- CORDOBA, bajo los parametros
del articulo 139 del C.G.P.

TERCERO. REMITIR el expediente a la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, a fin de que dirima el presente conflicto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de mayo de dos mil veintidds (2.022).

Expediente No. 110013103047-2022-00193-00
Clase: Verbal

Estando el expediente al despacho, para su admision se hace necesario,
INADMITIR la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente
S0 pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Amplie los hechos de la demanda, sefialando los actos posesorios
que hizo el sefior CARLOS JULIO CANO ROJAS (g.e.p.d), de manera Unica e
independiente, pues, se observa que la demandada habita el predio desde antes
del fallecimiento de este ultimo.

SEGUNDO: Sefale la fecha de radicacién de la demanda de pertenencia y
gue conoce el Juzgado 35 Civil del Circuito de Bogota.

TERCERO: Aporte copia de las pruebas arrimadas en la demanda de
pertenencia y con las cueles pretende se le tenga como propietaria del bien.

CUARTO: Adecue la solitud de pruebas testimoniales de conformidad a lo
regulado en el Art. 212 del Cédigo General del Proceso, ya que debe indicar sobre
qgue hechos versara sus relatos.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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